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Girig ve Turkiye’de Ekolojik Yikim

Tiirkiye ekolojik yikimin etkilerini en yogun sekilde yasayan iilkelerden biri. Tiirkiye
kapitalizminin ve rejiminin ise ekolojik yikimin etkilerine kars: higbir plani yok. Cevrecinin
daniskas1 oldugunu ifade eden Erdogan’in iktidart siirecinde Tiirkiye tarihi boyunca
goriilmemis diizeyde ekolojik yikimlar yasandi. HES, JES, Yesil Yol ve madenler geri doniisii
olmayan zararlar yaratmisken cumhurbagkam c¢ilgin projesi Kanal Istanbul igin israrmi
siirdiiriiyor. Bu projenin hayata gecmesi Istanbul’un kisith su kaynaklarmin kaybolmast,
Istanbul ve Marmara adina hayati énem tasiyan Kuzey Ormanlari’nin tamamen imara
acilmas: ve nihayetinde Marmara Denizi’ndeki canliligin adim adim yok olmasi sonucunu
doguracak denli ciddi bir tehdit.!

Erdogan yonetimi altinda gevre adina iyiye giden higbir sey yok. Hava Kirliligi kriterlerinde
AB standartlarma ulasildigi miijdeleniyor, ancak olgiilen degerler her gecen yil durumun daha
da kotiiye gittigini gosteriyor. Hava kalitesine dair oOlgimleri anlik olarak sunan
havaizleme.gov.tr resmi web sitesi, kisitlamalarin en agir oldugu pandemi siirecinde bile
Tiirkiye’nin pek ¢cok bolgesinin hava kalitesinin sokakta yiirimeye uygun olmadigini, yiiksek
risk oldugunu sdylityor; bakanlik pencereleri kapali tutmay1 6giitliiyordu.

Emine Erdogan’m kamuoyuna buyurdugu “Sifir Atik” siirecinde kervan yolda bile
diiziilemedi. Sayilar1 ve ¢abalar1 azimsanmayacak diizeyde kamu emek¢isi ve uzmanin
gergekei Onerileri ve yogun ¢alismalarina ragmen “Sifir Atk”, ¢opten bir piyasa yaratmak
hedefi disinda ekoloji dostu bir sonug olusturmaktan bir hayli uzak. Simdilik tim ¢aligma
bilgisayara kurulmus sistemler iizerinde “su kadar atik {rettim ve hepsini geri topladim”
yalanina tiklamakla sinirl diyebiliriz.

Hiikiimet kendi iktidar1 doneminde orman alanlarimin artisi ile dviinliyor. Ancak gergek,
orman arazisi taniminin degistirilmesi gibi bir hesap oyunundan ibaret. Hiikiimet dncesinde
sayima dahil edilmemis alanlar1 kayda gegirerek ve ancak tek tilk agacin oldugu genis
arazileri ormanlik alan olarak kabul ederek orman arazilerinde gelisme oldugunu iddia
ediyor.? Bunu yaparken orman arazilerinin tarima ve imara agilmasin1 tesvik ediliyor.

! TMMOB Gevre Miihendisleri Odast Istanbul Subesi Kanal Istanbul ve Yeni Sehir Projesi Teknik Raporu
(2020) igin bkz.: https://drive.google.com/file/d/1 EZOIxA70jDOubHIs2FRidp3VjZ6qzDwA/view

2 “Ulkemizde orman tanimi nedeniyle yasanan zorluklar, esasen halen devam etmektedir. FAO tarafindan
kapaliligin %10°dan fazla oldugu ve minimum 0,5 ha bir alana sahip ve iizerinde orman agaglart bulunan bir
alan orman olarak kabul edilmektedir. Ulkemizde ise bir alanin orman olarak nitelendirilmesi i¢in kapalilik
kriteri bulunmamakta ve ézel arazilerde minimum 3 ha’lik bir alan biiyiikliigiiniin olmas: gerekmektedir. Bu
nedenle Tiirkiye 'de FAO 'nun orman olarak kabul etmedigi bazi alanlar orman olarak sayilmakta, FAO nun
orman olarak kabul ettigi bazi alanlar ise orman olarak kabul edilmemektedir.” Tiirkiye Ormancilar Dernegi
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Hiikiimet Melen’den Tstanbul’a su tagimakla oviiniirken su kaynaklar ciddi sekilde yok
ediliyor. Insanlarin musluktan saglikli, {icretsiz ve giivenilir igme suyuna ulagiminin
engellenmesi yetmezmis gibi biraz kurak gegen bir mevsim dogrudan susuzluk tehdidi
yaratiyor. Igme suyu aritma tesislerinde aritilan suyun yaklasik yiizde 45°i isale hatlarinin (su
borularmin) kétiiliigiinden 6tiirii kayboluyor, yani catlak ya da kirik borulardan siziyor.> Bu
da baraj ve akarsulardan c¢ekilen suyun neredeyse yarisinin bosu bosuna alindigini,
belediyelerin en biiyiik gider kalemini olusturan su pompalarinin kullandigi elektrigin
yarisinin bosuna oldugunu ve su aritma tesislerinin bosu bosuna iki kati kapasite ile c¢alisip,
iki kat1 kimyasal tiikettigini gosteriyor.

Hiikiimet dev enerji yatirnmlari ile 6viintirken, HES ve JES’lerin yarattig1 yikimlar saymakla
bitmiyor. Enerjinin verimli kullanimi ile iretilen enerji miktarmin azalmasi gerekirken
kapitalist piyasa buna miisaade etmiyor. Bunun yani sira iiretilen enerjinin yiizde 10-14’liik
bir kesimi kotii isale hatlarndan otiirii kayboluyor* Bu kayip tiim jeotermal ve
tagkomiiriinden tretilen toplam elektrik enerjisine ya da linyit santrallerin tamaminda iiretilen
enerjiye® esitken, bir bagka kiyaslamayla Akkuyu’da yapilmasi planlanan niikleer santralin
kapasitesinin iki-ii¢ katina denk.

Hiikiimet kentsel déniisiim ile éviiniirken bunun yalnizca bir avug miiteahhitti zengin ettigini
soylemeye artik gerek bile kalmadi. Hayir, sadece kentsel doniisiim adi altinda gergeklesen
talan ve yagmadan, yok olan tarim alanlarindan-su havzalarindan vb.den bahsetmiyorum. Eski
ve sagliksiz binalarin yikilip yerine yenilerinin yapildigt gururla ilan edilen doniisiim dahi
hem doga hem de insan saglif1 igin biiyiik sorunlar yaratti, yaratmaya devam ediyor. Eski
binalarda bulunan ve maruziyetinin 1 ila 99 yil icerisinde kansere yol actig1 bilinen asbest®
kontrolii -miiteahhitlere ek masraf olmasin diye- yaptirilmadi. Hilkiimetin ve insaat
sirketlerinin kentsel doniisiimii binlercemizi kanser etti, etmeye de devam edecek.

Tarmm hiikiimetin nadir olarak 6viinmekten uzak durdugu alanlardan biri olsa da gidada disa
bagimliligin yan1 sira sofralara sizan yogun mikroplastiklerden (Tiirkiye’nin sofra tuzlarinin
tamami mikroplastik igeriyor), Karadeniz kirliliginin Karadeniz ekosistemine ve sofralara
etkisinden GDO’lu {iriinlere ve gidalardaki pestisite’ varan sorunlar pimi gekilmis bir bomba

(2019) Tiirkiye Ormanciligi: 2019 Raporu, s. 90, internetten erigim igin:
https://www.ormancilardernegi.org/dosyalar/files/revize_rapor7%20web.pdf (erisim: 15 Ocak 2021)

3 Alic, Orhan Veli ve Ozarslan, Kamil (2018) “Yerel Yonetimlerde Altyap: Sistemlerinin Sayisallagtirilmasi ve
Su Kayplarinin Onlenmesi” IBAD, 2018; 3(1):204-218, internetten erigim igin:
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/412343

4 https://www.teias.gov.tr/tr-TR/turkiye-elektrik-uretim-iletim-istatistikleri Tirkiye Elektrik Enerjisi Uretim -
Tiiketim ve Kayiplarinimn Yillar Itibariyle Gelisimi (1993-2019)

> https://www.teias.gov.tr/tr-TR/turkiye-elektrik-uretim-iletim-istatistikleri Grafik ITI-I 2019 Y1l Tiirkiye
Elektrik Enerjisi Uretiminin Kaynaklara Gére Dagilimi

¢ Asbest diinyada ve Tiirkiye’de ciddi bir halk saglig1 sorunu. Granit kadar sert ve ipek kadar yumusak yapist,
¢ok verimli bir yalitkan olusu asbestin sigara filtresinden itfaiye kiyafeti ve masa ortiisiine kadar pek ¢ok alanin
yant sira yapi alanlarinda kullanilmasina sebep oldu. Durdugu yerde herhangi bir zarar1 olmayan asbest,
yikim/pargalanma sonucunda solunmasi halinde kesin olarak kansere yol agtyor. Cok hafif bir malzeme olusu
onun -tipk1 mikroplastikler gibi- hava akimlartyla kilometrelerce tagmabilmesine sebep oluyor. 2019 yilina kadar
tek bir bina yikiminda asbest kontrolii yapilmanus olan Istanbul Gaziosmanpasa'daki bir yikimin Ganakkalelileri
tehdit etme ihtimali dahi var. Dahasi, Avrupali kapitalistler bu malzemeyi yasaklamakla oviiniir, yarisomiirge
iilkelerin ag¢gozIlii hitkkiimetlerini denetlememekle suglarken bu mucizevi ve dliimciil malzemenin bebek
pudralarinda hala kullamldig1 Johnson&Johnson’n pudralarinda yapilan analizle agiga ¢ikmisti. Bunun ardindan
Tiirkiye’de rastgele segilen yerli bebek pudralarimin asbest analizinin sonucunda numunelerin tamaminda asbest
bulundu. TMMOB Cevre Miihendisleri Odasi Asbest Risk Yonetimi Sempozyumu Kitapgigi i¢in bkz.:
https://www.cmo.org.tr/resimler/ekler/1dc16764b7¢056b_ek.pdf?tipi=67 &turu=H&sube=2

7 Prof. Dr. Biilent $1k &gretim iiyeliginden 22 Kasim 2016 tarih ve 677 sayili KHK ile gikarildi. Oncesinde
gidalar izerinde yaptig1 pestisit (insan i¢in de ¢ok sayida yan etkisi bulunan bir tiir bocek zehri) aragtirmasini
stirdiirmekte idi. Sonuglar o kadar kotiiydii ki devlet yayimlamay1 reddetti. Sk akademinin gururla animsayacagi
bir sey yaparak ¢aligmalarin sonucunu bir yazi dizisi halinde yayimladi. (bkz.:
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gibi dniimiizde duruyor. Findiktan caya, zeytinden karpuza kadar karli olmadigi i¢in toprakta
birakilan hasat, ekolojik yikimin bir etkisi olmasa da ekolojik yikimin sorunlarini
derinlestirecek problemler olarak karsimizda duruyor.

iklim krizi sonucunda yasadigimiz iklimsel anomali, birbirini izleyen seller ve kurakliklarla
cografyamizin karsi karstya kaldigi sorunun boyutlarina dair kii¢iik bir 6ngdsterim sunuyor.

Tiim bu kot gidisatin karsisinda Tiirkiye miicadele baglaminda asla bir ¢ol degil. Tiirkiye’de
diinyanin en uzun soluklu ¢evre miicadelesi olan Bergama Altin Madeni’ne kars1 direnis, ii¢
kusagin miicadelesi Cerattepe, Kaz Daglar1 direnisi, is¢i emekgiler adma tek bir iyilik
vadetmeyen HES, JES vb.ne kars1 umut verici direnisler yasandi. Bunlara karanligin perdesini
yirtan, onlarcamizin kaybolan gozil, pek ¢ogumuzun sakatligi ve en giizellerimizin zorla
alnan canlarinin sembolii olan Gezi Direnisi’ni de eklememiz gerekir.

Tiirkiye’de diinya emekgileri adina gurur verici miicadeleler yasandi, yasantyor. Ustelik tiim
bu miicadeleler yoksullar ve is¢i emekgilerin de ¢ogu kez dogrudan katilimi ile veriliyor. Tim
yasamint emek, bilim ve doga i¢in miicadeleye adayan, bunun i¢in de tutsak edilen degerli
hocam Beyza Ustiin’iin Ugiincii Havalimani’min yarattig1 ekolojik yikim kargisinda verdigi
miicadeleyi havalimani iscileri ile siirdiirmesi® bunun 6rneklerinden biri idi.

Daha ilk giinden itibaren Is¢i Demokrasisi Partisi’nin programinda ekolojik yikim yer
aliyordw’. Programm, i-) dogal kaynaklara yonelik saldimilar, ii-) enerji ve iii-) gida
sektoriintin - yarattigt yikimlar g¢ergevesindeki yaklagimi hala programimizin temelini
olusturabilir. Ancak gelistirilmesi acik bir ihtiyag. EK: Gazete Nisan’da Yayimlanan Ekolojik
Yikim Temali Yazilarla nihayetinde ne savundugumuz anlatilmis olsa da konunun derli toplu
ele alinmasi ayrica bir sorumluluk olarak 6niimiizde duruyor. Umarim elinizdeki ¢alismayla
bu ihtiyaci bir nebze olsun karsilayabilirim.

Baslamadan once bir konunun daha altini ¢izmem gerekiyor. Brosiir boyunca, ekolojik yikimi
ve iginde bulundugumuz iklim krizini yaratan seyin kapitalist tretim iliskileri oldugu tezini
savunuyorum. Uretim araglari iizerindeki ozel miilkiyet ve iicretli emege dayali ve tek itici
giicti birikim (kdr) olan bu iligskinin ekolojik yikimi asla durduramayacagini 6zellikle 2.1 ve
2.2 bagliklar igerisinde ifade etmeye ¢aba sarf ettim. Bunu yaparken maalesef ki ¢aligmanin
kapsamindan 6tirti nigin farkli kapitalist iilkelerde yikimin ayri boyutlarda yasandigina
deginemedim. Bu konuda kisaca sunu sdylemeliyim ki, alman tedbirlerde belirleyici olan
ilkelerin dogustan gelen refleksleri-kiiltiirii falan degil, dogrudan dogruya halkin gosterdigi
basing ve miicadeleler oluyor. Ote yandan en iyi kapitalist 6rnekler dahi soruna yeterli ve
kalict bir ¢6ztim umudu sunamiyorlar. Tiim diinya en iyi kapitalist iilkeler gibi yasasa birkag
gezegene daha ihtiyactmiz oldugunu artik biliyoruz.! Ciinkii hizhi birikim ve kér
mekanizmast ¢oziime miisaade etmiyor. Ote yandan iiretim araglart iizerindeki kolektif
miilkiyet ve kdr igin degil, ihtiya¢ i¢in Orgiitlenen bir planli ekonomi olarak
tanimlayabilecegimiz sosyalist ekonominin iklim krizi ve ekolojik yikimla miicadele adina
gerekli zemini olusturabilecegini ifade ederken de bunun tek basina yeterli olmadigim,
SSCB’de Ekolojik Yikim baghig altinda isleyebildigimi santyorum.

https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiyeyi-kanser-eden-urunleri-devlet-gizledi-biz-acikliyoruz-iste-zehir-
listesi-958617) Bunun karsiliginda, “sirlarin agiklanmasi”ndan 6tiirii Saglik Bakanligi’nca sikayet edilen Sik’a 5
yildan 12 yila kadar hapis istemiyle dava agildi. Tiirkiye nin emekten yana olan tiim 6rgiitleri Prof. Dr. Biilent
S1k’mn yaninda yer aldi. Bu hikdyenin halk saghgnin yalnizca bir uzmanlik degil ayn1 zamanda bir sinif giindemi
de oldugunun iyi bir 6rnegi oldugunu diisiiniiyorum.

8 Kolektif (2020) 3. Havaliman Is¢ileri Mistik Tiilii Kaldirdi, Ayrint1 Yaynlart

9 Is¢i Demokrasisi Partisi Programi, Madde 11: Doganin ve kentin talanina son! Erigim i¢in:
https://www.gazetenisan.net/2014/01/isci-demokrasisi-partisi-program/

19 https://www.overshootday.org/newsroom/country-overshoot-days/
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Tiirkiye’nin zengin ve onurlu g¢evre miicadelelerine nasil yaklagsmamiz gerektigini, bu
miicadelelere nasil dahil olup seferberliklere ne Onermemiz gerektigini bir kez daha
anlatmadan once konuya -biitinliiklii sekilde- gecikmis olarak dahil olmanin bedelini
6dememiz gerekiyor. Bu sebeple esas sdylememiz gereken sozlere girmeden once bir kez
daha ekolojik yikimin ne oldugunu, Marksizmin buna yanit verme yetisine sahip olup
olmadigmi ve giinlimiiz Marksistlerinin konuya yaklasimlarmi uzun uzadiya incelememiz
gerekiyor. Nihayet bunun ardindan Tiirkiye’de ekolojik yikima karst nasil miicadele
edilmelidir konusunu, ekolojik yikima kargt miicadeleyi kapitalizmden kopus ve bir devrimci
parti programi sorunu olarak kavrayarak gelistirebiliriz.



1. Kapitalizm: Cevre Kirliligi, Kiresel Isinma, iklim Krizi ve 6.
Kitlesel Yok Olus

Yukarida sayilan kavramlarin dykiisii biraz uzun ama kendimizi kisitlayip genel literatiirle de
uyum halinde davranmaya gabalarsak isimizi az da olsa kolaylastirabiliriz.

Kapitalist toplumlarda cevre ile iliskili sorunlarm ilk olarak cevre kirliligi seklinde
tanimlandigini  sdyleyebiliriz. ifade edilen bu sorun esasinda proletaryanin sagliksiz
kosullarda sikis sikis yasadigr bolgelerdeki hijyen, atik, saghkli suya ve saglikli tuvalete
erisim gibi basit goriinen'' problemler olarak nitelenmis ve etkileri bir toplum saglig1 sorunu
ile sinirlandirtlmisti. Fabrikalarin su ve topraga yonelik olumsuz etkilerinin konusulmasini bir
kenara koyacak olursak, fabrika bacalari dahi bir geligim alameti, duman tiiten bacalar
gururlanacak bir sembol olarak degerlendirilmekteydi.

Kendi literatiiriimiizde bu dénemki biiyiik sorunlart Engels’in Ingiltere’de Is¢i Sinifinin
Durumu ya da Kapital’in birinci cildinde siklikla bulabiliriz.

1.1.  Cevre Kirliligi

Burjuvazinin kirlilik olarak gordiigii ve kirliligi ig¢i sinifinin kaderi kilarak “kontrol altinda”
tuttugu bu dénem uzun siirdii. Ilk tepkiler geng Engels’in ifade ettigi gibi proleter
mahallelerinde kendisini aciga vurdu. Ciinkii ilk belirgin yikim buradaydi. Sanayinin
yayginlasmasi, 6zellikle de madenler araciligi ile kirliligin kira yayilmasiyla niifusun da daha
genis kesimlerin goziine sokulmasi tepki ve duyarliligin artmasina sebep oldu. (1941 ABD
yapimi “Vadim O Kadar Yesildi ki” filmi, bu kars1 koyusun sembollerinden biri olarak
degerlendirilebilir.)

Diinya savaglar esine az rastlanir bir ekolojik yikim yaratsa da savasin diger agir sonuglart
yarattigr kirliligi golgede birakti. 1. Diinya Savasi’nda kullanilan hardal gazi vb. kimyasal
silahlarin ekolojiye etkisinin tam olarak ne diizeyde oldugunu bilmiyor olsak da kimyasallarin

1 Neyse ki kapitalizm kendisini vahsi olarak adlandirdig o kotii ddnemlerde yasanan sorunlari giiniimiizde
“astt”. UN WATER- Birlesmis Milletler Su Gelisimi Raporu-2020’de raporun 3. sayfasinda daha yapilacak ¢ok
isin oldugunu kabul etmelerine ragmen 2000-2015 yillar1 arasinda diinya niifusunun yiizde 91’inin daha iyi
kosullarda suya eristigini miijdeliyordu. Bunun ne anlama geldigini Diinya Saghk Orgiitii'niin 2019 tarihli
raporundan anlayabiliriz. (bkz.: https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/drinking-
water#:~:text=In%202017%2C%2071%25%200{%20the,at%20least%20a%20basic%20service.) Rapor 2017
yilinda (2015’te ulagilan yiizde 91°lik iyilestirmenin ardindan gelen gelismelerle de beraber) en az 2 milyar
insanin diski karigmus su tiikettigini ve 785 milyon insanin ise en kirli suya bile erisemedigini soyliiyor. Saglikl
kosullarda tuvalet erisiminde ise kapitalizmin bir mucizesi ile daha kars1 karstyayiz. Diinyada yalnizca (!) her ti¢
kisiden biri saglikli kosullarda tuvalete erisemiyor. Rosa Luxemburg’un barbarlik dedigi sey bundan daha fazla
ne olabilir ki?
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insana yonelik etkilerinden hareketle, diinya genelinde belki de ilk kez savasin yarattigi
ekolojik yitkima kars1 bir tepki olustu. II. Diinya Savas: sirasinda diinyanin gordiigii en biiyiik
ekolojik yikimlar yasandi. Bugilin burjuvazinin ideolojik aygitlari Goebbels’in propaganda
makinesini su¢lamay1 ¢ok seviyor. Nazi hava kuvvetleri Luftwaffe’nin yarattig1 bityiik yikima
neredeyse rahmet okutacak bombardimanlart tizerine konusulmamasini saglayan kendi
propaganda aygitlarindan bahsetmeyi ise gereksiz goriiyor. Sadece Ingiliz Hava Kuvvetleri
Royal Air Force’un 6nemli bir kismini savasin kaderinin ¢oktan belli oldugu ve askeri
olmayan hedeflere bosalttigi 1,3 milyar tonluk bombardimanin etkisi Hirosima ve
Nagazaki’den ¢ok daha biiyiik olmaliydi. Bombalarin sadece insanlari degil hayvanlari,
bocekleri ve bitkileri de dldiirdiigiinii biliyoruz ama, sadece bir drnek olarak, savas sanayii ve
cephelerle iligkisiz olan Alman sehri Dresden’e yapilan 3.900 tonluk bombardimanin yarattig
biiyilk yangin ve yangindan kaynakli sicak hava firtinasinin ne boyutlarda bir yikim
yarattiginin (giincel olsun diye karbon ve su ayak izinin ne oldugunun diyelim) hala farkinda
degiliz.

Insanhgm gordiigii (simdilik) belki de en karanlik dénemlerden birinde bu boyutlari ile
yaganan ekolojik yikim o zamanlarda da burjuvaziyi yalnizca ekonomi ve iggiicii kaybi olarak
ilgilendiriyordu. Giindemde hala ekolojik yikim yoktu ve is¢i ve yoksullara reva goriilen bir
cevre kirliligi sorunu vardi. Bu yaklagimin 1952 yili Aralik ayina kadar devam ettigini ifade
edebiliriz. Burjuvazi, 1952 yili Aralik ayinda, Londra’da sanayi kaynakli yogun kirleticilerin
rizgar ve yagigin durmas ile sis halinde tiim sehre ¢okmesi sonucu 4.000 kisinin 6liimii ile
karg1 karstya kaldi. Bu donemi bir sembol tarih olarak ele alacak olursak “cevre kirliligi” ilk
kez yignla proleteri sirayla dliime gondermesinin Stesinde bir sey yaratmistt. Burjuvazinin
uygunsuz kosullardaki tiretim faaliyeti toplu bir katliama sebep olmus ve sirayla degil, birden
gergeklesen yiginsal Oliimlerin burjuva hiikiimetlere bir yiik olabildigi agiga ¢ikmugti.
Boylelikle ¢evre sorunlart proleterlerin 6liimiine yol agmanin ve birtakim halk saglig
uzmanlarinin raporlarma konu olmanin Gtesinde, kabine ve hatta bizzat kraligenin de
giindemine girmis oldu.

Cevre bilincinin geligsmesi ile birlikte egemenlerin de bilinglendigi yalanina ragmen
burjuvazinin ¢evre sorunlarma kars: tavri ilk giinden beri hi¢ degismedi. Burjuvazi II. Diinya
Savasi ve Londra’daki hava kirliligine, ilgi gekici bir Dogu Roma Imparatoru olan
Mavrikios’un taktikleri ile karsi koydu. Mavrikios’un iktidar1 biyiik dis tehditlerle
imparatorlugun sarsildig1 bir doneme denk gelmisti. O, kendi konumunda olan diger tiim
hiikiimdarlar gibi sorunlar1 kaldiracak bir doniiglimiin, toplumsal bir devrimin O6nciisii
olabilecek kabiliyete sahip degildi. Bunun yerine sorunlar ayyuka g¢iktiginda, tehditlerin
tamammi dig tehdit olarak algiladi. Hepsine karsi bugiin bile incelenen ilging raporlar
hazirladi ya da hazirlatti. Balkan halklari, Tiirkler, Persler ve digerlerinin yagsam bigimleri ve
savas taktiklerini ¢oziimledi. Diismani ile savagmak yerine ¢ogu kez onu parayla satin almaya
caligti. Savaglarin biiyiik kismini kaybetti. Ciddi toprak kayiplari yasadi. Digmanlarini
yenemedi, yine de tarihe adini biiyiik bir imparator olarak yazdirdi. Onu kendi hedefleriyle
degerlendirecek olursak basarili bir imparator oldugunu kabul edebiliriz. Aslinda Mavrikios
ve temsil ettigi egemenlerin dis tehditleri yenmek gibi bir derdi yoktu. Ciinkii onlar1 yenmek,
egemenleri daha zengin yapmayacakti. Cogu kez bu tehditleri defetmek fazla masrafli
oluyordu. Mavrikios ¢ok kez savas ve toprak kaybetmesine ragmen iktidar ve zenginligini
yitirmemisti. Boyle degilmis gibi davraniyor olsalar da burjuvazinin, kendi sistemlerinin
yarattig1 ekolojik yikima karsi tavr1 1952°den sonra da hep Dogu Roma’nin en gaddar ve
savurgan imparatorlart gibi oldu. Maksat sorunu ¢ézmek olmadi, ¢linkii sorunu kalic1 sekilde
¢ozmek hep daha masratliydi. Bunun yerine ayrintili ve takip eden en muhalif insanlar1 dahi
zaman zaman sagkinliga slirekleyken veriler igeren raporlar yayimlandi. Bugiine degin tek bir
kazanim yaratmayan ¢agrilarda bulunuldu. Tehlikenin boyutlar siralandi, harekete gegmenin
en karli yolu arandi ve toprak kayiplarma (bunu ekolojik yikim olarak okuyun) ragmen
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zenginlesme siirdd. Birbiri ardina gelen hanedanlar (bu kez de hiikiimetler diye okuyun) bir
o6ncekini suglamakla yetindi.

Dogu Roma (Bizans) kendi igerisinde yeni bir sistem yaratamadi, bir dig gii¢ tarafindan
yenildi ve yikildi. Yikildiginda ardinda yiizlerce yillik donuk bir kiiltiir birakti ve kendi
cagdas uygarliklari ile kiyaslandiginda insanlik tarihine kattiklariin pek de fazla olmadigin
sOyleyebiliriz. Kapitalizm ise ondan ¢ok daha tehlikeli. Her ne sekilde olursa olsun,
yikildiginda ardindan dondurulmus yiizyillar degil, bu hali ile var olmaya devam edemeyecek
bir gezegen birakacak. Ciinkii burjuvazinin yikici giigleri yerini aldig1 eski egemenlerin en
gaddarlari ile dahi kiyaslanmayacak denli giiglii.

1952’den devam edelim. Bu tarihte ilk kez hava kirliligi vesilesiyle burjuvazinin yogun
isglicii ve isgiinii kaybettigi goriildi. Proleter kitlelerin tepkisinin de etkisiyle konu ele alindi.
Yogun kirlilik yaratan fabrikalar sehrin disina ve somiirgelere tasindi. Sorun -simdilik- halinin
altma stplriilmistii.

50°li yillarin ardindan gelisen kapitalist birikimdeki rekor artis ekolojik yikimi otomatik
olarak artirdi. 70’1i yillara geldigimizde sorun o kadar gozle goriiliir haldeydi ki 20. yiizyilda
Mavrikios un raporlarina benzeyen ilgi ¢ekici raporlarin say1 ve etkisi bir hayli artt1. 1969°da
BM genel sekreteri U Thant, BM biinyesinde gatismalar1 bir kenara birakip ¢evreyi korumak
i¢in bir araya gelinecek bir drgiit kurulmasi ¢agrisinda bulundu. Tabii ki sorunu kapitalizmle
ilgili degil bir niifus sorunu olarak ele aliyor ve 10 yil igerisinde hareket edilmezse ¢cok gec
kalinacagini soylityordu. Bugilin bakildiginda 60 yildir, yakinda ¢ok ge¢ kalmmacaginin en
yetkili agizlarca tekrar edilmesi bati cephesinde yeni bir seyin olmadigini gosteriyor.

Bu gelismeler sirasinda ekolojik yikima karsi bilinglenilmesi agisindan diinya entelijansiyasini
ve akademiyi ciddi sekilde ve pozitif olarak etkileyen bir gelisme oldu. 1970 yilinda Roma
Kuliibti “Biiyiimenin Sinirlart” baslikli bir rapor yaymlayip “Sifir Biiyiime” tezini ortaya atti.
Bu galigma ekolojik yikim hakkinda ¢alisma yapan sonraki kusaklara da bir referans olacak,
bir tiir kirtlma noktasi olarak isaret edilecekti.

Takip eden yillarda sera gazlart adi verilen (karbondioksit, metan, ozon, nitréz oksit vb.) kimi
kirletici gazlarin atmosferde normal olandan daha fazla birikmesinin giinesten diinyaya gelen
s artan oranda tutulmasma sebep oldugu, bunun da diinya genelinde sicaklik
ortalamalarinda bir artisa sebep olacagini soyleyen galigmalar nihayet kabul gordi. Artik
sorun ¢evre kirliligi gibi ilkel bir diizeyde degil, yerkiirenin 1sinmast sonucu bizi bekleyen
sicaklik artiglari, buzullarin erimesi ve sonug olarak kiiresel 1sinma olarak ele aliniyordu. Bu
tanimlamanin yanlis ve yetersiz oldugu sonradan anlagilacakti.

1.2.  Kuresel Isinma

Ekoloji baglaminda sorunun kirlilikten ¢ikip diinyanin ortalama sicakligindaki bir artig olarak
tespit edilmesi, uzaktan bakildiginda, aldatict olarak uzmanlarin kendiliginden
gerceklestirdikleri bagimsiz bir kesif gibi goériiniir. Disaridan bakildiginda ekolojik yikima
kargt ilk etkili tepkilerin Birlesmis Milletler ve hemen ardindan Roma Kuliibii tarafindan
verilmesi bir 6ngérii ya da duyarlilik olarak héla pazarlanmaktadir.

Gezegenin yok olusa siiriiklendiginin ilk dnce bizzat emperyalizmin kurumlart tarafindan dile
getirilmesi sistemin kendisini elestirebildigi ve restore edebilecegi yanilgisini, onca yilda bir
arpa boyu yol kat edilememesine ragmen, hala yeniden tretebiliyor. Ancak gergeklik bu
yonde degildir. Kapitalizmin en yiiksek agamasi olan emperyalizmin biricik kurumu Birlesmis
Milletler, gezegeni bir biitiin olarak tehlikeye atan durumu herkesten 6nce gérmiis olma ve
uyarict olma unvanini ashinda kendi kendisine yakistirmisti. Bu biiylik yalan o kadar sik
tekrarland: ki, ger¢ek olmasa bile kabul gordii. Gergekte ise 19. yiizyilda dahi buzul gagin
inceleyen iklim arastirmacilart buzul ¢aginin sonlanisim agiklamaya ¢alisirken atmosferdeki
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gazlarm bilesimi ile iklim arasindaki iliskiyi sorgulamaya baglamislardi bile. BM’nin
uyarisindan 100-150 yil kadar once insanlik karsi karsiya kaldigi sorunu agiklayabilecek
temel yaklagima sahipti. Ancak ne zaman ki insanlar cesitli ekolojik yikimlardan hiikiimetleri
suglamaya baslaylp buna karsi bir biling gelistirdiler, ekolojik yikim niifusun biiylik
cogunlugunun go6zii oniinde ve tepkisi dahilinde gergeklesmeye basladi, iste o vakit
emperyalizmin kurumlari kitlelerin baskisindan 6tiirii 6n almak durumunda kaldi. Bu
baglamda kapitalist sistem (altyapi) ile onun kurumlarini (hiikiimetler, uluslararasi
sozlesmeler vb.) tamamen birbirinden bagimsiz seyler olarak ele alsak, bu kurumlarin
emperyalizmin sozciisii degil de, ona s6z gegirebilen bagimsiz kurumlar olduguna inanacak
kadar saf olsak dahi, bizzat bu kurumlarin ekolojik yikimin aciklanmasini gizlemek i¢in nasil
calistiklarini ve kitlesel tepkiler karsisinda inisiyatifi kitlelere birakmamak icin bir seyler
sOylemek zorunda kalana kadar sessiz kaldiklarini gormezden gelemeyiz.

»

Kiiresel 1sinmaya dair olan tartigmalar kapitalizmin “aydinlanmact”, “pozitivist” ekoliinden
otiirli bir uzmanlar ¢aligmasi olarak agiga ¢ikip kabul gérmedi. 70’li yillardan beri basta
Exxon Mobile olmak iizere pek ¢ok petrol sirketi, yonettikleri endiistrilerin ekolojik yikima
etki etmedigi dogrultusunda bir egilim olusturmak adina lobi faaliyetlerine girigti. Kimi
caligmalarin sonuglarini halktan gizlemeye, kimilerini ¢arpitmaya, kimileri iginse daha karl
baska arastirmalar 6nermeye baslamislardi. 90’11 yillara kadar da bu ¢aligmalarin belirli bir
etkiye sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak ¢ok daha 6ncesinde ispatlanmig olmasina ragmen
90’11 yillarda giines balgikla sivanamaz hale geldigi igin sera gazlarinin belirleyici etkisi
uzmanlar diinyasinda da genel olarak kabul gormiis oldu. Bu degisiklik “kiiresel 1s1nma”
tezinin yeterli test ve sinamadan gegmesi sayesinde degil, ekolojik yikimin bariz olusu ve
kitlelerin bu yikimin etkilerini bilimsel veriler olmadan da idrak edebilmelerinin sonucunda
gergeklesti. Zira artik neredeyse 200 yil dncesinde kalan iklim arastirmalari dahi tartigmanin
gelisimi igin bir zemin sunuyordu. Bu basit bilimsel kabulde tartismaya son noktayr koyan
uzmanlarin onay1 ve raporlar gibi goriilse de, aslinda kitlelerdi.

70-90 yillari arasinda gergeklesen ekolojik yikimin kitleler lizerinde yarattigi hosnutsuzluk
uzmanlarin konuya daha bagimsiz sekilde yaklasabilmelerini sagladi, kitlelerin bilincindeki
artty konunun goérece daha 6zgiir bir bigimde, derinlemesine incelenmesine sebep oldu ve
daha bilimsel bir yaklagimla sorun artik yerkiirenin i1sinmasinin Gtesinde, buna sebep olan
etmenlerin iklimin nitelifinde de bir degisiklige yol actig1 seklinde ifade edildi ve kabul
gordii. Ortalama sicakliktaki genel artisa ragmen diinyanin belirli kisimlarinda yasanan
olagandisi kurakliga eslik eden olagandisi yagis, firtina, dolu, sel, baskin vb. olaylar
kapsayacak bir bigimde iklim degisikligi kavrami literatiire girdi.
1.3.  iklim Degisikligi/iklim Krizi

Kapitalist tiretim sisteminin sebep oldugu ekolojik yikimin nicel birikimi iklimde niteliksel
bir doniigiime yol agti. Bu durum ise canlilarin birbirleri ve cansiz nesnelerin tiimii ile olan
iliskisinde (buna ekoloji diyoruz) koklii bir yikima sebep olmaya bagladi. Bu sebeple problem

nétr bir niteleme olan iklim degisikligi olarak degil, yikimin sonuglarina isaret edecek sekilde
iklim krizi olarak adlandirilmaya baslandi.

Petrol ve gida trostlerinin ¢abalari is¢i ve yoksul kitlelerin kendi yasamlarinda
deneyimledikleri yikima inanmamalarini saglamaya yetmedi. Bugiin nihayet bilim diinyasinda
iklim krizini inkar etmek diinyanin diiz oldugunu iddia etmekle ayni degerde. Ancak
diinyamiz bir grup uzman degil, az sayida ultra zengin tarafindan yonetildigi i¢in bunun bagh
basina doniistiiriicii bir anlam1 yok.

Petrol firmalarmin lobi faaliyetleri sonucunda kaybedilen zaman 20 yil gibi goriinse de
yikimin etkileri ¢oktandir ortadaydi. Bu baglamda, kitlelerin yoksullasmast pahasina bir
birikim canavari olan kapitalizmin eldeki temel bilgi birikimi dahilinde kaybettirdigi zamanin
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100 yil oldugunu dahi iddia edebiliriz. Somiirgecilerin raporlarina, giincelerine ya da yalnizca
East India Company’nin yaptiklarina bakmak bile bize karanhgn yiiregindeki horror’u’
gosterebilir. Sadece goriiniir karli kaynaklara degil, yaban hayatina, topragin yapisina ve
cesitli tiirlerin yagamamasi gereken yerlere taginmasiyla gergeklesen miidahalelerin kiiresel
bir etkisinin olacagini diisiinememek ancak kapitalizm gibi, seylerin yalnizca meta oldukca
yani degisim degerine sahip oldukga dikkate deger oldugu akil almaz bir sistemde miimkiin
olabilirdi.

iklim degisikligi ancak 2000°li yillarda tam olarak kabul gormiisken, diinyadaki iklimsel
anormalliklere dair yapilan ¢aligmalar daha 1900°lii yillarin basinda bile hissedilir bir
degisimin basladigini, bu degisikligin 1950-80 arasinda yerinde sayiyor goriinmesine ragmen
1970’ten bugiine ufak sapmalar1 goz ardi edersek verili zaman araliginda siirekli ve daha 6nce
goriilmemis diizeyde arttigini gosteriyor.
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Source; Met Office. © British Crown Copyright.

Grafik 1: Kiiresel bes farkli sicaklik datasima gore, diinyadaki (mean) ortalama sicaklik anormalligi (Kaynak: UN WATER,
Water Development Report, Water and Climate Change)

Iginde bulundugumuz dénemin gezegenin dengesi adina nasil da sarsic1 oldugunu kavramak
icin Grafik 1’e bakmanin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Burada yapilan islem Yakup oglu
Yusuf’un Firavun’un riiyasin1 yorumlayarak yedi yil kitlik ve yedi yil bollugu éngdrmesi,
buradaki beklenmeyeni yakalamasi degil. ifade ettigimiz iklimsel anomali sevmedigimiz
iklimsel olaylari, yani kuraklik, sel vb.ni ifade etmiyor. Clinkii mevsimsel dongiiler igerisinde
(6rnek olarak) yedi yillik kithig: takip eden yedi yillik bollugun hangi periyotlarla yasandigi,
belirli tipteki yagmur ve firtinalarin kag yilda bir goériilecegi hususunda elimizde genel bir
fikir olugturabilecek kadar veri mevcut. Yani kurak gegen mevsimler, ani dolu yagislari, sel
ve hatta Istanbul’u 6rnek verecek olursak sisli gecen giin say1s1 iklimsel bir anormallik olarak
goriilmez. Yukaridaki grafik bize bu baglamda birkag sey soyliyor. Asiriliklarin degil,
dogrudan dogruya kapitalist Giretim iligkilerinin bir sonucu olarak agiriliklardan arindirilmis
ortalama sicakliklarda benzeri goriilmeyen bir artis oldugunu ifade ediyor.

12 Karanhigin Yiiregi, 1889 yilinda Joseph Conrad tarafindan yazilan ve 1979’da biiyiik yénetmen Francis F.
Coppola tarafindan Apocalipse Now adiyla sinemaya da uyarlanan énemli roman. Roman, Belgika somiirgesi
Kongo’daki durumdan esinlenmistir ve “The horror!” (Dehset!) diye sonlanir. Edebi degerinin yan1 sira
donemindeki en etkili somiirgecilik elestirisi yapan eserlerden biri olsa da bugiin son derecede dikkate deger
clestiriler yazar ve ad1 gegen eserin ciddi irke¢1 yaklagimlar igerdigini sdylemektedir.
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Asagida gezegenin 500 milyon yillik ortalama sicaklik ge¢misine baktigimizda sorunun
ciddiyeti daha fazla ikna edici hale gelebilir.

Temperature of Planet Earth
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Grafik 2: Gezegenin 500 milyon yil 6ncesinden bugiine degin ortalama sicaklikligr. Kaynak: Iklim Enstitiisii. Link:
https://climate.org/paleoclimatology-examples-of-ecological-impacts-from-prehistoric-climate-change/ Linkte grafigin Glen Fergus
(2014) ve Johann Stiepani (2016) tarafindan iiretildigi ifade edilmistir

Grafik 2, izerinde yasadigimiz gezegenin gegmisinden bugiiniine canliligin olusumu ve kimi
biyiik toplu yok oluslar sirasinda ciddi iklim degisiklikleri yasadigini gosteriyor. Grafigin en
saginda glinlimiizi temsil eden sifir noktasina yaklasildiginda kirmizi ¢izginin diiz bir ¢izgi
sekilde yukar1 dogru hareket ettigini goriiyoruz. Gezegenin tarihinde yiiz binlerce yilda, kimi
zamanlarda ise milyonlarca yil igerisinde ¢esitli i¢ ve dis etmenlerden otiirii (genellikle de
atmosferdeki gazlarin bilesimindeki degisimine sebep olan ¢ok biiyiik ¢capli volkanlar, devasa
meteorlar vb.) yasanan degisimlerin yalmzca bir-iki yiizy1l icerisinde meydana geldigini
goriiyoruz. Bununla mukayese edilebilecek genis c¢apli degisikliklerin yiiz binlerce hatta
milyon y1l igerisinde gergeklesmis olusu irkiitiicii. Clinkii bu gibi donlisimlerin hemen her
birinin gezegende niceliksel bir degisime sebep oldugunu (canliligin olusumu, karaya evrim,
biiyiik nesil tiikkenmeleri ya da memelilerin baskin tiirii olusturmasi gibi) biliyoruz. Sonug
olarak, tam gobeginde bulundugumuz son derecede yogun ve kaygi verici degisikligin
gezegendeki tiim canlilik igin son derecede kritik sonuglar yaratacagini ifade edebiliriz.

Ortalama sicakliklarin degisimine atmosferdeki kirletici gazlarin hangilerinin sebep oldugunu
kesin olarak agiklamak igin de elimizde metotlar var. Ayrica gecmis yillar icerisinde
atmosferin bilegenlerini de bizzat o donemden kalan numunelere bakarak tespit edebiliyoruz.
Kutup buzullarinda ne zaman dondugunu hesaplayabildigimiz buz parcaciklarinin igerisinde
yer alan hava kabarciklarmin ¢ikartlip iceriginin analiz edilmesi sonucu gezegenin
atmosferinin gegmisteki bilegenleri hakkinda oldukga kesin bilgilere sahibiz. Grafik 3 bize
son 800 bin yildir atmosferdeki karbondioksit oraninin degisimini gosteriyor. Grafigin
sonundaki ¢ildirtict yiikselis maalesef ki neredeyse sadece son iki yiizy1l igerisinde saglanmis
durumda. Yikimin belkemigini de kapitalist tiretim iliskileri ve pazarin vazgegemeyecegi karlt
karbon kaynakli (odun, koémiir, petrol, dogalgaz) enerji sektorii olusturuyor.
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Grafik 3: Son 800.000 yil icerisinde atmosferdeki ortalama karbondioksit oramini  gisteren grafik (Kaynak:
https://graphs.unepgrid.ch/graph_global _co2 concentration_800000.php)

Yukarida en sagda gérdiigiimiiz diiz bir ¢izgi halindeki yiikselis 1750-2015 yillar1 arasinda
gerceklesmis. Bu zaman araliginda atmosferdeki karbondioksitin oran1 134 birim artmis!
Geriye dogru baktigimizda grafikteki en keskin degisim 350.000-330.000 yil dnce yaganmis
gibi goriiniiyor. Oradaki degisim bile 100 birimin ancak iizerinde ve degisim 20 bin yilda
gergeklesmis. Atmosferde bulunan karbondioksit oranindaki bu devasa si¢rayisin Grafik 1°de
islenen iklim degisikligine sebep olan temel etmen oldugu bilinmekte.

Sorun insan kaynakli mi?

Bu kadar teknik veri ile umuyorum okuyucuyu ¢ok stkmamisimdir. Daha fazlasini sunmaya
gerek yok. Bu dehset verici tablo ¢ok sayida gevreci ve uzman tarafindan ele alindi ve
hakkinda yeterli uyarilar yapildi. Ancak bu noktada sorunu mevcut diizenden kopmadan ele
alanlarin takildiklar: bir agmaz var.

Kapitalizmden bagimsiz bir insan hayatini diigleyemeyen uzman ve gevreciler iklim
degisikliginin sebebini, eldeki veri yigmimin da destegiyle bir karbondioksit salmimi sorununa
indirgeme egilimindeler. Hatta iklim degisikliginin sebebinin “insan kaynakli faaliyetler”
olarak tanimlanmasiyla beraber, problemin insanda ve insan kaynakli faaliyet sonucunda
iretilen karbondioksitte oldugu yanilsamasin iiretiyorlar. Oysaki insan tiiriiniin diinyada en
azindan 160 bin yildir var oldugunu biliyoruz. 160 bin yillik gecmis igerisinde kiigiiciik bir
yer kaplayan ve iki yiizyilda gergeklesen olaylan “insan kaynakli faaliyet” olarak nitelemek
ilk bakista nétr ve bilimsel bir yaklasim gibi goriinse de bu yaklagimin insanin farkli tiirdeki
faaliyetlerini gormezden geldigi, en Onemlisi iiretim ve miilkiyet iligkilerinin insanlik
tarihinde yaratti§1 bilyiik kopusu perdelemesi sebebi ile bilime aykir1 oldugunu diisiiniiyorum.
Ciinkii “insan kaynakli” seyler 160 bin yildir mevcut ama biz bu yikici sonuglar sadece son
iki ylizyildir goriiyoruz. Dolayist ile son iki ylizyildaki gelismelerin sebebini, “insan kaynakli
faaliyetler ve iiretim” olarak ortaya koymak gergegi yansitmadigi gibi, sugluyu da gizliyor.

Sorunu iiretimden kaynakli bir sorun olarak ortaya koymak, problemi ¢dzmek istemiyorsaniz
yeterli bir baslangi¢ olur. Birlesmis Milletler’in ve genel olarak iklim krizine karsi gelen
aydinlarn bu baglamdaki yaklasgimlarinin yanlis oldugunu ifade edebiliriz. Cilinkii sorun
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sadece bir iiretim sorunu degil, bir iiretim iligkileri sorunudur. Sorun insan kaynakli faaliyet
degil, son iki yiizyildir insanligin 6rgiitlendigi adaletsiz ve yikim yaratan bu sistemdedir.

Atmosfere salinan karbondioksitin normal bir seviyeye ulagmasi i¢in neredeyse yariya
indirilmesi gerektigini az Once gormiistiik. Atmosfere salinan karbondioksitin yarisini
gecmige doniik olarak azaltabilseydik bu diizeyde bir iklim kriziyle kargt karsiya
kalmayacaktik.

Peki atmosfere salinan asir1 karbondioksitten hepimiz, ya da tiretim mi sorumlu? Oxfam’mn
diinyada ve Tiirkiye’de ¢ok konusulan “Kamu Yarart m1 Ozel Servet mi?”’'? adli raporu 2009-
19 yillar1 arasinda milyarder sayisinin neredeyse -krize ragmen- ikiye katlandigim ve diinya
iizerindeki en zengin 29 kisinin sahip oldugu servetin diinyanin en yoksul yiizde 50’sinin
servetine esit oldugunu gosteriyordu. Bu bile sistemin akildisiign ve tedavi edilemezligi
hakkinda bize kimi fikirler verebilir. Biz iklim krizinin sorumlusunun insanlar mi, yoksa bir
avug burjuva mu oldugu sorusuna geri domelim. Ilk gelecek elestirileri hemen savurarak
belirtelim, servetin durdugu yerde atmosfere karbondioksit salmadigini biz de biliyoruz.
Buradan hareketle pek ¢ok ¢evre aktivisti, sorunu miilkiyet iligkileri degil tiiketim iligkileri
iizerinden okuyup anlatmaya hevesli. Bir an i¢in hakli olduklarini diisiiniip onlarin yolunu
izlesek dahi sonug degismeyecek.

Oxfam’m 2019°daki tespitlerinden daha iyimser bir donem olan 2008’de diinya niifusunun en
zengin yiizde 10’luk kesiminin tiim tiiketim icerisindeki toplam payinin yiizde 59, diinya
niifusunun en yoksul ylizde 40’1mnin ise tiim dogal kaynaklarin tiiketiminin yiizde 5’inden az
bir kismimdan sorumlu oldugunu biliyoruz.'*

Meseleyi bu aciklhigr ile ele aldigimizda problemin insanin 6ziinden, fazla nifustan vb.
kaynaklanmadigini gérmiis oluruz. Ortada asir1 tikketen bir insanlik toplamina kargt sinirlt
kaynaga sahip olan gezegenimizin bir iklim krizine siiriiklenmesi gibi bir durum yok. Ortada
elindeki tiim mekanizmalarini sermaye yogunlasmas: i¢in kullanan ve liizumsuz tiiketimin de
ezici agirligini tek basina gerceklestiren bir asalaklar toplulugu (burjuvazi) sorunu var.

Kapitalizmde bu denli sorun olsa da burjuvazinin miilksiiz oldugu SSCB deneyiminde
Cernobil ya da Aral Goli gibi yikimlarin nasil olup da yasanabildigi hakli sorusuna iki
sonraki boliimde deginecegiz. Bu hakli soruyu sakli tutarak simdilik vaktimizi ekolojik
yikimm  tim sorumlusunun kapitalist Uretim iligkileri oldugunu  vurgulamakla
degerlendirecegiz.

Kapitalist iiretim iliskileri ihtiya¢ degil, birikim iizerine kurulur. Bu dogrultuda iiretimin
tamami planlanarak degil, piyasanin anarsisi igerisinde en karli olacag: sekilde orgiitlenir. Bir
seyin Uretilmesi ve lizerine giiglii bir endiistri kurulmasi i¢in ortadaki herhangi bir insan
ihtiyacinin (mesela saglikli kosullarda tuvalete erigim ihtiyacinin) var olmasi yetmez. Daha
karh bir seyin olmasi kapitalistlerin oraya yatirim yapmast i¢in yeterli olur. Hatta daha karl
olan seyin bir ihtiyag olmamasi bile ¢ogu kez bir problem olusturmaz. Ortada daha karli bir
yatirim varsa, kapitalizm buraya yonelir. Sorun kar ve birikim sorunu oldugu i¢in tiim {iretim
ve yeniden iiretim siireci buna odaklanir. Ekolojik yikimin boyutu arttikca, neredeyse her
zaman karlihik da artar. Yikim dogrudan dogruya kapitalist iiretim iligkilerinin bir sonucu-yan
iiriinii oldugu i¢in, iklim krizi kapitalizmden kopulmadan bir tiir restorasyonla ¢6ziilemez.

Kapitalizm bir zamanlar ilaglama gibi gida miihendisligi uygulamalar1 sayesinde kitlik
sorununu ¢ozebilecegini iddia ediyordu. Gida iiretiminde devasa bir artis yasandigini gorsek

13 Rapora ulagmak igin bkz.: hitps://oxfamilibrary.openrepository.com/bitstream/handle/10546/620599/bp-
public-good-or-private-wealth-210119-en.pdf's. 12

4 Magdoff, Fred “Diinyadaki dogal kaynaklarin tiikenmesi, sorun niifus mu? ", Khalkedon Yaymlari, Mounthly
Review-Tiirkiye Baskisi, Say1 33-Haziran 2013, s. 47
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de diinyadaki aglik sorununun ¢oziilmekten bir hayli uzak oldugunu deneyimlerimizle gordiik.
Kapitalistler simdi de gezegenin kapitalizmin ayakta kalmasi sarti ile kurtarilabilecegi
yalanini atiyor.

Surdurdlebilir bir kapitalizm mUmkin ma ve dtnyayi kurtarabilir mi?

Kitlelerdeki yogun tepki kapitalistleri bir yandan gostermelik dnlemlere iterken 6te yandan da
ciddi bir efor sarf edilen kimi yeni uygulamalar da ilan ediliyor. Su asamada bu ¢abalarin bir
tiir iist bashgr olarak siirdirilebilirligi ele alip, kapitalist iiretim big¢iminin ne kadar
stirdiiriilebilir oldugunu sorgulamaliyiz.

Bir grup uzman, Birlesmis Milletler, Diinya Bankas1 vb.nin destegi ve 6n agmasi ile kapitalist
iretimin dogaya saygi duyarak, ondan ancak iiretebilecegi kadarini aldig1 -ve hatta eski BM
genel sekreteri Ban Ki Moon’un ¢agrisina gére daha az kar ederek- yeni bir siirece girmek
zorunda oldugunu sdylityor. Daha az kar elde eden bir kapitalizm olmaz, bunu Ban Ki Moon
da biliyor olmali. En basit sekliyle kapitalizmde Para-Meta-Para dongiisiiniin stirmesi ve
buradaki satilan {iriinden sonra gelen paranin daima iiretim siirecine giren ilk paradan daha
fazla olmasi, bu fazlanin da yeni yatirimlar adina sermayelestirilmesi temel prensibi,
burjuvazinin daha az kir etmeyi kabul edemeyecegi basit sonucunu dogurur. Oziinde bu koca
mekanizmanin baska hi¢bir maksadi yoktur. Daima daha biiyiik bir birikim saglamak zorunda
olan bu canavarin bagka tiirden bir isleyis bi¢imi hi¢ olmad1 ve olamaz da.

Daha az kar etmek mevcut sistemde kriz ve iflaslar1 getirir. Sayet biz kapitalizmi yanlis
anliyor olsak dahi, birka¢ yiiz yillik deneyimin gésterdigi baska bir Ornek yoktur.
Kapitalizmde durup dururken daha az kar etmeyi deneseniz dahi bu birilerinin daha ¢ok kar
edebildigi anlamina gelir, ki sonug iflas olur. Bu sagma argiiman lizerinde daha fazla
durmayalim. Peki, tam bir kar ve hirs canavari olsa da kapitalizm yine de daha ¢evre dostu bir
iretimi gergeklestirebilir mi? Kapitalizmin can diismani olmamiza ragmen, (birim maliyette)
cevreye daha az zarar veren ve hatta zarari son derecede ihmal edilebilir olan seylerin
kapitalizm altinda da tiretilebildigini ve bu iiretimden ciddi karlar elde edildigini biliyoruz.
Sonug olarak bunlarin yaygimlastirilmasi ile yoksulluk ve adaletsizlik devam etse dahi hig
degilse gezegen kurtarilabilir mi?

Stirdiiriilebilirlik, makul gériinen bir dizi dneri sunuyor. Her seyden dnce enerji verimliliginin
artirilmasi ile daha az enerji tiiketimi ve iiretimde daha az suyun tiiketilmesine sebep olacak
daha verimli yontemler oneriyor ve agikgasi bunlari gelistiriyor da. Tiim {retim siirecinin
toplaminda agiga c¢ikan karbondioksitin azaltilmasi adina triinlerin karbon ayak izinin
minimuma indirilmesi i¢in hem hesaplama yapip hem de oneriler sunabiliyor. Hatta bunun
cevresinde irice bir “piyasa” viicuda geldi bile. Yani kapitalizm diinyay:1 kurtarma isini de
karl bir hale getirebilecegini iddia ediyor.

Gezegenin bildigimiz anlami ile yok olma tehdidi altinda oldugunu ifade ederken kaygilarin
birinci sirasma hald karlihigi koymak, sermaye birikim modelinin sorunlarini (basit
aksakliklardan degil, biiyiik bir yikimdan bahsediyoruz) goz ardi etmek ne denli akla uygun,
takdiri size birakiyorum. Ancak kapitalist iiretimin temel mantigindan (siirekli artan bir
birikim ihtiyaci) 6tiirii burada bir sorunla kars1 karsiya kaliyoruz. Bu konuyu daha genis ¢aplt
ele almak ve iretilen iirtinlerin, atiklarm, gidanin vb.nin tek tek izini siiriip siirekli artan bir
birikim yaratmak istiyorsaniz higbir teknigin siirdiiriilebilir olamadigin1 gostermek oldukc¢a
keyifli olurdu. Ancak halihazirda uzayan bu caligmayr miimkiin oldugunca kisa tutmakta
fayda var. Simdilik en can alict konu olan enerji verimliliginin artis1 ile yikimin
azaltilabilecegi teziyle ilgilenmenin kéafi olacagimi diisiiniiyorum. Zira kapitalizm i¢i ¢6ziim
arayan uzman ve aktivistler igin iklim krizinin bas sorumlusu enerji piyasasidir.

Enerji verimliliginin artis1, daha az enetji tiiketerek kapitalistin tasarruf etmesini saglayacak
ve gezegene daha az karbondioksit salinmasina sebep olacak gibi gériiniiyor olabilir. Ornek
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olarak diinya genelinde verimli ampullerin, A++ elektronik esyalarin kullanilmasi sonucunda,
elektroniklesen yasamlara ragmen konutlarda metrekareye diisen elektrik ihtiyacinin diigme
egiliminde oldugunu sdyleyebiliriz. Kapitalistler bununla éviiniip ¢evreci olabildiklerini iddia
ediyorlar ama heniiz erken. Soru su: Bu gibi orneklerin sanayiye de uyarlanmast ile -ki bu
konuda ciddi adimlar atildi- bas belast karbon saliniminin bir numarali sorumlusu enerji
tilketimini azaltabilir miyiz? Bu argiiman: sahiplenenler kapitalizmin bir tasarruf sistemi
olmadig1 gergeginin iizerinden athiyorlar. Enerji verimliligi arttikca nasil ki calisma saatleri
azalmiyor, iretim arttikca topluma refah yayilmiyorsa ayni sekilde enerji verimliliginin
artmasi da enerji tiiketimini azaltmiyor. Cunkil enerji verimliligi arttikca kapitalistlerin
tasarruf ettigi meblag iiretim kapasitesinin artirilmasi veya yeni yatirimlar i¢in kullaniliyor.

Anlatimimizi sadelestirmeye galigalim. Siirdiiriilebilirlik planlamalari birim {iriin bagina daha
az yikim igeriyor gibi goriinse de maliyetin azalmast gerceklikte daha fazla iriiniin aciga
¢ikmasina sebep oluyor. Ciinkii 6ncesinde elektrik faturasi igin ayrilan sermaye enerji
verimliliginin artmasi ile serbest kaliyor ve yeniden tretim igin kullanihiyor. Saglamasini
yapacak olursak enerji verimliliginin artig1 sonucunda enerji firmalar1 daha az enerji satip
kiigiilmiiyorlar. Enerji verimliligindeki artig, genisletilmis tretim iliskilerinin temel yasalan
geregi daha fazla birikim i¢in daha fazla iiretimin yapilmasi sonucunu doguruyor. Verim
arttikca diinya enerji arzt azalmiyor, yeni -ve ¢ogu kez gereksiz- yatirimlar araciligi ile diinya
enerji ihtiyacinda da bir artis s6z konusu oluyor.

Enerjinin kendisinin de ftiretildigini, iizerindeki yogunlagan emek miktar1 ile bir degisim
degerine sahip oldugunu amimsayacak olursak, bu noktada problem katmerleniyor. Enerji
verimliliginin artmasi, serbest kalan sermayenin yatirima dontismesi sonucunda daha fazla
enerji tiiketimine sebep olurken, enerji ireticileri de en karhi olan iiriinlere yatirimdan
vazgecemiyorlar. Daha az zararli oldugu iddia edilen yenilenebilir enerji kaynaklari igin
yapilan yatirimlarda da kar oranlarmi artirabilmek maksad: ile orman arazilerinin yerine
giines panelleri yapilip, kus go¢ yollarina riizgar panelleri yerlestiriliyor. Yer altinda kimseye
zarar vermeden duran sicak su kaynaklar ile ¢evreci bir bigimde enerji elde edilecegi
soylense de, karlilig1 artirmak adina o kadar kotii tesisler insa ediliyor ki Tiirkiye’nin en
verimli bolgelerinden biri olan Aydin su anda bir kanser yuvasina doniisiiyor. Somut pratikte
¢evreci goriinen kaynaklar dahi biiyiik bir yikim yaratiyor.

Kapitalistler siirdiirtilebilirlik, ¢evre dostu yatirim vb. adia benim hig¢ kiigiimsemedigim pek
cok gelisime imza attilar, ancak garpict olan su ki uygulamalarin higbiri iklim krizine care
olamadi. Kapitalistlerin ne arkasinda gururla durabilecekleri bir basarilari, ne de iklim
degisikligiyle miicadele programlar1 kapsaminda tutturabildikleri dise dokunur tek bir
hedefleri var.

Verimliligin -teknolojik gelisimler de diyebiliriz- artis1, emekgi kitlelerin genelinde bir refaha
yol agmadig1 gibi maalesef ki ekolojik yikimi da derinlestiriyor. Bu noktada diisman, kotil
olan teknolojik gelismeler degil onlarin kapitalistce kullanilmasidir. Marks’n iiretici giiclerin
gelisimi agisindan baglattigi, Trogki ve Nahuel Moreno’nun gelistirip savundugu tez, bize
siirdiiriilebilirlik ve daha verimli-gevre dostu teknolojilerin iiretimine ragmen nasil oluyor da
ekolojik yikimin derinleserek arttigini agikliyor. Ciinkii kapitalist sistemde teknoloji tek
basina bir sey ifade etmiyor. Sermaye birikim yasalari bash basina ekolojik yikimin motor
giicii olmay siirdiiriiyor: Uretici giicler yikima ugrarken yikici giicler gelismesine devam
etmektedir.

Kapitalizmin ¢6zemedigi sorunlar

Yukarida kapitalizmin ekolojik yikima karsi sundugu ¢oziimlerin aslinda daha biiyiik bir
yikim yarattigini ifade ettik. Her seye ragmen kapitalizmin ekolojik yikim sorununu ¢oziip
¢ozemeyecegini son bir drnekle ele almak istiyorum.

14



Sekil 1, diinyadaki su kaynakli hastaliklarin etki ettigi insan sayisi, liim ve yarattigi maliyeti
ilke ve kitalara gore ifade ediyor. Bu seklin farkinda olmadan kapitalizmin nasil bir sistem
oldugunu anlattigint ve nigin iklim krizi ile miicadele edemeyecegini gosterdigini
diigtiniyorum.

Number of water-related disasters Europe Asia
Occurrence: 655 Occurrence: 2 206
) Total deaths: 2910 Total deaths: 255 438
I 32-169 People affected: 9.2 million People affected: 2.9 billion
W 170-428 Total damage (US$): 147.4 billion Total damage (US$): 557.5 billion

North America
Occurrence: 938
Total deaths: 20 222

Peaple affected: 168.7 million
Total damage (USS): 952 billion

_+. China (428)

Philippines (255)

Ty,

-~ _$0Lrih America %
Qccurrence: 384

Total deaths: 8 325

Paaple affected: 64.9 million

Total damage (USS): 34.6 billion 8

Indonesia t169)

. Oceania
- Occurrence: 990 Occurrence: 195

b Total deaths: 38 880 Total deaths: 739
People affected: 276 8 million People affected: 5 million
Tetal damage (USS). 12.6 billion Tetal damage (USS): 35.2 billion

Source: Developed by UNU-INWEH, based on EM-DAT data.

Sekil 1: 2001-2018 yillart arasinda Diinyada Su Kaynakli Hastaliklarin dagilimi (Kaynak: UN WATER, Water Development
Report, Water and Climate Change)

Kapitalizmin goriilmiis en cimri sistem oldugu ve sirf pahali oldugu i¢in halk sagligia énem
vermedigi diistiniiliir. Halbuki kapitalizm Yesilcam’daki varyemez toprak zengini pintilere
degil, aym filmlerdeki ziippe ve son derecede savurgan zengin gocuga benzer. Isyerinde
is¢inin sabununa, tuvalet kdgidina, hastalik iznine dahi géz koyarken pinti gibi goriinen
sistem, tiim diinya piyasasini diisiindigtimiizde tam bir miisriftir.

Kapitalizm karlilik ve birikim pesinde kosan bir sistemken, bu birikimin toplumsal maliyeti -
para cinsinden- ciddi bir savurganliktir. Kapitalist birikim eldeki varligin gomiilenmesi
(Marks Kapital’de bu meseleye yeterince deginir) ya da tutumlulukla degil, tam tersi ciddi bir
savurganlikla olusur. Para ve metalar siirekli olarak dolagim halinde tutulmali, her sey her an
birikimi artirmak i¢in kullanilmalidir. Bunu yapmayan ya da yapamayan sermaye sahibi
sadece zarar etmez, iflas eder. Kiiglik gibi goriinen bir borsa krizinin koca sirketleri bir giinde
yok etmesinin gizi burada saklidir. Bunun i¢in burjuvamiz diger yatirim alanlar1 ne kadar acil
bir ihtiya¢ sunarsa sunsun daima kendisi i¢in en karli olan sektére yatirnm yapmaya
mahkimdur. Bu birikimin toplumsal maliyeti -biitlin insanligimi bir kenara birakiyor ve zarar
goren dostlarim, tanimadigim insanlar ve insanlik medeniyetinden degil sadece parasal
zarardan bahsediyorum- ise ayrica bir yikim olur. Propagandasi bu sekilde olmasa da tiim
veriler sunu soyliiyor ki, yazimizin baginda ifade ettigimiz iizere kapitalizm bugiline degin
“vahsi” donemlerinden kalan en basit sorunlari dahi ¢6zememistir.
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Sekil 1’e, yani Birlesmis Milletler’in bir

B A ae s e bl SRS a1t kurumunun raporuna goére diinya
GEZEGEN DE YA ANAN genelinde su kaynakli hastaliklardan
TUPI_U YUK DI_ s‘_AR etkilenen insan sayist 3 milyar 424

milyon olarak gériintiyor. Ayni sekle gore
bu  hastaliklarin  yaratigi  diinya
; dolar. Oysaki ifade edilen sayida insan
icin hem igme hem de atiksu aritma
tesislerinin kurulum maliyeti -her seyin
sifirdan  yapilacagint  varsaysak dahi-
toplam olarak yalnizca 102 milyar 72
GEC DEVONIYEN YOK DLUSU milyon dolardir.” Yani saghkh su ve
atiksuya erigim igin gereken yatirim, bu
yatirnmin yapilmamasiyla aciga ¢ikan
maliyetin 17°de 1’1 gibi inanilmaz diisiik
bir seviyededir! Kapitalizmin surf karl
degil diye yatirim yapmamasinin yarattigi
PERMIYEN-TRIVAS YOK OLUSU maliyetle zarar goren niifusun 17 kati
: kadar insan saglikli su ve atiksuya
ulagabilir, 2001-2018 yillar1 arasinda en
az 326 bin insanin Olimi  de
engellenebilirdi. Ortada toplamda biiyiik
bir zarar var gibi goriinse de bu noktada
TRIVAS-JURA YOK OLUSU toplumsal maliyet burjuvazinin umurunda
- olmaz ¢iinkii zarar1 6deyen proleterlerin
kendisidir.

Marks’mn da pek ¢ok vesile ile acikladigi
iizere kapitalizm yalnizca is¢ileri korkung
kosullarda calistirmakla kalmaz.
Kapitalistimizin elinde tutulan birikim
(toplumsal iiriin fazlasi) diisiik bir kar
getirisi olan ve oOdeyecek hiikiimetlerin
bulunmadig1 acil ihtiyaglar yerine borsa
ve faize kayar. Enerji gibi son derecede
karli ve yikim yaratict bir sektorde kalir.
Thtiyag dis1 ve ikame edilebilir olmasina
ragmen karhlhg yiksek diye tek
kullanimlik plastik tretir. Buna karsin
gercek ihtiyaglar kargilanmadil igin
aciga c¢ikan zarar saglik, ulasim, onarim
vb. tlzerinden gerekli olan ilk maliyeti
binlerce kat asar. Patron ile is¢i
arasindaki uzlasmaz celiski sadece ikisini
degil, halk sagligini ve insanin bir parcasi oldugu dogayi da ilgilendirir. Kapitalizm yikimdir.
Buna karg1 koymak i¢in ig¢i sinifinin miicadelesi elimizdeki ek gercekgi ¢oziimdiir.

KRETASE-TERSIYER YOK OLUSU

Sekil 2: Gezegende bugiine degin gerceklesen toplu yok oluslar

15 Niifus bazli atiksu aritma tesisi insas igin https:/core.ac.uk/download/pdf/230196179.pdf makalesindeki
parametreler esas almmustir. Su aritmada ise bakanhigin EBA sistemindeki 2 milyon niifusa denk su aritma
tesislerinin dolar cinsinden fiyati baz alinmistir. Proje taramasi ve fiyat tespiti i¢in yardimei olan sevgili dostum
Medet Giiney’e tesekkiir ederim.
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1.4. 6.Buyuk Toplu Yok Olus

Sekil 2 gezegende bugiine degin gerceklesen toplu yok oluslari dzetliyor.'® Bu baghig uzun
tutmadan kapatmak niyetindeyim. Daha Oncesinde gezegenimiz birden ¢ok kez biiylik toplu
yok oluglara sahit oldu. Simdi ise son yiiz y1l ierisinde gezegendeki canli ¢esitliliginin ciddi
sekilde azaldigina sahit oluyoruz ve i¢inden gegtigimiz siire¢ daha 6nceki bes toplu yok olusla
mukayese edilebilir diizeyde.

Atmosferdeki kirletici artigmin yarattigi yikim bir carpan etkisi yaratiyor. Gezegenin en
biyiik karbon yutaklari ormanlar degil, okyanuslardaki resiflerdir. Tipki bitkiler gibi bu
resifler de atmosferdeki karbondioksiti alip oksijen iiretir. Ancak atmosferdeki karbondioksit
oranindaki artts, tipkt asitli iceceklerdeki gaz gibi okyanuslarin da asitlenmesine sebep olur.
Resifler tek hiicreli bir canli olan alglerin farkli gruplarnm bir araya gelmesi ile meydana
gelir ve algler asidik ortamda yasayamaz. Tim Tirkiye’nin yiiz 6l¢timiiniin yarisindan fazla
bir alam kaplayan yaklagik 500 milyon yasindaki biiyikk mercan resifinin tiim ¢abalara
ragmen artik tamamen 6ldiigii diisiiniilityor. Buras1 gezegenin karbondioksiti oksijene ¢eviren
en O6nemli noktalarindan biriydi. Oras: kirletildigi i¢in degil atmosferdeki karbondioksit
oraninin artmast sonucu dldil.

Iklim degisikliginin yarattig1 asir1 iklim olaylarindaki artis ve kapitalizmin yeni yatirmlar igin
verdigi onca zarar yikimin sabit hizla ilerlemedigini, tehlikenin katlanarak artmakta oldugunu
gozler 6niine seriyor.

Ekolojik yikimin gezegene ne tiirden etkiler yaratacagina dair kimi senaryolar var. Bu
senaryolarm bir kismu atmosferdeki karbondioksit oranmin doniisii olmayan bir etki
yaratacagi esigi isaret ederken, bir kismui ise diger parametreler lizerinden su kadar y1l sonra
hangi schirlerin diinyadan silinecegini hesapliyor. Bu senaryolarm tamaminin giivenilir
oldugunu diisiinmemek i¢in elimizde kimi gerekgeler var. Ancak yukarida ifade etmeye
cabaladigimiz tizere eldeki verilerin tamam tehlikenin esiginde degil, icerisinde oldugumuzu
gosteriyor. Kapitalist tiretim iligkilerinin yarattigi biiyiik tahribat geri alinamaz boyutlarda.
Insanlik birden diinyadan kaybolsa dahi kapitalizmin yarattigi yikimm sonuglar1 gezegende
yasamay1 ve yikimi siirdiirecek. Kapitalist tiretim ve yeniden iretim siireclerinin dogaya
verdigi geri almamaz zararlarin sandigimizin Gtesinde oldugunu, sorunun yalnizca
karbondioksit, plastik ve kaybolan habitatlar olmadigint géstermek agisindan bizi de yakindan
ilgilendiren Karadeniz ve Marmara 6rnegine kisaca deginebiliriz.

Karadeniz ve Marmara érneklerit’

1980°li yillar, Turkiye is¢i smifi orgiitlerinin ezilmesinin diginda Karadeniz ekosisteminin
tamamen yok olmasinin esigine gelindigine de sahit olunan bir désnem oldu.

Bugiin Karadeniz ve Marmara’da sahile yakin kesimlerde yagayanlarin agina oldugu tarakli
denizanas1 adli mantar seklindeki denizanasi aslinda Karadeniz’in dogal bir tirii degil.

16 Sekilde kullanilan kaynaklar igin bkz.: https:/kurious.ku.edu.tr/buyuk-yokoluslar/ ve
https://advances.sciencemag.org/content/advances/1/5/e1400253.full.pdf?version=meter+%?20at+%20null&mod
ule=meter-
Links&pgtype=Blogs&contentld=&mediald=&referrer=&priority=true&action=click&contentCollection=meter
-links-click
17 Bu metin hazirlandiginda Marmara Denizi’ndeki miisilaj sorunu heniiz kendisini yiizeyde ifade etmemisti.
Marmara sicaklik ortalamasinin artig1 ve yanlis atiksu yonetimi kaynakli olarak agiga ¢ikan miisilaj Marmara’nin
6liimiin esiginde oldugunu bir kez daha gostermis oldu. Tiim bunlar yikimi durdurmanin disinda telafi etmemiz
i¢in de oniimiizde pek ¢ok gérevin doldugunu bize gostermeyi siirdiiriiyor. Marmara nin tasinamaz hale gelen
kirliligi ve miisilaj hakkinda temel bilgi igin:
https://www.cmo.org.tr/resimler/ekler/21995¢dfa871¢c80 ek.pdf?tipi=78&turu=H&sube=2
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Muhtemelen gemi ticareti sirasinda Uzak Dogu’dan bos halde gelen bir geminin balast!®
suyunu Karadeniz’de bosaltmasi ile Karadeniz ekosistemine geldi. Burada higbir rakibinin
bulunmamasi onu istilact bir tir haline getirdi. Tarakli denizanasi (Mnemiopsis) kisa siire
icerisinde o kadar yayild: ki, Karadeniz’deki tiim hamsi larvalart tiikenme smirmna geldi.
Sadece hamsileri degil yeni ekosistemindeki neredeyse tiim balik larvalarin: titketebilecek bir
yetenege sahipti. Karadeniz’de basta baliklar olmak iizere pek ¢ok canli tiirii yok olmanin
esigine gelmisti ki, Karadeniz ekosistemine yabanci olan bir baska tiir olan Beroe ovata
(mantara degil de torpile benzeyen bir denizanasi) birdenbire -yiiksek ihtimalle bir grup
biliminsaninin Onerileri onaylanmamasina ragmen aldiklart risk sonucu- Karadeniz’de
gorilmeye basladi. Bu tiir simdilik istilaci tiir Mnemiopsise rakip ve onunla besleniyor.
Mevcut durumun yeni bir denge oldugunu iddia etmek ise giic. Ciinkii su anki dinamiklerin
nereye varacagini bilemiyoruz. Mnemiopsislerin anlik olarak azalmasi sonucu Beroe ovatanin
balik larvalarmi 6ncelikli gida olarak degerlendirip degerlendirmeyecegi hala muamma. Su
kosul altinda Karadeniz’e higbir kirlilik girisi olmasa dahi, Karadeniz ekosistemi eskiden
aldig yaralardan 6tiirii ¢okebilir.

Karadeniz’in oldukg¢a hassas bir dengesi varken Marmara’da durum daha da vahim.
Marmara’ya yiiklenen yogun sanayi ve evsel atiksu!® kirlilik yiikiiniin diginda yine Marmara
ekosistemine yabanci midyelerin -Mnemiopsislere benzer bir yolla- Marmara’ya gelerek asirt
sekilde iiremesi denizin dibinde ciddi bir midye kabugu birikimine yol agtyor ve bu durum
denizin dibindeki canliligin tehlike altinda oldugunu gésteriyor.

Bu iki ufak 6rnegin tiirevleri diinyanin neredeyse her bir karis topragi ve suyu i¢in sunulabilir.
Bugiin Akdeniz’in Tiirkiye sahillerinde dahi, Siiveys’ten gegerek Akdeniz’e bir istilaci tiir
olarak yerlesen balon baliklari sorunu ile bogusmaktayiz ve ¢6ziim adina tatmin edici adimlar
atildigini iddia etmek gii¢. Sonug olarak i¢inde bulundugumuz noktada, ekolojiye daha fazla
zarar vermemenin yani swra verilmis zararlarin daha biiyiik yikimlar yaratmamas: igin
¢ozlimler yaratmak gibi bir ylikiimliiliikle daha kars1 karsiyayiz.

Uzmanlarin tahmini, kitlelerin micadelesi

Insanlik, baglangici ile kiyaslandiginda bilimsel birikiminde olduk¢a mesafe kat etmis olsa da
bildiklerimiz bilmediklerimizin yaninda hala bir nokta kadar yer tutmuyor. Burjuvazinin
aldirmazlig ve kiigiik burjuvazinin tiim kibrine ragmen gelisim ve birikimimizin zirvesinde
olmaktan bir hayli uzagiz. Einstein’mn Sol Yaymlan tarafindan Fizigin Evrimi adiyla basilan
eserinde ifade ettigi lizere insanlik kurmali bir saate digaridan bakip onu agiklamaya ¢alistyor.
Yaptig1 hesaplamalar, gelistirdigi teoriler akrep ve yelkovanin neyi gosterecegi konusunda
¢ogu kez bize dogru yamtlar veriyor ama mekanizmay1 hala agiklayamiyor. Saatin i¢i hala
goriilemedi.

18 Balast: yiik gemilerinin, iizerlerinde yiik yokken veya yiik dengesiz dagilmigken geminin dengede durmasin
saglayan, icerisine deniz suyunun doldurulup bosaltilabildigi tank.

19 Istanbul, Tekirdag, Yalova, izmit ve kismen de Canakkale’nin atiksular1 Marmara Denizi’ne desarj ediliyor.
Buradaki maksat kirli suyu Marmara Denizi'nin dibine desarj ederck, Marmara'dan Karadeniz'e giden dip akintist
ile kirliligi Karadeniz'e aktarmak. Marmara'ya aktarilan kirli suyun niifus esdegeri 30 milyon! Ayn1 zamanda son
derecede hassas ve kirilgan bir ckosistemi olan Marmara'nin dip akintist ile kirliligi havale ederek korundugunu
iddia etmek de hig ikna edici degil. Zira Karadeniz'den Marmara'ya gelen yiizey akintisinin Ege Denizi'ne
ulasmast igin gereken siire ii¢ ayken, dip akintismda durum farkli. Marmara'nin dip akintisinin, Canakkale
Bogazi'ndaki girisi temel alacak olursak, Karadeniz'e ulasmasi yedi yila kadar ulasabiliyor. Dolayisiyla dip
akintistyla Karadeniz'e gonderildigi iddia edilen kirliligin Marmara'da gegirdigi siire bir hayli uzun. [zmit,
Yalova ve Trakya'dan Marmara'ya giren kirlilik yiikiiniin oldukga fazla olmasi bir yana, maalesef ki evsel
atiksularin da ezici bir kismi 1zgara sistemi denen, yalnizca biiyiik kat1 pargaciklari tutan bir tiir stizme sistemden
gecirilip biyolojik veya kimyasal bir aritmaya tabi tutulmaksizin Marmara'ya salintyor. (Tiim bu hesaplamalar ve
bilgiler igin miicadele yoldasim, degerli dostumuz Selahattin Beyaz'a tesekkiirler. CMO Istanbul Subesi'nde
emek, bilim ve doga i¢in miicadele eden daha pek ¢ok dostumuz olmasaydi bu ¢alisma asla bu kapsamda
olamazdi.)
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iklim olaylarini tahminde, yagmurun ve karin ne zaman yagacagimi anlamakta belirli bir
basari elde ettik. Ancak hald yagmurun nasil yagdigini dahi tam olarak agiklayamazken?
iklim degisikliginin sonuclarint yiizde 100 tahmin ediyor olmamizi bekleyemeyiz. Bunu
umutlu olmak igin degil, tehlikenin boyutlarini tam olarak kavrayamamis olabilecegimizi,
durumun anladigimizdan da kot olabilecegini vurgulamak igin sdylityorum.

insamin nefes almay1 birakamayacagi gibi, kapitalizm de insanhigm ihtiyact olmamasina
ragmen daha ¢ok {iretmeyi birakamaz. Ciinkii kapitalizmde ne pahasina olursa olsun birikim
siirmek zorunda. Hal bdyle olunca, yaratilan cevreci sektorler dahi diinyanin kaynak
sOmiirlisiinii daha da artirarak ekolojik yikimi derinlestirir. Foxconn’un CEO’su Terry Gou
Taipei, bir hayvanat bahgesi yoneticisi Shih-Chien’den bir milyon is¢iyi idare etmek igin
tavsiyeler isterken bir agirilik yapmiyor, kapitalizmin olagan yiiziinii sergiliyordu. Foxconn ve
diger simf kardesleri proletaryay1 miilkiyetinde bildikleri diger hayvanlar gibi kullanirken,
“Basicam kirbaci, basicam kirbact” nidasi ile gezegenimizi -bildigimiz hali ile- bir sona
kosturuyor. Bunu yapmak, insanlik tarihinin asalaklikta rakibi olmayan simifi burjuvazi i¢in
bir varlik sebebi oldugundan, burjuvaziden yikimi durdurmasmi ya da yikimi durdurmaya
zorlanmasini bekleyemeyiz.

Sorunun su giinkii kosullar altinda bir ¢ikisi yok. Ne uzmanlarin tavsiyelerine uyulabilir ne de
kapitalist birikim rejimi altinda bilimin yeni bir bulusu gezegeni kurtarabilir. Ekolojik yikimimn
derinlesmesini ancak kolektif miilkiyet temelinde bir planli ekonomi engelleyip, dogru bir
miicadele plani ile mevcut hasarlar en aza indirebilir. Neyse ki bu miicadeleyi bir program
olarak sahiplenip uygulama kapasitesine sahip olan is¢i sinifi, ekolojik yikima kars1 duyarl
olmakla kalmiyor, bu miicadelenin igerisinde de yer aliyor. Hatta ¢ogu kez ekolojik yikimin
birinci dereceden muhatabi oldugu i¢in miicadele ve seferberliklerin dogrudan basini ¢ekiyor.
Ekoloji miicadelesi ile smnif miicadelesinin kol kola olmasi gerektigini séyleyip yesil ve kizili
yakinlagtirmak gerekir demek aslinda manasiz. Ciinkii bu arayis ¢oktan asildi. Ekolojik
yikima karg1 miicadele ekoloji bilincine sahip insanlarin degil, bu yikimdan birinci derecede
etkilenen kitlelerin (yoksul ve proleter olduklarini ifade etmeye gerek var mi1?) kendiliginden
miicadelesi ile suriyor. Latin Amerika’da yerliler, Tiirkiye’de Metin Lokumcu’lar, Aydin’n,
Bursa’nin, Sivas’m ve Manisa’nin en yoksul koyliileri, ¢evre bilinci olusturma derdindeki
ekoaktivizmi bir hayli asan bir miicadele igerisindeler. Kazanmak ve kaybetmekle kalmiyor,
en agir bedelleri édityorlar. “Isciler is imkani icin fabrika acilmasini desteklerler, fabrikalar da
ekolojik yikim yaratir, bu ylizden is¢i sinifi miicadelesi ile gevre miicadelesi celigir” demek,
“Is¢iler hayvandir, oniine gelen yere iser, olmadik yere tiikiiriir ! ve “Isciler grev kiricilik
yapar, burjuvanin piyonudur” demek kadar abestir. Sinif miicadelesi, grev kiriciligiyla
miicadele ettigi gibi ekolojik yikima da karg1 durmaktadir.

20 Atmosferdeki su buharlarmin tamamen dogal bigimlerde yogunlasarak yagmur olarak diismesinin baska higbir
etmen olmadan gergeklesmesi i¢in sifir santigrat derecenin altindaki sicakliklara ihtiya¢ duyulur. Hatta bu bile
tam olarak yeterli degildir ¢iinkii yogunlasan su damlasi, diisebilecek agirliga sahip olmayabilir. Dolayistyla su
buhar olur, bulutta birikir, bulut sogur ve yagmur yagar agiklamasi yetersizdir. Ote yandan yagmurun sadece eksi
sicakliklarda degil yazin dahi yagdigini biliyoruz. Ciinkii bir yagmur damlasinin olugmasi, suyun buharlagsmasi
ve yogunlagmasinin dtesinde tesvik edici unsurlari gerektirir. Atmosferdeki kimi parcaciklar yiizey ¢ekimi ve
elektriksel yiikler sayesinde su buharlarmi etrafinda toplayip yagmur damlasini olugturmalidir. Yagmur
¢ekirdeginden damlaya ve oradan yagisa giden siireg hala tiim boyutlari ile agiklanamadigi gibi, yagmur
damlasinin ¢ekirdegini olusturan maddelerin bir kismmin organik maddelerden (denizde yasayan kabuklu
canlilarin kabuk pargaciklarindan) olustugunun anlasilmasi da bir baska tartiymayi a¢ryor: Normal sartlarda
iklimin elverisli hale gelmesinin canliligin olugumuna ve evrimine zemin hazirladig: diigiiniiliirken bu durum
canliligin da dogrudan dogruya iklime etki etmis olmasmin bir ispat1 olarak degerlendirilebilir. Yagmur
damlasinin olusumu i¢in Tiirkge yazilmus bir referans istenirse:

https://web.itu.edu.tr/~kkocak/Bir Su Damlasi.pdf

2! Yavuz Oktan’m yénetmenligini iistlendigi, Tiirk sinema tarihinde de dnemli bir yer tutan 1978 tarihli Maden
filminde lyas (Ciineyt Arkin) karakterinin unutulmaz tiradindan bir parga. izlemek igin:
https://www.youtube.com/watch?v=0NnWX8DOMG8&ab_channel=FilmAt%C3%B6lyesi
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Emegin ve gezegenin kurtulusu adina, smifin sahiplendigi ekoloji miicadelesinin sahici
olabilmesi i¢in antikapitalist olmast gerektigini bilerek, devrimci bir program etrafinda ise
koyulmamiz gerekiyor. Yikim biiyiik ve ufukta kurtarictmiz olabilecek bir dis unsur
goriinmityor. Ancak kapitalizmin ilgas: ve devrimci ve demokratik bir planli ekonominin
sonucunda, bizi, yikimi durdurmaktan alikoyup bilmediklerimizi de kesfetmemizi
engelleyecek doga yasasi niteliginde bir méani yok. Kapitalizm yikim yaratiyor, kitleler ise
buna kars1 miicadele ediyor, ancak bu miicadeleler ¢ok pargali ve bir programdan yoksun. Bu
ytizden kitleler kapitalizmin Onerdiklerine tamah etmek durumunda kaliyor. Bir kez daha
cagimizin bunalimina damgasini vuran, proletaryanin 6nciistiniin bunalimi oluyor.

Aytmatov’un bilyik romam Giin Olur Asra Bedel’de sinmfli toplumun tiim hatiralarinin
unutuldugu komiinist bir yasam siiren Orman Gogsii adli bir gezegen vardir. Bu gezegenin
canlilar1 toplumsal adalet adina pek ¢ok sorunu ¢6zmiis olsalar da ekolojik yikimin bedelleri
onlar1 hala ugrastirmaktadir. Orman Gdégsii’niin 6zgiir canlilart tiim bilgilerini kesfettikleri
geng diinya gezegeni ile paylagmak isterler. Zamam tarih biliminin bir tir cetveli ya da icine
gomiildigimiiz kendi gergekligimiz degil de fizigin bir konusu, yani maddenin (bilincin de)
icinde bulundugu bir boyut olarak kavrayacak olursak bugiin biz hald Nazileri yenip,
destalinizasyon doneminde umutlanip, biirokrasi tarafindan ezilen ayni romanin bas karakteri
Yedigey Cangeldin’in ¢agdasiyiz. Yedigey umut ve yenilgileri birlikte yasadigi dostunun
cenazesini sirtina vurup bombos bir bozkirda adeta hicbir seyin yasanmadigi hissini veren
gezegenimizde, yaya halde, dostunu vasiyet ettigi mezarma tagiyor. Bizler de is
cinayetlerinde, direniglerde, ekolojik yikima karst miicadelede kaybettiklerimizin yoldasga
hatiralarina duydugumuz saygiyla ayakta duruyoruz. 10 Ekim Ankara Gar Katliami’nda
yitirdigimiz kardeslerimizin bedenlerini plastik torbalarla alip cenazelerinde bulusan
Yedigey’ler olmamizin iizerinden ¢ok zaman gegmedi. Ama bu acikli hikdyeler koca bir
yasam ¢izelgesinde yalnizca bir giin, unutulacak bir kesit, dondurulmus bir manzara. Mevcut
direnislerin birlestirilmesi ve dogru bir programla hareket edilmesi halinde uzak olmayan bir
gelecekte Orman Gogsii haline gelmemiz hala ¢ok muhtemel.
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2. Marksizm Ekolojik Yikima Yanit Veremez mi?

Marksizmin insan1 dogadan iistiin gérdiigi, ekoloji sorunlarima insan merkezli baktigi, en az
kapitalistler kadar kalkinmaci oldugu ve ekolojik yikima yamt vermeyi birakalim, onu
artiracagl dogrultusundaki goriislere okurun asina oldugunu saniyorum.

Marks’in kendisinin ve Marksizmin insan merkezci ve kalkinmaci oldugu argiimani
kimilerinin agzinda yanhs, kimilerinin agzinda ise bir garpitma. Oncelikli olarak Marks,
insam1 doganin bir parcasi olarak degerlendirir. Uretim iliskilerinin bir sonucu olarak dogadan
yabancilastifina ve bu siiregte insanin dogalasip doganinsa insanlastigina vurgu yaparken
bunu geri alinamaz bir gelisim degil, problem olarak ortaya koyuyordu. Ortada dogay1 agma
hedefi degil, dogadan kopartilmak ve doganin insanin inorganik bir pargas: haline gelmesi
sorunu vardir.

Marks’in erken donem c¢alismalarinda buna benzeyen degerlendirmeler vardir. Birazdan
isleyecegimiz iizere Marks’in kapitalizme dair gikdyetlerinden biri kir ve kentin birbirinden
ayrilmasidir. Bu durum dogadan alinanlar ile, onlarin tiiketilip devasa atiklarin olustugu yerler
arasinda da bir esitsizlik dogurur. Kir ile kent arasindaki ayrimin kalkmasi Marks i¢in en az
kafa ve kol emegi arasindaki ayrimin kalkmasi kadar 6nemli bir yer tutar. Kimilerinin
anladiginin aksine tiim kirmn kentlesmesi gibi bir vurgu ne Marks ne de Engels’te vardir.

Marks ve Engels’i insan merkezcilikle elestirmek, kati1 hal fizigi {izerine ¢aligan birini Misir’in
antik tanrilarina kars1 duyarsiz kalmakla suglamaya benziyor. Marks ve Engels ¢ok gelismis
ilgi alanlarma ragmen sinifli toplumlarin analizi iizerine egilmisler ve en 6nemli eserlerini bu
konuda ele almiglardi. Marksizmin dogayi ikinci plana attig1 ve insan merkezli oldugu tezini
tekrarlayan ¢ok sayida elestiri olsa da g¢alismamizin kapsami dolayisiyla kendimizi
Marksizmin ekolojik yikima karsi duyarsiz ve kor olup olmadigi sorunu ile smirlandirmak
durumundayiz. Bu konu ile vedalasmadan 6nce Marks’in tarihsel materyalist metodunun
insan ve doga arasindaki iligkiyi biitlinliiklii olarak kavradigmi ve bdliinmesini dert olarak
gordiigiinti tekrarlamakla yetinelim. Elinizdeki caligma icin ise Marks’m tim kiilliyatina
donmek yerine sadece ekolojik yikim baglammda Kapital’in ciltleri ile kendimi
kisitlayacagim.?

22 Konuya daha fazla egilmek isteyenler i¢in Felsefenin Sefaleti, 1844 El Yazmalari ve Grundrisse’nin daha
dogrudan igeriklere sahip oldugunu ifade etmeden gegmemeliyim. J.B. Foster 6zellikle de 1844 El
Yazmalarr’ndaki kimi pasajlara dayanarak insanla doga arasindaki iliskinin bir metabolizma olusturdugunu ve
smifli toplumlar ve daha gok kapitalist iiretim iliskileri sonucunda bu metabolizmanin yarilmaya ugradigini
soyler. Insan ile doga arasindaki iliskinin bozunumunu ve bunun sonuglarini, Marks’in bir nitelemesini
terimlestirerek “metabolik catlak™ olarak tanimlar. Foster’in Marks in Ekolojisi adli eseri bizim bu bashk altinda
inceledigimiz konuya hasredilmistir. Tiirk¢e yazinda ise -bana gore- diinyadaki muadillerini de asan, sade ve
gii¢lii bir makale gérmek miimkiin: Coban, Aykut (2012) “Ekolojik Tartismalar Bakimindan Marx'in
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Marks’mn ekoloji konularinda tam bir duyarsizlik icerisinde oldugunu ve Marksizmin ise bir
metot olarak ekolojik yikimi 6ngoriip agiklayamadigi gibi buna ¢are de sunamayacagini ifade
eden goriislerin en az saldirgan oldugu kadar sakat ve gecersiz de oldugunu diisiinsem de bu
argliman Marksist akimlara ciddi sekilde etki etti. Buna bir de SSCB’de yasanan ekolojik
yikimlar da eklenince kendilerini Marksist olarak tanimlayan akimlar dahi Marksizme yeni bir
eko siiriim yiikleyerek yamadiklarini iddia etmeye giristiler.

Yanitlanmasi gereken iki soru

Argiimanlarin sigligini bir kenara biraksak da, elestirilerin giindeme getirdigi kimi sorular
yanitlanmay1 gergekten de hak ediyor. Ekolojik yikim bugiin diinyanin en onemli
giindemlerinden biri. Peki diinyanin gelmis ge¢mis en bilyiik beyinlerinden biri olan Marks
sasirtici ve kuvvetli 6ngoriilerine ragmen nasil olur da bu meseleyi dogrudan ele alan bir
calisma yapmaz? So6z konusu kisi Marks oldugunda, dénemin sartlari, o zamanlar ekolojik
yikimdan bahseden yoktu gibi bastan savma yanitlar yetersiz kalir. Marks kapitalist iiretimin
temel mantigini, bugiinkii yeni gelismelerin agiklanmasinda dahi referans olabilecek sekilde
ele almisti. Kriz ve biiylime donemleri oldugu gibi, is¢i sinifinda heniiz tamamen olusmamis
etkilere dair bile onemli ongériilerde bulunabilmisti. Tiim bunlara ragmen Marks nasil olmusg
da kapitalizmin yaratacagi yikimlardan belki de en genis ¢aplist olan, i¢inde bulundugumuz
ekolojik yikimi dngdrememisti? Bu durumu tamamen Marks’in kisisel ilgisizligine atfetmeye
cabalasak dahi, bu kez ikinci hakli soru ile karst karsiya kaliriz. BM dahi goriiniirde harekete
gegmisken Marksist akimlar ekolojik yikima karsi miicadeleye yamitlar iiretmekte nicin
ge¢ kaldilar? Marksizmin ekoloji diismani oldugunu iddia eden goriislerin kolayca
savrulabilecegini ancak yukarida siraladigimiz iki sorunun hakli sorular oldugunu
diistinityorum.

2.1. Kapital Ne Anlatiyor?

Bu iki hakli soruya bir an igin mola verip Marks’m biiylik eserinin ekolojik yikimm temel
dinamigine dair neler sdyledigine kisaca deginelim. Buradaki sorumuz kapitalist basit ve
genisletilmis 6lgekte tiretim siireglerinin nigin ekolojik yikima sebep olmak zorunda oldugunu
irdelemekle sinirhidir.

Marks bilyiik eserinin ilk cildinde, bir iiriiniin fiyatin1 belirleyen seyin iizerinde yogunlagmig
toplumsal emek miktar1 oldugunu bir kez daha ispatlayarak konuyu baslatiyor, bana kalirsa
ikinci cilde geldigimizde sermayenin devir ve dolasim siireclerini acilimlarken ekolojik yikim
gerekeelerinin anahtar formiiltinii sunuyor.

Marks basit iiretim siirecinin bir yansimasmi P-M-P' olarak tanimlar. Burada ilk P(ara)
kapitalistin ilk yatirimiyken, onu makineler, ham madde ve canli emekle beraber M(eta)ya
doniistiiriir. Bu Metanin degisim degeri (fiyat) iriinii son asamasina getirene kadar onda
biriken toplam toplumsal emek giiciiniin ona kattig1 degere esittir. Ancak kapitalistimiz (bizim
ornegimizde tekstilci olsun) iplik, kumas, elektrik, boya, kira, faiz, ddiiyorsa da vergi vb. i¢in
degerinin tam karsiligini dderken, emekgiye yarattig1 degerin pek azini -bugiin Unilever bir
tisortiin tiim maliyetinin ancak yiizde 0,6’lik kismim emekgiye yeter goriir->* iicret olarak dder

ve kapitalizmin mantig1 burada baslar. Ancak sistemin koétiiliikleri bundan ibaret degildir.

Diistincesinin Degeri”, Kurtulug Dergisi, Say1 2-Temmuz 2012, s. 93-104. Bu derinlikli makale geng ve olgun
Marks arasinda bir siireklilik oldugunu ve Marksist metodun ekolojik tartigmalar baglaminda son derecede
faydali oldugunu bir kez daha gostermekle kalmaz, ekoloji miicadelesi ile sinif miicadelesi arasindaki somut
birligi de higbir zorlama yapmaksizin agiga ¢ikarir.

B ITUC, CSIIGB, Scandal — Inside the global supply chains of 50 top companies Frontlines Report 2016, s. 9.
internetten erigim igin bkz.:

https://www.ituc-csi.org/IMG/pdf/pdffrontlines scandal en-2.pdf
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Kapitalistin isciye 6demedigi ve kendisine sakladigi degere artik deger denir. Dolayisiyla
kapitalistin sattig1 {iriin sonucunda eline gegen P'(ara), ilk yatinma koydugu P(ara)dan
fazladir. Kapitalistimiz bu noktada soluklanip bu farki daha iyi bir hayat yasamak icin
kullanmaz. Bill Gates toplam mal varligmin yiizde 99’unu aniden kaybetse, giinlik
yasamindaki likkste bir degisiklik olmaz. Mal varlig1 ciddi sekilde katlanirsa da ayni sey
gecerlidir. Kapitalist, tiretimi liiks yasamak i¢in degil (onu ¢oktan elde etmistir), sermayesini
artirmak i¢in yapar.

P-M-P' olarak bir yiiziinii inceledigimiz temel kapitalist iiretim siireci, basit tretimin
tamamlanmastyla bitmez. “Uretim siirecinin toplumsal bi¢imi ne olursa olsun, bu siirecin
stirekli olmast ya da periyodik olarak siirekli aym asamalardan yeniden ge¢mesi
zorunludur.”®* Bu tespitle baslayan yeniden iiretim siirecinin agiklandig1 pasajda, ekolojik
yikimu diretim degil, bir tiiketim sorunu olarak gorenlere de belli bir yanit vardir:

“Uretim kosullari aynmi zamanda yeniden tiretimin kosullaridir. (...) O halde, is¢inin bireysel
tiiketimi, ister atolye, fabrika ya da diger bir igyeri icinde veya disina, ister emek siirecinin
icinde veya disinda gerceklessin, sermayenin iiretiminin ve yeniden iiretiminin bir unsuru
olarak kalir; tipki, emek siireci swrasinda veya belirli alanlarda makinelerin temizlenmesinin
iiretim ve yeniden iiretim faalivetinin ka¢imlmaz bir geregi olmasi gibi. Iscinin bireysel
tiiketimini kapitalistin keyfi ic¢in degil kendisi icin yapmasi bir seyi degistirmez. Bir is
hayvammin tiiketimi, hayvan yediginden zevk altyor diye, iiretim siirecinin gerekli bir kosulu
olma niteliginden hi¢hir sey yitirmez. Is¢i sumfinin yeniden iiretilmesi, sermayenin yeniden
tiretimi i¢in her zaman gerekli olmus ve her zaman gerekli olacak bir kosuldur. Bunun yerine
getirilmesini kapitalist i¢ rahathg ile ig¢inin kendi neslini devam ettirme i¢giidiisiine
birakabilir. Kapitalist, sadece is¢inin kisisel tiiketimini en zorunlu simirlara indirmeye ve
orada tutmaya dikkat eder. Isciyi daha az besleyici yiyecekler yerine daha ¢ok besleyici
yiyecekler almaya zorlayan Giiney Amerikali maden sahiplerinin kabalhigindan daglar kadar
uzaktir. "

Bu noktada Marks is¢inin kendi bireysel tiiketimini de yeniden iiretim siireci olarak, sermaye
birikiminin devam etmesi baglaminda, iiretim siirecinin ayrilmaz bir pargast olarak ele alir.
Daha 6nce Ornegini verdigimiz Unilever gibi daha pek ¢ok burjuva iicretleri diistirerek
emekgileri daha az tiikketmeye sevk etmeyi siirdiiriiyor. Buna kargilik Marks, Giiney Amerika
madenlerinde zorla daha fazla yediren burjuvalarin ¢eligkili gibi gériinen 6rnegini de ayni
stireci -bu kez tersinden dogrular. Maden is¢ileri tutumluluk adma yalnizca ekmek yemek
isterler. Ancak maden sahipleri isin agir olmasindan &tiirii iscileri ekmegin yaninda normal bir
insandan daha fazla fasulye yemeye de zorlarlar. Hala basit {iretim ve yeniden iiretim siirecini
ele aldigimiz unutulmazsa, is¢inin tamamen kendi tercihine birakiliyor gibi gériinen kisisel
tiiketim, iiretim siirecinin ayrilmaz bir pargasidir. Yasamsal veya degil, tiketim igin is¢inin
sinirsiz alternatifle karsilasmadigini, tiikettiklerinin ezici gogunlugunun biyiik ekolojik
yikimlar yaratan {irtinler oldugunu sdylemeye gerek olmayabilir. Buradan hareketle kiigiik bir
katki yapacak olursak, basit yeniden iiretim siireciyle burjuvazi yalnizca sermaye ve isgiyi
degil, nihayetinde ekolojik yikimi da siirekli olarak yeniden tiretmektedir.

Marks’m kapitalizmin ekolojik yikimmn boyutlarini siirekli tirmandirmak zorunda oldugu
cikarsamalarini yapabilecegimiz teorilerinin, biiyiikk eserin ikinci cildinde yer aldigini
diigtiniyorum.

Marks yukarida igledigimiz P-M-P' basit iiretim semasint sermayenin bir devri olarak ele alir.
Bu agamada bir devrin siiresi tiriiniin iiretim (fabrikada gecen zaman) ve dolasim (fabrikadan
¢ikip satisinin tamamlandigi, kapitalistin P’ye kavusmasi igin gegen zaman) siirelerinin

2* Marks, Karl (2011) Kapital 1. Cilt, gev. Mehmet Selik ve Nail Sathigan, Yordam Kitap, s. 547
3 Age, s. 553
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toplamina esittir. Bu noktada devrin tamamlanmasi i¢in dolasim siiresi bir hayli 6nemli yer
tutar.?® Ornegin trenler yerine ugaklarla kargolanan iiriiniin hem ekolojiye daha fazla zarar
vermesine hem de daha maliyetli olmasina ragmen, dolagim siiresini azaltarak kapitalistin art
degerine daha cabuk ulagmasi, kapitalistin bunu da sermayelestirerek yeniden iiretime
girismesini  saglar. Dolasim siiresinin uzunlugundan o6tiirii ticareti yapilamayan kimi
tiriinlerinse bazi yeni kesiflerle dolagima girebilir hale gelmesi, yatirim yapilabilecek alanlari
yine gelistirir. Derin dondurucularin kesfinden 6nce, Kuzey’de avlanan baliklarin diinyanin
geri kalan kismina dagitilmas: miimkiin olmazd:r. Ciinkii gerekli dolasim zamani igerisinde
baliklar bozulurdu. Oncesinde ifade ettigimiz {izere tasimaciliktaki -ne pahasina olursa olsun-
hizlanmanin yani sira, muhasebe, depolama, kayit defterleri vb.nin dijitalize edilmesi,
Alibaba, Amazon ve tiirevleri sayesinde tiriinlerin ¢ok daha hizli sekilde aliciya ulastirilmasi
sonucunda kapitalistimiz i¢in sermayenin bir devrinin siiresi ciddi sekilde azalmistir.

Sermaye birikim yasalar1 geregi tretimin durmaksizin siirdiigiinii animsayacak olursak
nihayetinde Marks’in P-M-P' ilk sermaye devrinin tamamlaniginin hemen ardindan P'-M'-P"
ile stirdiiglinii goriir ve kapitalist {iretim bigimi i¢in siirecin sonsuza dek P-M-P'-...-M-'-P-'
seklinde devam ettigini sOyleriz. Bu agresif siirecin ehlilestirilmesini de umamayiz. S6z
gelimi islerin iyi gittigi ve kéir oranlarmin diismedigi bir ortamda, P-M-P-M'-P"-...
diziliminde P" yeniden baslayan iiretimde emekginin yarattig1 degere el konulmasindan 6tiirii
P”den hep daha biiyiiktiir. Boylece her yeni devrin birikime dahil olup sermayelesmesi
sonucunda, siirekli bilyiiyen bir sermayenin mantiken daha biiyiik yikim yaratacagini goriiriiz.

Bu noktada kapitalist iiretim ve birikim rejimi, kitlelerin sefaletine karsilik burjuva siifinin
lehine gelisen durum, ekolojik yikimi agiklamak icin baska bir soze gerek birakmaz.
Kapitalistimiz her daim -toplumsal olarak hi¢ ihtiya¢ olmasa da- siirekli liretmek ve
biriktirmek zorundadir. Devir zamaninin sermaye birikimi i¢in bu denli kilit bir rol Gistlenmesi
kapitalizmin nig¢in fosil yakitlardan -taginabilir olmast ve son derecede pratik olmasi
dolayisiyla- kolay vazgecemeyeceginin yanitini dahi verir. Bugiin iiretimin olanaklar biraz da
bu fosil yakitlar sayesinde (burjuva birikim igin {iretimin 7-24 yapilmasi 6niinde ig¢i simifi
disinda bir engel yok) artarken, tiiketilen maddelerin kullanim dmiirlerinin azalmasi ve -ayr1
bir tartiyma konusu olarak- zaruri olmayan ihtiyaglarin (israftan degil silahtan, fazla tretilen
binalardan, kirmizi etten, enerji-otomotiv arz fazlasindan... bahsediyorum) siirekli
pompalanmasi iiretimin artarak devam etmesi igin gereken siireyi azaltir.

Bunlara ek olarak artik degerin miktarindaki bir artis ile ekolojik yikim arasinda nasil bir
iliski olabilir sorusunun yanitin1 éncesinde verdigimiz i¢in yeni bir konuya girecegim. Marks
artik degerin artigini iki kategori altinda inceler. Bunlardan biri mutlak art1 degerdir. Mutlak
art1 deger calisma saatlerinin uzatilmasi veya maaslarin distiriilmesiyle artirilabilir. Goreli
artik deger ise emegin verimliliginin artirilmasiyla saglanir. Bu noktada goreli artik degerin
(emegin verimliligindeki artisin) sadece serbest kalan sermayenin artisiyla daha fazla iiretime
sebep olmasmin yan: sira masum ve olumlu gériinen gelismelerin de ekolojik yikimi artirdigt
gercegi ile bizi yiizlestirir. Bolim 1°de enerji verimliligindeki artigin iiretimdeki kapasiteyi
artirmast ile enerji tiiketiminde de artiga yol agmas1 Marks’a uygun bir agiklamadir. “...goreli
artik deger tiretimi igin teknik siirecini ve toplumun bilesimini giderek koklii degisikliklere
ugratir.””’ almtismin, yakin dénemde yasadigimmz déniisiimlere projeksiyon tuttugunu, bu
siireci ¢aligma kosullarimizin degisimi ile beraber yakindan deneyimledigimizi sdylemekten
geri duramayacagim. Belki buraya ufak bir ekleme yapabiliriz, géreli artik deger iiretimi
toplumun kendisinde ve ekolojik dengede koklii bir degisiklik-yikim yaratmustir.

26 Marks, Karl (2012) Kapital II. Cilt, gev. Mehmet Selik, Yordam Kitap, s. 119-146
27 Marks, Karl (2011) s. 487
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Toplu bir sonug ¢ikarmak gerekirse kapitalist iiretim siirecinin gezegenimizde yaratilan biiyiik
bir yikimin, ihtiyag¢ harici bir kaynak sémiiriisiiniin artarak devam etmesinin faili oldugunu
ifade edebiliriz. Boylelikle goniil ferahlig: ile sdyleyebiliriz ki Marks’in kapitalist tiretim
stirecinin temel mantigini agikladig: bilyiik eser Kapital ekolojik yikimin mekanizmasini da
tim berrakligi ile ifade edebiliyor, kapitalizmin kendisinin ekolojik yikim yaratict bir ur
oldugunu gosterecek veriyle bizi donatiyor.

Bir adim daha ileri gidecek olursak Marks’in ¢ergevesini ¢izdigi yasalardan hareketle, ihtiyag
olmayan seylerin emekgilerin sefaletini derinlestirip ekolojik yikima sebep oldugunu, bu
yiizden de kapitalist kosullar altinda uzunca bir zamandir {iretici giiglerin gelisiminin durdugu
ve yikict giiclerin gelisimini siirdiirdiigii teziyle agiklamamizi ilerletebiliriz. Marksist
literatiirde iretici giiglerin gelisiminin durdugu tezini ortaya ilk atan kisi Trogki idi. Sorunu en
ozl sekilde ifade etmek i¢in Marksist metodun bir bagka ustasi Moreno’ya kulak verebiliriz.
Cagimizin ikilemi artik ya sosyalizm ya barbarlik degil; “ya sosyalizm ya da barbariik
igerisinde toplu yok olustur”. Cilinkii Bolim 1°de gostermeye ¢alistigimiz iizere barbarhigin
zaten igerisindeyiz.

Kapitalizmin kétiligi iscilerin emeklerine el koymast ile siurli degil. Kapitalizm bu el
koydugu seyi siirekli biiylitmek zorunda. Tim bu mekanizmanin insanlik tarihi ve
gezegenimize yarattigi etki su; en zengin kisi ve sirketler istisnasiz her yil bir 6ncekinden
daha biiyilik bir zenginlige hiikkmediyorlar. Buna karsilik diinyanin tigte biri, karl yatirimlar
olmadig i¢in saglikli gida ve suya erigemiyor. Sermaye birikiminin, devrinin en hizli ve en az
maliyetli sekilde stirmesi i¢in de gogunlugu ihtiya¢ olmayan metalar ¢cevreye en zararli olacak
sekillerde iiretiliyor. Bu noktada is emek-sermaye ¢eliskisini asmiyor. Bilakis onunla tam
olarak i¢ i¢e giriyor. Ciinkii tiim bu birikim, devir ve yeniden iiretim siireclerine ruhunu
ifleyen, bunlari miimkiin kilan sey hala sinifli toplumlarin ilk giinahi olmay1 siirdiiriiyor:
toplumsal iiriin fazlasina el koymak.

iki sorunun yanitlari tizerine

Ekolojik yikimm sebepleri ve korunma garelerine dair Marksizmin bittinlikli yanitlar
iretebildigini sdylerken dayanagimizin halen temel Marksist klasikler olabilecegini iddia
ediyoruz. Ancak bu durum Marks’mn ekolojik yikimi onceligine almadigi gergeginden bizi
kaciramaz. Diinyanmn en biiyiik birinci ve en biyik ikinci beyinleri hayatlarmi
kaybettiklerinde onlar1 ekolojist olarak anan yoktu. Lenin’in devrimin kazanimlarinin bir ilk
yansimasi olarak toprak besleyicilerinin geri kazanimi ve korunumu temelli yaklagimlari -
caginm cok ilerisinde bir sekilde- destekledigi, bugiinkii terimle siirdiiriilebilir tarim
uygulamalarmm onciilerinden oldugu bilinse de ayni sozleri Lenin’e ve hatta belki de daha
giiclii sekilde Trogki’ye de soylersek -kendileri dahil- kimse alinmaz.

Marks ve Engels erken donemde ¢evre sorunlarina deginmis ve insan ve doga arasindaki
iliskileri de agiklama g¢abasi igerisine girmisti. Olgunluk ve ustalik donemlerinde ise bu
konunun aguhigmim azaldigini gozlemleyebiliriz. Kapital’i agip dogrudan dogruya
kapitalizmin yarattig1 ekolojik yikim ve smif miicadelesi ile bunun arasindaki bag hakkinda
pasajlar aramaya kalkarsak bir hayli yorgun gozler disinda az sayida sozciikle yetinmek
durumunda kaliriz. Ben buradaki az sayida sozciigiin dahi yeterli olabilecegine inansam da
Marks’in da bu sozciikleri yeterli buldugu i¢in konuya daha fazla egilmedigini iddia etmek
giic.

Biiyilik Ustatlar Marks ve Engels’in, karsilastiklar1 konulari ele aliglarindaki parlaklik ve
rakiplerini sunduklar1 son argiimanlarina kadar paramparga ettikten sonra tarihin ¢dpliigiine
gondermedeki biiylik basarilari, meselenin tiim boyutlariyla ele alinip sonsuza kadar
kapandig1 ve geride Onemli olan baska hicbir seyin kalmadigi goriintiisiinii yaratryor.
Buradaki siddetli 6zgiivenin, sandiklarindan uzun siiren siniflar miicadelesinde bize kadar
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uzanan takipgilerine olumsuz bir miras birakip birakmamis olabilecegini gelecek kusaklar
daha saglikli yamtlayabilir.’® Ancak biz kendimizi sunu sdylemekle sinirlandiralim: Marks ve
Engels, proletarya ve burjuvazi arasindaki uzlasmaz savasin bu kadar uzun siirmesini
beklemiyorlardi. Paris Komiinii’nden ¢ikan yeterli dersler, Gotha ve Erfurt’ta geligen program
tartigmalart ve hepsinden Onemlisi enternasyonal fikrini ¢cok saglam bir bicimde kazimis
olmalart santyorum ki yeterli bir zemin olarak goriilmiistii. Bu sebeple kapitalist iiretim
iliskilerinin temel mantigini agiklamak en oncelikli gorev olarak goriildii. Marks ve belki de
ondan daha fazla Engels burjuva diktatorliigiinin bu kadar uzun yasayamayacagini ve
potansiyel zararlarinin hepsini sergilemeden yok olacaginit diisiintiyor olmaliydilar. Lenin ve
Trogki ise Marks ve Engels’ten daha da umutluydu. Buna sonuna kadar haklar1 vardi ¢iinkii
bu iki isim Rus proletaryasinin iktidara gelislerine liderlik etmekle kalmamis, yozlasmis 2.
Enternasyonal’i mahk(m ettikten sonra, tarihin gordiigii en biiyilk devrimci Orgiitii, 3.
Enternasyonal’i kurmuslardi. Lenin son kavgasini once geciken sonra da yenilen Alman
devrimi ve duraksayan diinya devrimci durumu sonucunda Rusya’da gelisen biirokratik aygita
karst veriyordu. Biricik is¢i devletinin biirokratik bir diktatorliige doniismesi, 6nce Cin, sonra
Ispanya ve nihayetinde de Alman devriminin Stalinist biirokrasinin cikarlar1 adina kurban
edilmesi gibi ¢ok daha act giinleri géren Trogki bile umutluydu. Trogki II. Diinya Savasi ile
birlikte diinya devrimci durumunda yeni bir perdenin agildigini diistiniiyor, Marks ve Engels
gibi 0 da uzlasmaz sinif miicadelesinin daha da uzayacagini tahmin etmiyordu. insanliga dair
biiyiik umutlart olan (kantarm topuzunu kagirip daglarin ve nehirlerin yerini degistirebilecek,
kendi evrimine miidahale edecek bir tiirden bahseden) yoldas Trocki’ye sonra geri
donmeliyiz. Son olarak liderler igerisinde daha uzun siiren bir kargidevrim siirecini
deneyimleyen Moreno’nun bu konu iizerinde diger liderlerden bir nebze ayristigini
diisiiniiyorum. Yine de liderlerimizin tamammin siif miicadelesinin sonunun epey yakin
oldugunu diisiinmek gibi bir iyimserlikle kapitalizmin yarattig1 ya da yaratabilecegi pek ¢ok
baska yikimin nitel bir sigramaya ulasacak kadar yasamayacagim diisiindiiklerini ve bu
ylizden de bu gibi konulara 6ncelik vermediklerini kabul etmekte ve bu konuda seferberlikler
ag1ga cikana kadar geciktigimizi ifade etmekte bir sakinca yok.

28 Marks’imizin “takipgisi epigonlart igin kotii 6rnek olusturacak yaklagimlar1” hakkinda konugmak beni bir
hayli asan bir is olsa da Marks’in da ¢agdas: buyiik bir Marksisti yardima gagirabilirim. Yoldasimizin Marks’n
1. Enternasyonal’in dagilisi sirasinda Bakunin ile yaptigi ve Bakunin’in yalvarircasina unutulmay: diledigi
tartisma donemini degerlendirisi sudur:

“Insan anarsizmi istedigi kadar asagilayarak yargilayabilir ve kendisini gosterdigi her yerde is¢i sunifi
hareketine onu bulasict bir hastaliktan ibaret gosterebilir; fakat bu hastahigin disaridan bulastirildigin
diigiinmek olanaksizdir. Tam tersine, is¢i sinifinin dogal bir egilim gésterdigi elverisli ya da daha ¢ok sakincali
kosullarda geligen bir bulasict hastalik oldugu agikti. Boyle bir hatayt 1872 yili igin bile anlamak giigtiir.
Bakunin etkisiz ve kaliplasmus bir sistemle ortaya ¢ikacak ve is¢ilerden bunu kabul etmelerini ve itiraz etmeden
uygulamaya koymalarini isteyecek son adamdi. Marks 'in kendisi Bakunin’in kuramsal olarak bir hi¢ oldugunu
ve programinin sagdan soldan toparlanms yiizeysel diisiincelerden olusan bir karmasa oldugunu tekrar
etmekten asla yorulmadi.”

Ayni eserden Marks’a yonelik baska bir elestirinin, Marks’in kimi konulara kars ilgisizligini farkh bir agidan
aydimnlattigin distintiyorum: “Marks daha énce Enternasyonal Tiiziigiinde, is¢i sinifinin politik ve toplumsal
miicadelelerinin birbiriyle ayrilmaz bir bi¢imde baglantili oldugunu belirtmis olsa da, uygulamada her zaman
is¢ilerin kapitalist iiretim tarzina sahip tiim iilkelere mahsus taleplerinden yola ¢ikti ve politik sorunlardan
valmizea giinliik ¢alisma saatinin yasal olarak kisaltilmasi talebi gibi toplumsal taleplerden kaynaklandigi zaman
bahsetti. Kelimenin ger¢ek ve dogrudan anlamiyla politik sorunlari, 6rnegin anayasayla ilgili olan ve dolayisiyla
her iilkede farkli olan sorunlari, proletaryvanin enternasyonal tarafindan daha belirgin sekilde egitildigi zamana
birakmay: tercih etti.”

Bu iki elestiri, sosyalizmin her seyi ¢ozecegini sdyleyip tiim sorunlari gelecege havale etme yanlisinin zemini
hakkinda bize bir fikir verebilir. Simdi saldirilar karsisinda saglam bir kayanin arkasina sigmabilirim. Almtilar
igin: Mehring, Franz (2012) Karl Marks Yasam Oykiisii, gev. Feyyaz Sahin, [lya [zmir Yayinlari, s. 662 ve s. 624
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2.2.  EK: Kapital’de Ekolojik Yikim ve Doganin Degisim Degeri Hakkinda
Kir ve kent ayrimi

Kapital’de Marks’in dogrudan dogruya ekolojik yikimla iliskilendirilebilecek betimlemeleri
kir ve kent arasindaki ayrima deginerek baslar:

“...baslica modern sanayi merkezlerinin ihtiya¢ ve ¢ikarlarina uygun bir yeni uluslararasi
isboliimii dogar; diinyanin bir kismi, esas itibariyla sinai iivetim alanm olarak kalan diger
kismina ham madde saglamak iizere, esas itibariyla tarimsal iiretim yapan bir alan haline
cevriliv. Bu devrim, tarim alanlarinda meydana gelen ve iizerinde daha fazla durulmamasi
gereken koklii degisikliklerle iliskilidir.” (s. 431)

Kaynagin alindigr ve tiiketildigi yerin birbirinden koparilmasi esasinda kapitalizmin
yaratacagl ekolojik yikimin gergekten de ilk ¢ikis noktasidir. Marks bu miihim tespitinin
iizerine ¢ok gitmese de baska bir noktada kir-kent arasindaki isaret ettigi bu ayrimin, kapitalist
tarimla beraber kapitalist sistemin bir biitlinii i¢in aciga ¢ikarabilecegi ekolojik yikimi bariz
bicimde vurgular: “...kapitalist tarimdaki her ilerleme, sadece is¢iyi soyma sanatinda bir
ilerlemeden ibaret olmayip, aym zamanda topragi da soyma sanatinda bir ilerlemedir; belli
bir zaman araligi i¢in topragin verimliliginin yiikseltilmesinde kaydedilen her ilerleme, ayni
zamanda, bu verimliligin siirekli kaynaklarimin mahvedilmesi yolunda bir ilerlemedir. Bir
tilkenin, ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nin gelismesini biiyiik sanayi ile baglatmasi bu
tahrip siirecini hizlandirir. Bundan dolayi, kapitalist iiretim, teknigi ve toplumsal iiretim
siireclerinin  birlesmesini, ancak biitiin zenginligin iki kaynagini, topragi ve is¢iyi
kurutarak ilerletir. "’

Bu giiglii alinti sorunun yalnizca tarimda goriildiigiinii ifade ediyor gibi baslasa da bizzat
ABD ornegi ile beraber kapitalist sanayinin, ancak topragi (o dénem igin bunu bir biitiin
olarak doga diye adlandirmakta bir sakinca olmaz) ve insan1 “kurutarak” ayakta durdugunu
soyler. Marks’in sozciiklerini sinirlerini bosaltmak-kiifretmek igin degil, olgular1 nitelemek
icin kullandigini bildigimiz i¢in pekala bir kutuptaki zenginlik birikiminin kars: kutuptaki
“...sefalet, aci, kolelik, cehalet, vahsilesme ve manevi bozunmanin birikimi” (s. 624) olarak
tanimlamasinin bugiin yasadigimiz ekolojik yikimla da iliskili oldugunu iddia edebiliriz.

Biiyiik eserin birinci cildinden bu kadar alintt yapmak kafi olabilir. Ancak burada yikimin
temel dinamikleri isaret ediliyor olsa da bugiin ekolojik yikim denince aklimiza gelen
madenler, enerji santralleri ve petrol yataklarinin kapitalist sistemdeki yeri ve kar oranlarina
etkisi hakkinda Marks bize ufak da olsa kimi agiklamalar yapabilir mi? Engels tarafindan
yayma hazirlanip tamamlanan iigiinci ciltte bu konulara dair kimi deginmelerin oldugunu
diistinityorum.

Yikimi yaratan rant mi, kapitalist birikim mi?

Marks’in toprak rantini incelerken, maden tiriinlerini de tarim tiriinleri ile benzer bir bigimde
ele aldig1 on bilgisi ile baslayalim. “Ger¢ek maden ranti tipki tarim ranti gibi belirlenir” (3.
Cilt, s. 761) diyen Marks artik karin toprak rantina doniigmesine dair olan agiklamasini su
ciimlelerle tamamlar: “Toprak rantina ozgii olan sey, tarim tiriinlerinin degerler (metalar)
olarak gelismelerinin kosullariyla ve bunlarin degerlerinin gergeklesmesinin kosullariyla
birlikte, toprak miilkiyetinin, kendi katkisi olmadan yaratilan bu degerlerin biiyiiyen bir
kismina el koyma giiciiniin de gelismesi, artik degerin biiyiik bir kismimin toprak rantina
doniismesidir.” (3. Cilt; s. 637)

Bir yanlis anlagilma yaratmamak i¢in hemen vurgulayalim. Kapital’in ikinci ve tigiincii ciltleri
coklukla emek deger teorisinden kopartilarak, iretim siireci ve onun emek disindaki

2 Marks, Karl (2011) s. 482
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bilesenlerine yapilan miidahaleler sonucunda kar1 ve siirekliligi artirmanin miimkiin oldugu
dogrultusunda degerlendirenler oldu. Kapitalizmin emek somiiriisiinden bagimsiz olarak yeni
birikim modelleri buldugu, kamusal alanin ve doganin neoliberal ¢itlenmesi vb. tezlerinin
dogru olmadigi gibi, krizleri de agiklayamadigini diigiiniiyorum. Yine de lizerinde emek
yogunlasmamasina ragmen kendiliginden bir degisim degerine sahip olan metalar,
kapitalizmin temel dayanagini ig¢i sinifinin sémiiriisii olmaktan uzaklastirabilir mi sorusuna
deginmekten kagmayalim. Ciinkii bu nokta, ekolojik yikimimn kapitalist tiretim bigiminden
degil, bundan ayr: diisiiniilebilecek bir tiirden rantgilik, yagmacilik ve talandan, ya da tam
tersi bir yaklasimla, sistem ne olursa olsun iiretimden kaynakli oldugu argiimanini da
destekler.

Oncelikle “seylerin” kendiliginden bir déniisiim degerine sahip olmayacaklarini, ancak pazara
¢ikarak, Marks’m deyimi ile diger metalarla burada karsilasip “kendilerini toplumsal emegin
ozel ifadeleri” olarak gostermeleri sonucunda bir degisim degerine sahip olduklarimi
unutmamak gerekir. Kamu arazilerinin, dogal kaynaklarm, kentlerin, maden arazilerinin vb.
kapitalist pazara daha Once olmadigi kadar agilmigs olmalart birikimin artik deger disi
yontemlerle olusturulabildigi dogrultusunda bir yanilsama yaratir. Marks’in az onceki
alintisim1 amimsayacak olursak salt arazi oyunlar: ile elde edilen birikim artik degerin ranta
doniismesidir. Oncelikle, dereler, daglar, orman arazileri kendiliginden bir degere sahip
degildir. Bunlarin degeri Oncelikle pazara agilmasi, sonrasinda da artik degerin ranta
doniismesi ile miimkiin olur. Daha oncesinde bir degisim degerine sahip olmayan derelerin,
arazilerin madencilik, insaat ya da enerji santralleri igin kullanilacaginin anlasilmasiyla
degerinin yiikselmesi, burada iretilecek olan artitk degerin ranta doniismesi sayesinde
gerceklesir.

Bir 6rnek olarak, Kanal Istanbul arazisi iizerindeki arazinin metrekare bedeli en yiiksek 30 en
diisiik 5-6 TL iken, projenin agiklanmasinin ardindan gegen aylarda 250-600 TL’ye ¢ikmasi*®
bir kurnaz dolandiriciligt degil, yapilmasi arzulanan kanaldan elde edilecek artik degerin ranta
doniismesidir. Sonug olarak kimilerinin iddia ettiklerinin aksine, kapitalizm emek ve dogay1
deger olarak kullanip ikisi iizerinden birbirinden bagimsiz sekilde birikim saglamaz.
Kapitalizmin yarattign her tiirden ekolojik yikim ile basit emek somiiriisii arasinda bdyle
dogrudan bir baglant1 vardir. Kapitalist tiretim iliskilerinin sonucunda sermaye birikimi artar,
zengin efendiler daha da zenginlesirlerken emek de doga da kurutulur, yikima ugratilir.

Toprak ranta 6zgii olan seyin anlatildig1 alintrya donecek olursak, ¢alismamiz kapsaminda
bizim vurgumuz dogal kaynaklarin biiyiiyen kismina el koyma giiciiniin artmasmadir.
Emperyalist ¢ag ile birlikte agilmis ve hala kapanmamis olan tekeller iktidarinin toprakta
(hem gida hem maden), su havzalarinda, orman alanlarinda, kayalarda (kayagaz1), tepelerde
(¢imento), okyanuslarda bulunan kaynaklara el koyma giicii artmistir. Kapitalistler daha
verimli olan kaynaklart tiikettikten sonra durmadilar. Bir yandan kimi kaynaklar yok olurken,
“el koyma giiciinlin” artmas: ile birlikte daha verimsiz olan bolgelerden de gerekli metalar
sokiiliip cikartilabildi. Kapitalist {iretimin yarattigi ekolojik yikim kaynagin kurumasi ile
durulmamis, daha verimsiz ve akil almaz yerlere dogru (Kaz Dag1) yaygmlasmasina sebep
olarak tahrip giiciinii artirmistir. Buna paralel olarak da yikimin fiziki alan1 ve sonuglarmin
vahameti de artmugtir.

Yakin donem igerisinde maden ve ingaat tekelleri araciliiyla arti degerin toprak rantina
doniisiimii stireci de hizlanmusti. Bir siire i¢in kar oranlarinin artmasini saglayan bu egilimin
tek sonucu etkileri hala atlatilamayan 2008 krizi olmadi. Yayginlagan ekolojik yikim da bu
kapitalist mekanizmanin bir diger sonucu oldu. Tekellerin servet birikimi diginda higbir itici

30 Kanal Istanbul ve Yeni Sehir Rezerv Alanlari Teknik Inceleme Raporu, TMMOB ¢MO Istanbul Subesi, Mart
2018, s. 22. Bkz.: https://www.cmo.org.tr/resimler/ekler/83bd3a6ffede7c2 ck.pdf
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giicli, amaci olmayan bu sistemde ekolojik yikim yaratmayacak bir modelin sunulmasi
miimkiin olmadig1 gibi, ekolojik yikimin kapitalist sistemden ayr1 agiklamalart da hep aksak
kalir.

Maden ve insaat hakkinda bu kadar konustuktan sonra son not olarak madencilik {iriinlerinin
birgogunun insanlarin ihtiyact olmadigini; daha az ve planli bir yapilagmayla diinya genelinde
konut sorununun ¢oziillebilecegi gercegine ragmen, ihtiya¢ fazlasi insaatin konut sorununu
yalnizca derinlestirdigini de vurgulamaliyiz.

Marks’in gaglayani

Marks’in farklhilik rantina (Marks bir topragin digerinden daha fazla verimli olmasi sonucunda
sagladigi ranta farklilik rant1 diyor) dair yaptig1 incelemeler bize iiretimde doganin kullanimi
ve dogal kaynaklarin metalagmas1 hakkinda da 6n acic1 bilgiler verir. Marks bir fabrikanin
kuruldugu arazi iizerinde bir ¢aglayan varsa bunun kirayi/toprak rantini artiracagini ifade
eder. Caglayani bir enerji kaynagi olarak kullanan kapitalistin artan oranda 6dedigi farklilik
rantina (normal bir araziye kiyasla daha fazla 6dedigi arazi kira ya da satin alma bedeline)
karsilik elde ettigi kazanimlari sdyle siralar: “Caglayanla iiretilen metalarin degeri daha
kiigtiktiir, ¢tinkii bunlarin tiretimi daha kiigiik bir toplam emek miktarini gerektiriv, yani
nesnelesmis bigimde, degismez sermayenin bir parcasi olarak metalara eklenen emek daha
azdir. Burada kullanilan emek daha iiretkendir, bunun kendi iiretici giicii, ayni tiir
fabrikalarin ¢ogunda kullanilan emeginkinden biiyiiktiir.”®' Bu anlagilmasi kolay durumun
kapitalist i¢in kiymetini biraz daha agiklayalim: “Doga gii¢lerinin sanayide kullanilmasz,
kendi basina zorunlu gegim araglarimin Jdiretilmesi igin gerekli olan emek miktarin
etkilediginden, genel kar orammn yiiksekligi iizerinde etkide bulunabilir.”>? Burada anlatilan
hikaye Tiirkiye’deki HES’lere yonelik 1srarm kokenine dair esasl bir ekonomi politik dersi
verir. Doga gliglerinin (akarsu) sanayide enerjiye doniistiriilmesi igin tekellerin kolesi haline
getirilmesi, genel olarak piyasalarda bir karlilik artisia yol agabilir.

Bu noktada kapitalist i¢in kari artiracak bir sekilde ¢aglayanin kullanilmasmimn 6niinde kimi
engeller de vardir: “Caglayamin ait olduklar: toprakla birlikte, yerkiirenin bu par¢alarinin
sahipleri, toprak sahipleri sayilan 6znelerin elinde oldugunu diisiinelim; bu durumda, soz
konusu  ozneler, bir ¢aglayana sermaye yatwrilmasimin ve onun sermaye olarak
kullaniimasinin éniinde bir engel olusturur. Caglayanin kullanimina izin verebilir ya da bunu
reddedebilir. Ama sermaye kendi kendine ¢aglayanmi yaratamaz. Bu nedenle soz konusu
caglayamin  kullanilmasindan kaynaklanan artik kar sermayeden degil, tekel altina
alinabilir ve tekel altina alinmis bir doga giiciiniin sermaye tarafindan kullanilmasindan
kaynaklamir. Bu kosullar altinda artik kar toprak rantina doniistiiriiliir, yani sahibinin eline
geger. Fabrikator bu 10 sterlini her yil onun ¢aglayani igin oderse, kdrt 15 sterlin olur, bu
durumda, 100 sterlinlik iiretim maliyetleri iizerinden %15 elde eder, ve kendi iiretim alaninda
buharla ¢aligan tiim diger kapitalistler kadar iyi, belki de daha iyi durumda bulunur.”>

Teknigin ilerleyerek dogadaki kaynaklarin “biiyiiyen kismina el koyma giiciiniin artmasi”nin
19. yiizyildan beri ¢ok daha yikict sekilde ilerledigini biliyoruz. Gegmiste gaglayanin
bulundugu araziler bir toprak sahibine aitken, kapitalistin buray1 kiralayip kiralayamayacagi
buradaki ikili iligkiler dahilinde ¢oziiliiyordu. Simdi ise, gegmiste kimsenin satin almak
istemeyecegi araziler ve su havzalari dahi, kapitalist tekeller altinda birikim siirecine dahil
edildi. Bir dagin bagindaki suyun, yeralti suyunun tiretimde kullanilabilmesinin ya da emegin
nesnesi haline getirilip islenerek satilmasinin oniindeki tek zorluk bugiin arazi sahipleri degil,
kitleler. Ciinkii ¢ogu Ornekte akarsuyun ve dagin sahibi kigiler degil, kamu. Hiikiimetler bu

3! Marks, Karl (2015) Kapital 111. Cilt, gev. Mehmet Selik ve Erkin Ozalp, Yordam Kitap, s. 640
32 Age, s. 641
3 Age, s. 643
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sorunun ¢oziimi icin Ozellikle BM ve IMF’nin cagriciligi ile dogal kaynaklarin 6zel
miilkiyete agilmasini saglayacak konferans ve forumlar diizenledi. Bahaneleri ise hazirdi:
Hiikiimetler artan ¢evre sorunlarina karsi dogal kaynaklar1 korumakta giicliik ¢ekiyorsa, bu
kaynaklardan kar eden sirketler, karliligin devamhiligi adina bu kaynaklari koruyacakti!
Kaynaklarin korunma bahanesiyle 6zellestirilmesi, kaynaklara yonelen vahsice saldirilart
beraberinde getirdi.’* Bugiin kapitalistlerin 6zellestirerek koruyabildiklerini gosterecekleri tek
bir kaynak s6z konusu degil.

Dogal kaynaklarin hizla kapitalistlerin miilkiyetine girmesinin, kir-kent ayrimmin yarattig
sorunu (kaynagin alindigi ve tiiketildigi yerlerin birbirinden kopmas: sorununu) da
derinlestirmeye devam ettigini diisiinlip, Marks’m ilk hareket noktasinda ele aldig1 sorunun da
agilmaktan bir hayli uzak ve daha elzem oldugunu soylemeliyiz.

Son s6z: dogal kaynaklarin emegin triint haline gelerek metalagsmasi

Burjuvazi dogaya saygili ve diisman olmak iizere ikiye boliinmez. En masum goriinenin dahi,
piyasa ihtiyaglar1 geregi yikim yaratan alanlara yatirim yapar. Tiirkiye’deki ekolojik yikimm
tek sorumlusu “besli g¢ete” diye anilan oligarsi degil; oturmus burjuva gelenegi ve
vandalliktan uzak, katma deger yaratici maskesi takan Kog¢ Holding’in de pek ¢ok vahsi
yikimin sorumlusu olmaktan kagamadigini®® unutmayalim. Emperyalist ¢agda kapitalistin
siirekli biiyliyilip yeniden sermayelestirilmesi gereken yatirimlari vardir ve bu yatirimlarin tek
amact daha biiyiik bir kar ile geri donmesidir. Geri kalan her konuda orman kanunlari isler.

Emperyalist kapitalizm kisilerin ve ilkelerin degil tekellerin iktidaridir. Ifade ettigimiz siireci,
oncesinde bir degisim degerine sahip olmayan dogal kaynaklarm (su kaynaklari vb.nin yani
sira buna patentlenen ¢esitli organizmalari, tohumlar: vb. de mutlaka dahil etmeliyiz) simdi
bir degisim degerine sahip olmas siireci ise benzer bir siirecin uzantisi ve kapitalist pazarin
geniglemesinin dogal bir sonucu olarak okunabilir.

Kapital’de her ne kadar kapitalizmin icilen suyu emegin nesnesi haline getirecegi, bakterileri
ve koyliniin elindeki, ona ait olan tohumu ve hatta fikirleri patentleyerek metalastiracagi
dogrultusunda bir ongoérii bulunmasa da, bu geligmelerin birinci ciltteki meta fetigizmi ve
sermaye birikim yasalar1 ile uyumlu siirecler oldugunu ifade edebiliriz. Bu siireclerin
tamaminin da karsiligi 6denmemis emekten bagimsiz ele alinamayacagini 6ncesinde ifade
etmistik.

Kapital'den hareketle ekolojik yikim ve sonug

Kapitalist stirekli birikim ihtiyac1 bagka bir {iretim sisteminde esi goriilmeyen bir ekolojik
yikima yol acar. Kapitalizmi digerlerinden ayristiran ve onu bir yikim canavarma doniistiiren
fark, ge¢mis iiretim sistemlerinde teknolojinin buna el verememesi degildir. Sorun, kar
oranini artirmak i¢in, insanligin ihtiyacmin olmamasina ragmen asir1 {iretimin siirdiiriilmesi,
bu ugurda birikimin artarak devam etmesi ve bunun (teknolojik diizey ne olursa olsun)
durmaksizin genislemesidir.

21. yiizythn ilk yarisinda da hem sermaye birikimini hem de ekolojik yikim canavar
kapitalist pazari yasatan, siirdiirebilir kilan sey hala deger ve birikim yasalaridir. Bunun
sonucu, is¢inin ve doganin olaganiistii bir somiiriiyle kars1 karsiya kalmasidir. Gezegenin yeni
bir toplu yok olusa siiriiklendigi giiniimiizde de geliski hala emek ve sermaye arasindayken iki
ihtimal vardir:

3% Konu hakkinda daha derin bir arastirma iin bkz.: Yilmaz, Gaye (2009) Suyun Metalastirimasi: Kithgn
Nedeni Kithga Care Olabilir Mi?, Sav Yaymlart

3% Bahadir Ozgiir’iin “Tiirk burjuvazisinin mayasini olusturan etken maddeler” hakkindaki yazis1 igin bkz.:
https://www.gazeteduvar.com.tr/10-kasim-altin-ittifaki-koc-albayrak-cinliler-makale-1505322
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“Ya sosyalizm ya da barbarlik altinda toplu yok olus.”
2.3.  SSCB’de Ekolojik Yikim

SSCB’nin dev biirokratik aparati, devrim diinyaya yayilsayd: tiim ayricaliklarini
kaybedebilirdi. Bu yiizden diinyanin geri kalan kisminda burjuvazinin miilksiizlestirilmesi ve
planli ekonomilere gecilmesinin yani sosyalist devrimin 6niindeki en biiyiik engellerden biri
oldu.

Stalinizm Cin ve Ispanyol devrimlerinin yam sira, Alman devrimine de ihanet edecek ve
Nazizmin iktidara gelmesine sebep olacakti. Nazilerle yaptif1 anlagmalardan hareketle bir
donem Nazilere karsi direnigi dahi yavaglatacakti. Hitler’in Sovyetlere saldirisinin ardindan
anlagmasini bu kez Churchill ile yapan biirokrasi, Yalta ve Potsdam anlagmalarinin disinda
kalan tiim devrimlerin ve seferberliklerin yok edilmesi iginin komiserligini istlenecekti.
Mussolini’yi deviren Italyan devrimcileri yalniz birakilacak, Yunan direnisgileri ise bizzat bu
aparat tarafindan katledilecekti. Yugoslavya ve Arnavutluk’un da emperyalizme birakilmasini
isteyen biirokrasiye ise buradaki yeni Stalinist rejimler engel olacakti. II. Diinya Savasi’nin
sonrasinda dahi Ispanya I¢ Savasi’nda miicadele veren komiinistlerin Stalinist iskence
tezgahlarindan gegirilmesi ve imha edilmesi siirecekti. 1956’ta Budapeste’de, 68’de Prag’da
bir politik devrim i¢in seferber olan kitlelerin acimasizca imha edilmesi isini yine Moskova
iistlenecekti.

Stalinist blirokrasinin yok ettigi devrimler insanlhig1 i¢inde bulundugumuz gukura siiriikledi.
Bunun tizerinde daha ¢ok konusulabilir. Bu karsidevrimei aparatin insanliga biraktigi tek
miras devrimleri engellemek ve seferberliklerin dniine gegmek olmadi. Sovyet termidorunun
devrimciler {izerinde yarattigi yikimin bir yansimast Sovyet cografyasi tlizerinde de
gergeklesti. Yikimmsa Cernobil ve diinyanin en biiyiik dordincti golii olan Aral Goli'niin
kaybedilmesiyle sinirli oldugunu disiinmek dahi saflik olur.

1957°de Urallar’da (Kistim) yasanan ve gizlenen biiyiik niikleer sizinti, hava kirliligi, su ve
topraktaki agir metal kirlilikleri, niikleer kirlilik vb. gibi etkileri devam eden onlarca biiyiik
yikimdan bahsetmek miimkiin. Bunlara ayrintilarini biledigimiz savas ile savas sanayi kirliligi
ve belki de biirokrasinin tiim insanliktan gizlemeyi basardigi baska yikimlari da dahil
edebiliriz.

Caligmamiz bu noktaya kadar kapitalizmin ekolojik yikimin bas sorumlusu oldugunu iddia
ediyordu. Peki su asamada, kapitalist pazar ekonomisinin mevcut olmadigi, dis ticaret tekeli
ve oldukea sorunlu da olsa planl bir ekonominin oldugu Sovyetler’deki ekolojik yikimi nasil
aciklayabiliriz? Sorun bizim yukarida siraladigimiz analizde mi, yoksa ortada bir Sovyet
istisnas1 m1 var?

Planli ekonomi ve ekolojik yikim

Kapitalizmde karmn artirilmasi adina fazla iiretimin durmaksizin devam etmesinin bir
zorunluluk oldugunu, biriken sermayenin de her seferinde daha fazla kaynag: sogurarak bu
birikim adina insanlig1 igine gdmiildiigiimiiz ekolojik yikimla kars1 karsiya biraktigini ifade
etmigtik.

Marksistlerin karsidevrimci Stalinist aparatin giinahlarini iistlenmesine ve hesap vermesine
gerek yok. Ciinkii Marksistler Stalinizme karst onu devrimci ve enternasyonalist sekilde
yikmaya ¢abalayan, is¢i demokrasisinden yana olan tek akimdi. Ancak bu tarihsel miicadele
bizi aparatin yarattigi yikima karsi yanitlar iiretmekten geri almiyor. Konumuza donecek
olursak, Sovyetlerde yasanan ekolojik yikim 6rneklerinin planli ekonominin mantiki sonucu
oldugunu ifade eden argiimant kisaca incelemeliyiz.
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Kolektif miilkiyet ve planli ekonomi, adi iizerinde bir planlama sorunudur. Kapitalizm
yalnizca daha fazla birikim i¢in durmaksizin {retirken, yatirnmini en karh olana kaydirir.
Planli ekonomi ise bunu yapmak zorunda degildir.

Calisgmamizin ilk ornekleri iizerinden gidecek olursak, kapitalizm insanlarin saglikli suya
ulagim ve saglikli tuvalet ihtiyaglarinin kargilanmasini yeterince karh bulmadigi i¢in oraya
yatirim yapmiyor. Bunun yerine, yikim yaratsa da baska sektorlere yoneliyor. Diinya
genelinde karli olana degil de insanligin ihtiyaglarma yonelik bir yatirim planlamast
kapitalizmde miimkiin degildir. Ancak planli ekonomi bunu yapabilir. Kapitalizm i¢in karl
sektorlere yonelerek doganin somiristinii artirmak otomatik bir zorunlulukken, planl
ekonomi igin aymisimi sdyleyemeyiz. Soz gelimi, AKP iktidar1 altinda sadece ingaat
sektoriiniin yarattig1 yikimi ama buna karsilik, kapitalist ekonominin bundan sagladig: fayday1
ele alalim. Tiirkiye’de boyle bir yikim yasanmasaydi sistemin krize daha erken girecegini
sOyleyebiliriz. Ancak ayni sey planli ekonomi igin gegerli degildir. Aral Goli’nii kurutacak
korkung bir biirokratik planlama ya da geride bir niikleer ¢oplilk ve etkileri hala siiren
sizintilar yaratan niikleer santraller hi¢ agilmamig olsaydi planli ekonomi kapitalizminkine
benzeyen bir krize girmezdi.

Biirokrasi kitlelerin seferberligini engellemek i¢in korkung bir aparat yaratip her tiirden 6z
orgiitlenmeyi engellerken, 6te yandan da Sovyet vatandaslarmin en temel ihtiyaglarini
karsilamak admma en kolay yontemleri -ne pahasma olursa olsun- fercih etti. Clinkil
ayricaliklarin tamamini ig¢i sinifi degil, kendisi i¢in kullanmak istiyordu. Zehirli hava
soluyan, radyasyona maruz kalan ve iklimi degisen halk, biirokrasinin ayricaliklari adina
bedellerin tamamini 6dedi, 6demeye de devam ediyor. Ancak bu korkung¢ planlamalardan
fayda saglayan sey, planli ekonominin siirekliligi degil, biirokrasinin ta kendisiydi. Kapitalizm
ekolojik yikimi artirarak kar oranlarini artiriyor ve sistemini isletiyor. Daha biiyiik yikim daha
fazla sermaye birikimi manasima geliyor. Ancak planli ekonomi i¢in aynmisini sdylemek
miimkiin degil. S6z gelimi, Sovyet ekonomisi daha fazla yikim yaratip daha fazla iiretseydi
ayakta kalmay: siirdiiriirdii diye bir tez ortaya atilamaz. Sovyetler, antienternasyonalist oldugu
icin ve tek iilkede sosyalizmin kurulamayacag i¢in, Trogki’nin 6ngérdiigii lizere ¢iiriidii ve
yikildi. Daha fazla iiretim ve yikim yaratarak ayakta kalmasi miimkiin degildi.

Kapitalizm ekolojik yikimi durdurabilecek bir olanaga sahip degilken, planli ekonomi tam
olarak bu olanagin zeminini sunuyordu. Lenin’in ¢aginin ¢ok 6tesindeki siirdiiriilebilir tarim
uygulamalarint hayata gecirme ¢abasi ve kir-kent ayriminin ekoloji aleyhine olusunu ¢ok hizl
kavramasi proletaryanin demokratik bir diktatorliigiiniin ekolojik yikimi durdurabilmek igin
nasil da seferber olabilecegini gosteriyor.

Bu noktaya kadar tiim giinahi Stalinizme atarak isin i¢inden styriliyor gibi goriindiiglimiizii
iddia edecekler olacaktir. Ben yine de planli ekonominin yapabilecekleri ve yikimin planl
ekonominin kopartip atamadig1 siyam ikizi olmadigimi vurgulayip, kapitalizmin ise yikim
disinda bir sey vadedemeyecegini sdylemekle yetinebilirim. Ustiine iistliik kapitalizmin
yarattigr yikimin insanlik birden ortadan kaybolsa dahi yasayacagini animsatarak, planli
ekonominin (dis ticaret tekeli ve kolektif miilkiyetle beraber ele alirsak, sosyalizmin)
kapitalizmin bugiine kadar yarattigi yikima kargt da tedbir alabilecek tek somut Oneri
oldugunun altini ¢izebiliriz. Mesele planli ekonominin, insanligin birtakim adaletsizliklerden
kurtulup ekolojiye en uyumlu yasam tarzini gelistirebilecegi bilinen tek model oldugunu
vurgulamakla siirlidir. Biirokratik is¢i devletlerindeki korkung planlamayi adaletsizliklerin
yok edilmesi degil, bir avug biirokrat igin tiim ortak faydanin gasp edilmesi olarak okursak bu
kez yikim ve emekgilerin yoksun kaldiklari is¢i demokrasisi arasinda da bir bag goriiriiz.
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Simdi Trogki’nin dogay: fethetmek, irmak, dag ve ovalarin yerini degistirmekten bahsettigi
eserine®® de kisaca deginebiliriz.

Marksist liderler igerisinde sosyalizmin nasil bir diizen olacag:i ve planli ekonominin acil
ihtiyaglarin ardindan gelecekte somut ayrintilari ile neyi planlayacagina dair yaklasimlari
temel klasiklerde gérmek pek miimkiin olmasa da bu konuda en fazla yazan kisi Trogki’dir
diyebiliriz. Agikgasi, diinyanin gordiigii en bityiik devrimlerden birine liderlik etmis kiginin
kendisinde bu hakki gérmesini anlayabilir, hareket noktasint da epey 6nemseyebiliriz, ancak
isaret ettigi kimi hususlarin son derecede mantiksiz oldugunu sdylemeliyiz.

Trogki alintiladigimiz eserinde bir biitiin olarak yerkiirenin insan tarafindan yeniden
tasarlanmasina birka¢ kez vurgu yaparken, agikca doganin fethini hedef olarak gosterir.
Konusu devrim siirecinde sanatin gelisimi olan bu eserde Trocki’nin asil vurgusunu (insan
faaliyeti ile sanati birlestirmek, belki de Ernst Ficher’in yaklagimiyla sanati insanin giinliik
davranisi haline getirerek yasamu her ani ile bu diizeye yiikseltmek) ¢ok énemsiyorum. Ancak
islev-teknik ve sanati birlestirmeye cabalayan Trogki’nin bunu doga iizerinde sinamasi
diinyanin en genis ilgi alanina sahip insanma bile savunulamaz ciimleler kurdurur: “[Insan-
SD.] Daglarin yikilmasi, gegitlerin agilmasi gereken yerleri gosterecek, irmaklarin yatagini
degistirecek,” demekle kalmaz insanlifin gelecegine dair biilyiik umutlar besleyen yoldas, bir
i¢ savag kahramani Ozgiiveniyle kantarin topuzunu bir hayli kacirir: “(...) ormanlarin,
caliliklarin, kaplanlarin ve kertenkelelerin de yasamast ama ancak insanmn izin verdigi kadar
yasamasidr.”™>’ Bu yaklasimim klasik Marksist literatiirle tutarli oldugunu séylemek giic. Bu
yanlisin {izerini kapatmamak, iizerine yiirimek bizi ancak daha fazla Marksist ve daha fazla
Trogkist yapar. Trogki’yi elestirmeyi burada birakamayacagiz ama 1923’te bunlari ifade eden
yoldagin temel yanilgisii yine kendisinin isaret etmesine izin vermeliyiz: “[Insan-SD.]
sonunda yerkiireyi, kendi imgesine gore yeniden kurmus olacaktir. Gelecegin insaninin kotii
bir begeniye sahip olacagini hi¢ sanmiyoruz.”®

1923 yilinin tiim yasamini diinya devrimine adamis bir insan i¢in, ekolojik yikimi anlamak
adina erken bir y1l olabilecegini sdylesek de insan tipki Marks gibi biiyilik bir beyni, Trogki’yi
ele aliyorsa bu argiiman yine yetersiz kalabilir. Bu yilizden Trogki’nin kir ve kent arasindaki
ayrimi  kaldirmak igin Onerdigi formiilin de yams yonlendirmelere agik oldugunu
soylemeliyiz: “Makine, hayatin her alaminda modern insamn aracidir. Bugiinkii kent
gegicidir. Tam tersine, koy temel ¢izgisiyle kentin diizeyine yiikselecektir. (...) kent gegicidir,
ama gelecege isaret eden ve yiiriinecek yolu gésterir. Bugiiniin koyii ise tiimiiyle ge¢mige
aittir.”> Trogki’nin i¢ savas boyunca bogustugu koyliiliige olan kizgmlhigmi anlasak da kdy-
kent arasindaki esitsizligi salt kiiltiirel olarak degil, biitiinliklii diyalektik bir iliski olarak ele
alirsak, Marks ve Lenin gibi kaynaklarin sogurulmamasi ve tiiketimi arasindaki esitsizligi
isaret etmek daha saglikl1 bir zemin olur.

Trogki’nin insanin giinliik yasami, sanat ve teknik arasinda kurmaya cabaladig: iligkide
¢ikardig1 konu dist ve yanls sonuglar ile Sovyetlerde yasanan ekolojik yikim arasinda da bir
bag oldugu da iddia edilemez. Zira Lenin’in devrimin erken donem g¢abalart yalnizca
Marksistler igin degil, tiim insanlik medeniyeti icin gururlanilacak bir deneyi ortaya koyuyor.
Lenin’in planlamanin her bir yonii ile ilgilenen parlak Marksist diisiince ve pratigi bir kez
daha, i¢inde bulundugumuz tiim yikima ragmen, umutlu olmak icin sebepleri siraliyor.
Trogki’nin yanlighig: acikga goriinen savlarmi istedigimiz kadar elestirebiliriz ancak bu
savlarla, tepeden inme biirokratik bir planlama ve uygulamalari arasinda bir bagin olmadigini

3 Trogki, Lev (1989) “Edebiyat ve Devrim”, gev. H. Portakal, Kabalc1 Yaymnlari. lgili ibareler igin sayfa
202’den bir 6rnek: “Eski insan bugiin bizim girisebildigimiz él¢iide doga yorumunu ve fethini géze alamiyordu.”
37 Age, s. 210
3 Age,s. 210
¥ Age,s. 211

33



da soylemeliyiz. Trogki’nin bu noktada bile maksadi tamamen proleterlerin 6zgiirlesmesi ve
biirokrasiden arindirilmasidir. Ayni eserde Sovyet memurlarini elestiren bir komedinin
yaratilamamis olmasina hayiflanisi da bu yiizdendir.

Ayni konuyu son derecede farkli ve dogru bir bigimde ele alan Engels ile konuyu kapatmadan
6nce son kez Trogki’ye donecek ve makalenin katilmadan edemedigimiz bir noktas: ile
bagligimizi sonlandiracak olursak: “[Sosyalizm altinda-SD.] Teknik sanat i¢in daha gii¢lii bir
esin kaynagi haline gelecek ve daha sonra da doga ile teknik arasindaki ¢eliskinin kendisi,
daha yiiksek bir sentez icinde ¢oziilecektir®® Ben bu geliskinin Trogki’nin ifade ettigi gibi,
insanin dogay1 sekillendirmesi gibi tek yonli bir bigimde degil, insanin organik bir pargasi
oldugu doga ile uyum halinde ekolojik yikimi sonlandirmak ve sonuglarmi hafifletmek adina
verecegi miicadele ile yeniden ve daha yiiksek bir sentezle kurulabilecegine inantyorum.

Simdi s6z Engels’te:

“(...) her sey, digerlerini etkiler ve digerlerinin etkisi altinda kalir ve ¢ogu zaman da, doga
bilimcilerin en basit seyleri bile agik¢a gormesini onleyen, bu ¢ok yonlii hareketin ve karsilikl
etkilerin unutulmasidir.

(...) doga iizerinde kazandigimiz zaferlerden dolay: kendimizi pek fazla 6vmeyelim. Béyle her
zafer i¢in doga bizden dciinii alir. Her zaferin bekledigimiz sonuglar ilk planda sagladig
dogrudur, ama ikinci ve iigiincii planda da biiyiik ¢ogunlukla ilk sonuglar ortadan kaldiran,
bambagska, onceden gériilmeyen etkileri vardir. Mezopotamya, Yunanistan, Kiigiik Asya ve
baska yerlerde islenecek toprak elde etmek i¢in ormanlar: yok eden insanlar, ormanlarla
birlikte nem koruyan ve biriktiren merkezlerin ellerinden gittigini, bu iilkelerin simdiki
¢ollesmis durumuna zemin hazirladiklarimi  akillarina hi¢  getirmiyorlardi. Alplerdeki
Italyanlar, daglarn  kuzey yamaclarinda dikkatle korunan ¢am ormanlarini  giiney
yamaglarinda yok ederken, bolgelerinde siitciiliik sanayinin  koklerini  kazidiklarini
sezemiyorlardi. Boylece, yilin biiyiik kisminda, daglardaki kaynaklarin suyunu kuruttuklarini,
aynt zamanda da yagmur mevsiminde azgin sel yiginlarimin ovalari basmasina neden
olduklarini hi¢ bilemiyorlardi. Avrupa'da patatesi yayanlar, nisastali yumrularla birlikte,
swraca hastaligini yaydiklarini bilmiyorlardi, iste boylece her adimda animsiyoruz ki, hichir
zaman, baska topluluga egemen olan bir fatih, doga disinda bulunan bir kisi gibi, dogaya
egemen degiliz; tersine, etimiz, kanimiz ve beynimizle ondan bir parcayriz, onun tam
ortasindayiz, onun iizerinde kurdugumuz biitiin egemenlik, baska biitiin yaratiklardan
dnce onun yasalarimi tamima ve dogru olarak uygulayabilme iistiinliigiine sahip
olmamizdan éte gitmez.” *!

Kapitalist ve blrokratik isci devletlerinde ekolojik yikim

Biirokratik is¢i devletlerinin ve emperyalist devletlerin yarattigi ekolojik yikimi somut
verilerle mukayese edebilecegimiz biitiinliikli bir ¢alisma yok. Bu sebeple bu baslik altinda
net ve dayanakli bir sonucu ifade etmekten kag¢inarak bir iki hususu isaret etmekle kendimizi
sinirlayacagiz.

Biirokratik isci devletlerinin ¢6zdiigii sorunlar (temel yasam kaynaklarina ulasim ve issizlik
gibi) diinya genelinde kapitalistleri de kimi tedbirler almaya (sosyal devlet, saglikli altyapi
harcamalari, kirletici fabrikalara dair kimi tedbirler vb.) itti. Benzer bir egilimin ise ekoloji
agisindan s6z konusu oldugunu iddia etmek giig.

Biirokratik is¢i devletlerinin karbon emisyonlari, tabii ki de daha biiylik ekonomileri olan
emperyalist iilkelerden az olsa da neredeyse benzer ivmeler ile artistaydi. Bu, planlamanin,
bedelleri bize kadar uzanan yanlislarini géstermeye yetmeli.

40 Age,s. 212
41 Engels, Frederich (1977) Doganin Diyalektigi, gev. Arif Gelen, Sol Yaymlari, s. 228-229
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Kolay ispatlanamayacak olsa da bu noktada her seye ragmen planli ekonominin yarattigi
yikimin, en kotii kosullar altinda dahi, pazar ekonomisiyle kiyaslandiginda yanlis bir enerji
yonetimi ve kotii bir planlama ile (yarattigi yikimi asla kiigiimsememekle birlikte) sinirli
kaldigin1  sdylemeliyiz. Biirokratik diktatorlilklerin en kokusmug donemlerinde dahi,
kapitalizmin yarattig1 kimi diger yikimlar giindeme gelmemisti. Kapitalizmin organizmalarin
patentlenmesi, GDO’lu gidalar, buna uygun kimyasallar ve toprakta korkung ve kalic etkileri
olan giibrelerle yalnizca gida tekellerinin ¢ikarina yarattigi yikim ve benzeri problemler,
patent fikrine sahip olmayan biirokratik is¢i devletlerinde agiga ¢ikmadi. Kapitalizmin bir
pazar olarak yarattigi cok yonlii yikimlar diisinecek olursak, biirokratik is¢i devletlerinin
yarattig1 ekolojik yikimmn planlama kaynakli sorunlar ile sinirli oldugunu da ifade etme
gorevimizi yerine getirmemiz gerekir.

Surekli devrim, ekolojik yikim ve gegis programi

Marks’in koétii dgrencilerinde, giinlilk hayata dair her tiirlii sorunun sosyalizmle aninda
¢oziilebilecegi inancini tekrarlayan ¢ocukluk hastaligi enfekte edici 6zelligini koruyor.

Bu argiiman Marksist olmadigi gibi kendisine Marksist demeyen herhangi birini ikna
etmekten de uzak.

Biz sosyalizmin, sosyalist devrimin, onun acil ihtiyacina ikna olmus kitleler tarafindan degil,
glinliik miicadeleler veren ve bu miicadelelerin karsiligini kapitalizmde bulamayan kitleler
tarafindan yapilacagim diistiniiyoruz. Bu noktada Trogki’nin Siirekli Devrim, Lenin’in ise
Nisan Tezleri dinamiginin isledigini iddia ediyoruz.

Bugiin acil bir sorun olan ekolojik yikima karsi miicadelenin de, sosyalist miicadelenin bir
pargcasi olabilecegini, is¢i sinifi programinin buna bir alternatif sundugunu sdyliiyoruz. Bunu
yaparken de ekoloji miicadelesi veren yiginlara “ig¢i sinifi hele bir iktidara gelsin, gerisini hig
diistinme” demek gibi bir ahmaklik yapamay1z.

Trogki’nin siirekli devrim tezinin ii¢ ana basglig1 vardir. Simdi biz bu ii¢ baslik ile ekolojik
yikima karst miicadele arasindaki uyum ve birligi ifade edecegiz. Teorinin birinci maddesi,
devrimin ulusal arenada baglayip uluslararasi arenada devam ettigini soyler. Tek iilkede
sosyalizm olmaz, der. Siirekli devrim teorisinin ilk maddesinin ekoloji miicadelesi igin de son
derecede gecerli oldugunu ifade etmek i¢in daha fazla vakit ayirmamiza gerek yok. Ekolojik
yikimin yol agtif1 felaketler tek iilkede alinan tedbirlerle gegistirilemez. Ekolojik yikima kars1
miicadele diinya arenasinda bir miicadeledir ve antikapitalist olmalidir.

Stirekli devrim teorisinin ikinci basligi, devrimin yapildig: anda tamamlanmadigini ifade eder.
Kolektif miilkiyet, dis ticaret tekeli ve planli ekonomi sorunlart ¢ézmek igin yalnizca bir
zemindir ve bu sorunlart ¢ozmek igin “igeride” de devrimi siirekli kilmak gerekir.
Kapitalizmin yarattig1 sorunlara siirekli devrim g¢ergevesinden bakan biri, ekolojik yikima
kars1 miicadelenin sadece sosyalizmle ¢oziilemeyecegini, bugiin sosyalist devrim gerceklesse
bile ekolojik yikima karsi miicadelenin devam etmesi, yikima karsi ekolojiden yana
devrimlere tiim giiciimiizle agirlik vermemiz gerektigine isaret eder.

Siirekli devrim teorisinin {igiincli ve son bashgi, Lenin’in deyimiyle demokratik ve sosyalist
talepler arasinda bir Cin Seddi’nin olmadigimi vurgular. Yani sosyalizm baskict rejimlere
karsi seferber olan kitlelerin miicadelesinin ancak kazanimla sonuglanmasindan sonra
kurulmaz, tam tersi bu baskici rejimlere karsi verilen miicadele sosyalist devrimi giindeme
getirebilir. O yiizden bu miicadeleler arasmnda bir bag kurulmalidir. Bu madde ekoloji
miicadelesi i¢in de yine gegerlidir. Kitlelerin ekoloji miicadelesi ile bizim sosyalist
taleplerimiz arasinda bir ugurum yoktur. Hatta Cerattepe ve Kaz Dagi’'nda madene karsi,
Akkuyu’da niikleere karsi, Istanbul’da Kanal Istanbul’a karsi, Aydin’da JES’lere karsi
miicadele veren kitlelerin talepleri mevcut sistemle karsilanamadig i¢in, bu miicadeleler ile
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sosyalist devrim arasinda bag kurulabilir. “Once gezegenimizi kurtaralim, sonra sosyalizme
sira gelir” gibi diiz bir mantik izleyemeyiz. Sekter bir bi¢cimde, ekolojik yikima karsi
sosyalizmin ruh cagiricist olmaktan bahsetmiyoruz. Ekolojik yikima karsi verilen mevcut
miicadeleler ile sosyalist miicadele arasinda bir ugurum olmadigini, aksine ikisini birlestirme
gerekliliginin oldugunu séyliiyoruz. Yikimin aci yiikiinii de yogunluklu olarak zaten yoksul
kitleler ve is¢i sinifi cekmekte, ne mutlu ki buna karsi verilen miicadelenin de bir pargasi
olmaktadir. Sonug¢ olarak bu miicadele ile sosyalist devrimin talepleri arasinda bir bag
kurmamiz gerekir.

Ekolojik yikim da diinyada devam eden pek ¢ok sorun ve esitsizlik gibi, iizerine bir miicadele
programi sunulmasi gereken, sosyalist devrimle birden ¢oziilemeyecek bir konu. Bizim
iddiamiz su: Sosyalizm, yikimi parmak saklatir gibi durduramayacak. Ancak sosyalizm
sorunun ¢oziimiine dair bize gereken zemini sunabilir.

Marksistler acisindan ekolojik yikimla miicadele etmenin bir program sorunu olmasi
gerektigini ifade ederken aslinda biraz da bundan bahsediyoruz. Ekolojik yikim, tipki aglik,
kitlesel savaslar, baskici rejimler vb. gibi somut bir gergeklik. Ve bizim buna karsi bir
miicadele programi dnermemiz gerekiyor.

Siirekli devrimin tiglincii maddesi olarak ortaya attigimiz sav bizi ekolojik yikima ve bunun
sosyalizmle arasindaki bagi ifade etmemiz igin daha geliskin seyler sdylemek zorunda
birakiyor. Iste bu nokta da ekolojik yikima karsi énerdigimiz programdir. Ekolojik yikima
kars kitlelerin siirdiirdiigii onurlu miicadele ile sosyalist miicadele arasindaki kdpriiyt nasil
kuruyoruz? Tiim bu ¢alismamizin temeli olan esas soru aslinda bu. Tiirkiye 6zelinde ekolojik
yikima kars1 bir miicadele programi nermeden énce Isgilerin Uluslararas: Birligi — Dordiincii
Enternasyonal’in 7. Diinya Kongresi’nde sundugu ekoloji miicadelesine dair olan programi
6zet olarak sunmaya ¢aligalim:

Tklim olaganiistii durumu ilan edilsin!

Acik ocak mega madenciligine hayir!

Amazon'un savunulmasi.

Kapitalist tarim ticaretine hayir.

Cevreci bir tarim reformu.

Kamu-devlet tagimaciligma oncelik verilmesi i¢in miicadele!

Silah sanayisine hayir.

Niikleer santrallere kars1 harekete destek.

Petrol ve gaz kullanimim giderek azaltan bir ekolojik enerji gecis plan1.
Halklar tarafindan reddedilen herhangi bir madencilik veya iiretimi artiran projeye
hayrr.

Yukarida 6zet olarak sunulan ve dnemli pek ¢cok maddesi disarida birakilan programin énemli
ve ayurt edici iki noktasi var. Birincisi, diinyadaki ekolojik yikimi genel hatlariyla biitiinliiklii
olarak ele aliyor. Bu, daginik goriinen sorunlara da merkezi ve kapsayict bir yanitin
olusturulmasi sonucunu doguruyor. ikincisi ise kisaca aktarilan bu maddelerin tamaminin
icerisinde bu sorunlara sebep olan tekellerin kamulastirilmasi, isci denetimine sokularak
zararlarinin  onlenmesi, onlenemiyorsa da is¢iler tarafindan kapatilmasi Oneriliyor.
Sorunlara tekellerin kamulastirilmasi ve is¢i denetiminden hareketle bir ¢dziim yaratilmasi
Onerisi, birazdan isleyecegimiz iizere maalesef ki kendisini Marksist olarak adlandiran pek
cok ekolojist akimin programinda yer almiyor.
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3. Marksist Akimlar Ne Diyor?

Tiirkiye’de ekoloji miicadelesinin Marksist akimlar igerisinde kuramsal degil ama politik bir
sorun olarak giindeme gelisinin izini siirmek bizi niteliksel olarak farkli bir yere gotiirmez. Bu
sebeple bu konuda kimin 6ncii oldugu vb. tartigmalarini bir kenara birakacagim. Yine de kimi
kafa karigikliklarimi engellemek ve ¢alisma kapsamimizi daraltmak adina, Tiirkiye’de kurulan
Yesiller Partisi’nin kendisini Marksizmle iliskilendirmedigini eklemeliyim. Bu parti, ekolojik
sorunlarin kapitalizmle barig halindeki bir siyasetle ¢oziimiine yoénelik diinyada gelisen
akimin bir pargasi idi. Sonrasinda Yesiller ve Sol Gelecek adini alan partinin de Marksizmi
kendisini tanimlayan bir referans olarak ortaya koydugunu sdylemek esit derecede giig.

Tiirkiye’de Marksist hareket ve partiler igerisinde ekolojiyi giindem olarak alan ve meseleye
egilen ¢ok sayida onemli ¢alisma oldu. Bunlarin higbirine haksizlik yaptigimiz ya da
unuttugumuz diigtiniilmesin. Ancak Tirkiye’de Marksist akimlar igerisinde bir program
zemininde, orgiitlii ve yaygin bir sekilde ekoloji miicadelesinin giindeme girmesini “Emek,
Demokrasi ve Ozgiirliik Bloku”nun kurulusu ve oradan da HDP’nin insasina giden siireg
olarak kabul edebiliriz.

Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Bloku, 2011 Tiirkiye genel segimleri i¢in BDP’nin bagini
cektigi ve bizim de igerisinde yer aldigimiz bir dizi sosyalistin de katildigi bir segim
kampanyasi, isbirligi idi. Bu kampanyanin basarili bir sonu¢ vermesi, Blok’un bir ¢ati
partisine evrilmesi hakkinda kimi tartigmalari baglatt1.*? Bu tartismalar sirasinda Blok
kendisini beg temel unsur iizerine insa ettigini ifade ediyordu. Bunlar etnik unsurlar, cinsel
yonelimler, inang topluluklari, ekoloji miicadelesi ve nihayet ig¢i smifi idi. Bu besli yaklagim,
kurulusu sirasinda HDPnin de alametifarikasi olarak ifade edilecekti.*’

Tiirkiye’de ekoloji miicadelesinin ele alinigindaki temel sorunlardan biri, ekoloji miicadelesi
ile diger miicadeleler, 6zellikle de sinif miicadelesi arasindaki 6ncelik sorunu olarak kavrandi.
Ekoloji miicadelesi diger miicadeleler ile ¢elisir miydi? Bagka miicadeleler onun Oniinii
kapatabilir miydi ve kapatirsa buna miisaade etmemek i¢in ne yapilmaliyd: gibi sorunlar,
mesele biitiinliiklii ve siniflar miicadelesinin bir pargasi olarak ele alinmadig: i¢in uzun siire
iizerine kafa yorulmaya devam etti, etmeyi siirdiiriiyor.

HDP’nin kurulus déneminde gergeklesen, ¢evre miicadelesi ile diger miicadeleler arasindaki
oncelik siralamasi hakkinda olan bir tartigmanmn bu konuda agiklayici bir ornek
olusturabilecegini diisiiniiyorum.

42 Konu hakkindaki 25 Temmuz 2011 tarihli dénem degerlendirmesi igin bkz.:
https://www.gazetenisan.net/2011/07/blok-ve-cati-partisi-uzerine/

4 Konu hakkindaki 04 Kastm 2013 tarihli dsnem degerlendirmesi igin bkz.:
https://www.gazetenisan.net/2013/1 1/hdpnin-kurulusu/
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Blok’un basarili secim kampanyasinin ardindan agilan ¢at: partisi tartigmalar1 solda genis bir
etki olusturmustu. BDP’nin Tarlabasi’ndaki binasinin en iist katinda yapilan toplantilarin
birinde kolaylastirici olarak divana Sirrt Siireyya Onder, Levent Tiizel ve Giiltan Kisanak
gecmisti. Bugilin 6zgiirligl zorla ve haksiz yere elinden alinan Giilten Kigsanak’in bir an 6nce
serbest birakilmast ¢agrisint yinelemeyi unutmadan konumuza devam edelim. Bu toplanti
icerisinde aldigimiz bir sozde, besli bilesen olarak tarif edilen her bir maddenin Gnemli
oldugunu ancak bu maddeler i¢in miicadele iddiasinda olan son derecede farkli kliklerin
digerlerinin aleyhine programlara sahip oldugunu ifade etmistik. Bir 6rnek olarak bilesende
AB savunucusu olan ckiplerin de var oldugunu, ancak AB’nin Ispanyol devletinin
Katalonya’ya tank yigmasini destekledigini, dolayisiyla halklar odag: baglaminda AB
savunuculugu ile bir araya gelinemeyecegini, ¢iinkii AB’nin Kiirt Sorununa Ispanyol modelini
onerdigini ifade etmis, bu 6nemli bes miicadelenin ancak bir is¢i sinifi programi etrafinda bir
araya gelebilecegini soylemistik. Soze cok ofkelenen Yesiller sozciisii AB’yi savunmayan
¢agdist akimlarla bir arada duramayacaklarini sdyledikten sonra Giilten Kiganak, bana kalirsa
HDP’nin meseleye temel yaklasimint 6zetleyen ciimleleri kurdu. Kisanak, geng yoldasina ¢ok
tesekkiir edip daha ¢ok destek istedikten sonra, Blok’un besli bilegeninin Onemini tekrar
vurgulayip yeni partinin hepsi i¢in bir araya gelmesi gerektigini tekrarladi. Ancak kimi zaman
bazi miicadelelerin daha onemli olabilecegini, ¢elismeleri halinde diger miicadeleden yana
tavir alacaklarini sdyledi. Cevreyi kirleten bir santrale karst cevreciler bir kampanya
stirdiiriirken, isgiler istihdam gerekgesi ile bu santralin kapanmasina karst olacaklarsa
tavirlarinin tabii ki ¢evrecilerden yana olacagini soyledi.

Tiirkiye’de Kisanak’in 6rnegine benzeyen bir durum simdiye degin yasanmadi. Yasansa da bu
noktada, ig¢i programi bu tip kirletici endiistrilerin tamaminin is¢i denetiminde
kamulastirilmas1 ve iyilestirilmesinin hedeflenmesini, iyilestirilemiyorsa da kapatilarak
is¢ilerin yeniden istihdam edilmesini Onerir. Yikim yaratan bir tesisi, orada isgiler var diye
savunuyormus gibi goésterilmemiz ancak bir saptirma olabilir. Bu argiiman isciler ¢alistyor
diye Kog’a ekonomik kriz karsisinda destek vermemiz kadar sagma olurdu. s¢i simfi
merkezli bir program buna yanit verebilir. Ancak miicadeleleri bes benzemez olarak ele alip
ayristirmak, kulaga iyi gibi gelse de birbirine yabanci siniflarin programu ile aslinda iddia
edilen her bir bes parcanin zarar gormesine sebep olur. Bunun bir ispati ve son not olarak
sunu eklemeliyiz; iscilere karsi gevrecileri destekleyecegini ifade eden Kisanak’in belediye
bagkanlhigr doneminde Kirklar Dag1 imar plani onaylanmig, Diyarbakir’in Diizgiin Baba’sina
liiks konutlar inga edilmek suretiyle, bizzat partinin dahil oldugu bir kiiltiirel ve g¢evresel
yikim yasanmigt1.*4

HDP’nin tartismay: ortaya koyusu ve pratigi arasindaki makasin 6nce meseleyi (ekolojik
yikimi) ele alma bigimi, sonrasinda da buna tirettigi programatik yanitlarin ne denli énemli
oldugunu gosterdigini saniyorum. Pek ¢ok ekolojist akimin ayni argiimanlarla hareket ederken
-eger AB fonlarina bogularak zaten yolunu kaybetmemisse- benzer hatalara diismemelerinin
tek sebebi, akillarindakini hayata gegirecek olanaga sahip olmamalari olabilir.

Tiirkiye’de ekoloji tartismalarma burjuva akimlarmn verdigi yanitlar bu ¢alismanm kapsami
disinda. Kesinlikle ayni1 kefede durmasa da, kimi anarsist akimlarin yaklagimlarini ele almak
da kapsamimizin diginda kalacak.

Tiirkiye’de Marksist siyasetin ekolojik yikim karsisinda aldigi tavrin ¢ogunlukla diinyada
dogrudan ya da dolayli olarak takipgisi oldugu akimlara eklemlenmek seklinde ilerledigini

4 Konu hakkinda HDP'de de kimi tartigmalar oldugunu, Kisanak’in destegin yani sira oldukga agir elestirilere de
maruz kaldigini séylemeden gegmeyelim. Yine de bir dzelestiri olarak dénemin DTK Es Baskani Selma
Irmak’m, “kimi zaman sistemle benzegiyoruz” demesinin kapitalizme kars1 olmadikca, ultra zenginlerin mallaria
el koyma hedefini tasimadikg¢a varilabilecek tek yer oldugunu diisiiniiyorum. Evrensel gazetesindeki soylesi igin
bkz.: https://www.evrensel.net/haber/100280/kirklar-daginda-hepimiz-sucluyuz-duzeltmeliyiz
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ifade etmenin ne kimseyi kiracagini ne de gergekten uzak olacagini diigiiniiyorum. Bu
baglamda Tiirkiye’deki Marksist ekoloji akimlarini (kisiler ya da akademik calismalardan
degil, politik programlardan bahsediyorum) incelemek yerine, bu akimlarin dayanagi olan
uluslararas: onderleri ele almak faydali olacaktir. Baglangicta ifade ettigim tizere, konuya geg
sekilde dahil olmanin bedelini 6demek adina, tekrara kagmak pahasina bu konuya yer
vermemiz gerekiyor.

Marksist ekoloji kavrayislari igerisinde, ekososyalizm Tiirkiye’de de ciddi bir sekilde karsilik
buldu. Ekososyalizmi biitiinliiklii bir kuram olmaktan ¢ok, kendisini Marksist olarak
tammlayan kimi akimlarin ekoloji miicadelesine yamtlar iiretmek adina altinda bulustuklar
bir semsiye olarak ele almak ¢ok daha saglikli olabilir. Bu sayede herhangi bir fikir 6nderinin
hatalarin1 digerlerine de yiiklememis oluruz. Ancak ekososyalist akimin ayrigtigi pek ¢ok
nokta olsa da, enternasyonalimizin 7. Diinya Kongresi’'nde de uzunca islendigi iizere
kesistikleri 6nemli bir eksigin oldugunu sdyleyebiliriz. Ekososyalist akimlar ve onun onciileri
farkli kalkig noktalarindan hareket ediyor olsalar da, ortak amaglarini sosyalist miicadele ile
ekoloji miicadelesini birlestirmek olarak Ozetliyorlar. Ancak ekososyalistlerin miicadele
programlarmin ¢evreci maddeler igerdigi kesin olsa da sosyalist taleplerin miicadele
programinda neredeyse hi¢ yer almamasi bu akimin ortak sorununa isaret ediyor. Ekolojik
yikimi ayrintili bigimde inceleyen bu akimlar, sdz nereye giderse gitsin nihayetinde
agikladiklar1 programlarda kirletici endiistrilerin sahibi burjuvalarin mallarma el konulmast
veya kamulastirma dogrultusunda bir s6z ifade etmiyorlar. Programlarin kendisi nihayetinde
kapitalistlere bir dizi yaptirim Onerisi olmaktan teye gegmezken, kimi tilkelerin kapitalizmle
barisik liderleri de (Evo Morales gibi) ekososyalist devrimin onciileri olarak gosterilebiliyor.

Tiirkiye’de ekolojik yikim kargit1 bir miicadele programi énermeden énce bu akimin ii¢ farkli
liderini ele alarak, bunlarin Tiirkiye’deki yansimalarini inceleme gérevimizi en azindan genel
hatlarryla tamamlayabilecegimizi umuyorum.

Joel Kovel

Ekososyalist Joel Kovel, Tirkiye’de ekoloji miicadelesi hakkinda kafa yoran Marksistlerin
basucu kitabr “Dogamin Diigmani"mn yazar1. Bu sebeple Kovel’i kisaca da olsa ele almak
zorunday1z.

Ekososyalizm elestirileri i¢in en kolay hedeflerden birinin Joel Kovel oldugunu sdyleyebiliriz.
Akimin Onciilerinden ve hala ciddi referanslarindan biri olsa da Kovel’in konuyu ele alist
ulasilan bilimsel sonuglar1 siralamakla sinirlidir. Dokundugu hususlar arasinda bag kurma
cabasindan ve somut bir sonuca varmaktan uzaktir. Marksistler tarafindan sik¢a referans
gosterilse de aslinda Kovel’in pek ¢ok yoniiyle bir Marksist olmadiginit sdyleyebiliriz.

Trogki’'nin 1939-40 yillarinda ABD’li Marksistlerle yaptigit meshur tartisgma, ABD’li
“Marksistler”in diyalektigi reddetmeleri iizerine kuruludur.*® Kovel diyalektigi agikca
reddetmese ve hatta siirekli birtakim diyalektik iligkiler kurup bu iliskinin parcalandigi(?)
noktalar1 gosterse de bana kalirsa onun kendisinden 60 yil 6nce yasamus, diyalektigi reddeden
“Marksistler”den pek farki yoktur.

1930’larda diyalektigi reddeden ABD’li Marksistler son derecede maddi bir kosulun iiriinii
idi. ABD kapitalizmini agiklamak i¢in diyalektik gibi zahmetli yollara bagvurmaktansa, Aristo
yontemleri kisa vadede hala is goriiyordu. Kovel i¢in de ayni seyi sdyleyebiliriz. Ekolojik
yikimi agiklamak igin diiz mantik iiriinlerini siralamak ona yeterli gelir. Kovel kesinlikle bir
kapitalizm diismanidir, Marks’in kapitalizme olan neftretini ve vardig1 sonuglar: sahiplenir,

ancak kapitalizm hakkinda “Piyasa toplumu zenginlik yaratmada olduk¢a basartl olmugtur™®

4 Tartigmay1 incelemek igin: Trogki, Lev (1992) Marksizmi Savunurken, Kardelen Yaymlari
46 Kovel, Joel (2017) Doganin Diisman, gev. Giirol Koca, Metis Yaynlar, s. 110
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derken sermaye birikiminden bahsetmek ona yeter. Bunun kitlelerdeki yansimasi -
kapitalizmin sefalet yaratmadaki basarisi- en esasli yerlerde giindeme gelmez. Kovel
“biitiiniiyle diyalektik” dedigi kimi c¢ikarsamalar yaparak “doganin antitezi olan insanin”
dogasi hakkinda da sozler soyler. Her nasilsa “dogayla kavga etmenin, hatta tiimiiyle dogal
olani reddetmenin” insanin 6ziinde var oldugunu®’ bildirir. Tiim varlig: igerisinde kiigiiciik bir
nokta yer tutan insanin yaratti1 yikim: onun dogasina mal etmenin yanlishgin ilk boliimde
ele aldigimiz i¢in buna geri donemeyecegiz.

Diyalektigi salt bir zithk olarak ele almak, dogay:1 tez, insani ise antitez olarak kurup
birakmak, ekolojik yikimi insan ve doga arasindaki bir Habil-Kabil savasina indirgemekten
ote bir sey degil. Kovel insan ve doga arasindaki iligkinin yarattig1 sentezleri ve bu sentezin
insan ve doga arasindaki iligkiye etkilerini inceleyen diyalektik metoda el atma zahmetine
katlanmaz. Diyalektigi, statik bigimde ele alan digerleri gibi birbiriyle iliskisiz seyleri
birlestirmek adma “yabancilagma” tutkalin1 kullanir. Ekolojik krizi; makroekonominin(?),
ekosfere uzanan kapitalist yabancilagsmanin(?), sistemin biitiin yapisinin(?) ve entropinin(?)
yardimiyla agiklar. Nihayet, “ekolojik kriz ile sermayenin emek soémiiriisiiniin ayni fenomenin
iki vechesi oldugu sonucu’na ulasir.*® Marksist goriinen bir dizi terimin, gcesitli bilim
dallarmnin konulartyla kokteyline benzeyen bu agiklama sonucuna da maalesef ki “Dogru soze
ne denir?” diyemiyoruz. Ciinkii Kovel’e gore her ne kadar bir biitiin olarak sistemin kendisi
bir ekolojik kriz yaratsa da tercih edilebilir bir sermaye -yine de- vardir: “Yesil sermaye, yani
kirletici olmayan sermaye kisa vadede (...) daha tercih edilebilir durumdadir.”*® Burada
Kovel problemi yesil sermayenin karli sektorlere kagmak zorunda kalmast ile smirlar. (Kovel
kapitalist tiretimi bir iligkiler zinciri -diyalektik- olarak ele almaz.) Oysaki, tercih edilir dedigi
yesil sermayenin, yani ¢evre dostu uygulamalarin tek basina ¢evre dostu olmadigini, orman
arazilerine insa edilen giines panellerini, ¢evreci denilen HES-JES vb.leri, geri doniisiim
uygulamasi adina yaratilan devasa karbon ayak izlerini de sistemin bir biitiinii olarak
goremez.

Dogamn Diismam, “ckososyalizme dogru” dedigi ti¢lincii bolimiinden itibaren higbir sey
anlatmaz. Kovel’in ekososyalizminin ne oldugu anlasilmadigi gibi kitlelere yonelik bir
program-6giit de yoktur. Ekososyalizmin ingasinda birlikte mesai harcadigi Michael Lowy
bile bu konuda Kovel’in eksigine isaret eder: “Kovel’in toplumsal degisim stratejisi kesin bir
Sikri var gibi goriinmemektedir: Kitabin zafiyetlerinden biri budur.”>® Ancak Léwy, Kovel’e
kars1 naziktir.

Joel Kovel’in ekososyalizminin ne oldugu ve oraya nasil ulagilacaginin muglak oldugu ¢ok
acik olsa da Kovel kimi konularda agik sozliidiir. Okuyucu, “Ekolojik yikimin iistesinden
gelmek i¢in  kapitalist toplumu doniigtiirmenin  zorunlu ve yeterli oldugu fikrine
ekososyalizm™" admin verildigini gériince bir yanilsamaya diiser. Kovel, Marks’in kulaga
giizel gelen kimi arglimanlarini 6diing alsa da aslinda sosyalizme kars1 oldugunu gizlemez: “O
halde paranin, iicretli emegin ve meta miibadelelerinin, onunla birlikte biitiin piyasa iliskileri
ve ticari girisimlerin hemen ortadan kaldirilmast ¢agrisinda mi bulunuyoruz? Kesinlikle
hayir.” Kovel hizim1 alamaz, piyasa iliskileri dahilinde ekolojik yikima nasil engel
olabilecegini hi¢ anlatmasa da, piyasa ekonomisine son vermenin Pol-Pot’¢u bir ¢6ziim
oldugunu soyler.>

47 Age, s. 141
 Age,s. 175
 Age,s. 187
0 Léwy, Michael (2014) Ekososyalizm: Kapitalist Ekolojik Felakete Radikal Bir Alternatif, gev. Hande Turan
Abadan, Epos Yaymlari, s. 119
s Kovel, age, s. 195
2 Age,s. 217
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Kovel’in ekososyalizminin ne oldugu belli degildir. Ancak sosyalizmle arasinda bir iliski
olmadig: hayli agiktir.

J. B. Foster

Amerikan Monthly Review dergisinin saygin editorii John Bellamy Foster, ekoloji
miicadelesini dert edinen akli baginda bir Marksistin ¢atmay1 tercih etmeyecegi bir kaya.

Foster’mn dergisinden ona kalan emperyalizm teorisi, Kiiresel Giineycilik, ekolojik yikimda
dahi Cin’i kayirmas: vb. gibi daha kolay elestirilebilecek yanlar1 olsa da ekoloji onun en
saglam zeminlerinden biridir.

Kendisini bir ekomarkist olarak tanimladigi gilinlerde Foster zaten Marks’in ekoloji
sorunlarimi ele aldigini ve bunlara dair yanitlar iirettigini biitiinliiklii bir bicimde ortaya koydu.
Bunu yaparken de Marks’tan aldig1 bir nitelemeyi terimlestirerek, gezegenin bir biitiin olarak
temsil ettigi metabolizmanin kapitalist {iretim iliskilerinden kaynakli olarak, hem insanla
doganin metabolik iliskisini hem de doganin kendi metabolizmasini bozdugunu sdyleyen
metabolik ¢atlak tezini 6ne siirdii. Coklar tarafindan da bir referans haline gelen bu tez bir
biitiin olarak ekoloji ¢alismalar incelendiginde Foster i¢in neredeyse basit bir ayrinti olarak
kalir. Foster, Engels’i de ekoloji ideolojisi baglaminda ayri ve pozitif bir yere koyarak,
dayanagmi gii¢lendirir.>> Kapital’de 6zetlenen kapitalist iiretim iliskileri ile ekolojik yikimin
dogrudan iliskili oldugunu ortaya koyar.>* Daha giincel tartismalardan kagmaz. Niifus ve
kaynaklarin yeterliligi sorunlarmi da ele alir. Reklameilik ve savas sanayisini teorik diizeyde
kagacak yer birakmayarak topa tutar. Jeomiihendislik baglaminda iklim krizine karsi 6ne
siirilen teknoloji ¢6ziimlerini ayrintisiyla ele alip, kapitalist sistem igerisinde bu ¢dzlimlerin
hem mantiksiz hem de umut vermekten uzak oldugunu sdyler.> Green New Deal’n (Yesil
Yeni Anlagma), hi¢ degilse baslangi¢ siirecinde klasik bir reformizm oldugunu sdylemekten
¢ekinmez...

Foster ekoloji konusuna egilmek isteyen Marksistler i¢in akademik anlamda iyi bir hocadir.
Digerlerinden ayristig1 konular icerisinde, teknoloji-ekolojik yikim iligkisi, sinif miicadelesi
ile ekoloji miicadelesi arasindaki birlik de vardir. Ancak Foster’mn teorik ihtisami kitle
seferberliklerinin karsisinda solar. Bir ekososyalist olarak kapitalist tekellere karsi herhangi
bir somut ¢agrida bulunmazken, umdugu ekolojik devrim de sosyalist devrimden gitgide
uzaklagir. Bunu en net sekilde ekolojik devrimin 16 maddesini siraladiginda goriirtiz. Bu 16
madde igerisinde somut bir kamulagtirma 6gesi yoktur. Foster, asla bunu agikga ifade etmese
de demokratik ve sosyalist devrimi kesin olarak birbirinden koparan Stalinist tezi, ekoloji ve
isci smnifi miicadelesi arasinda yeniden yaratir. Onun ekoloji devrimi ile sosyalist devrim
arasinda bir iligki yoktur. Cin’e yaptig1 6zel vurgular da (Cin’in ¢evre dostu iiretim i¢in ¢ok
cabaladigini ifade etmesi vb.) dahil edilirse, arzuladigi ekolojik devrimle sosyalist devrim
arasina gergekten de bir Cin Seddi kurar.

Foster, hemen her makalesini ekoloji miicadelesi ile sosyalizm arasindaki bagi isaret etmeye
adar. Bu baglamda kendisini sosyalizmden hi¢ bahsetmemekle su¢lamadiginiz1 yineleyelim.
Foster bunun arayisint hep dile getirse de 6ngordigii “Déniisiimsel Degisim Cagi nda ne
oldugunu 6zetledigi ekolojik devrimin sosyalist devrimle bir iligkisi yoktur. Foster’in ekolojik
devrimini tanimladig1 16 maddesini 6zetleyelim: (1) Zengin iilkelerin ekonomik biiylimesini
durdurmak; (2) Sera gazi salimimini radikal olarak azaltmak; (3) Fosil yakit kullanimini
kademeli olarak sifirlamak; (4) Giines ve riizgdr gibi alternatif enerji kaynaklarini yerel bir

3 Bkz.: https://monthlyreview.org/2017/03/01/the-return-of-engels/
3 Yalnizca Kapital’deki arglimanlart sekillendirerek bir iklim krizi igerisinde oldugumuzu 6zetledigi galismasini
Tiirkge okumak miimkiin. Bkz.: Foster, John Bellamy ve Clark, Brett (2013) “Gezegensel Acilivet’, Mounthly
Review-Say1 33, Kalkedon Yayinlar, s. 3-33.
5 Bkz.: https://monthlyreview.org/2018/09/01/making-war-on-the-planet/
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kontrol altinda ilerletmek; (5) Askeri harcamalarda kesintiler yapmak; (6) Cevrimsel ekonomi
ve sifir atik uygulamalarimi yaygmlastirmak; (7) Ozel araglara bagimlilig azaltacak toplu
tasimay1 6zendirmek; (8) Kiiresel ekosistemi yerli topluluklarin katilimi ile onarmak; (9)
Biiyiik yikim yaratan tarimsal igletmelerin siirdiiriilebilir tarim yapan kiiglik treticilere
doniistiriilmesini  saglamak; (10) Toksik kimyasal salimmini denetlemek; (11) Su
kaynaklarinin 6zellestirilmesine karsi ¢ikmak; (12) Okyanuslarda ticari balik¢ilik vb.ne karsi
siirdiiriilebilir balik¢ilik yapan kiiglik direticilerin birligini saglamak; (13) nesli tiikkenmekte
olan canlilar i¢in koruma saglamak; (14) Sirketlerin asir1 tiiketime tesvik eden pazarlama
yontemlerini sinirlamak; (15) A¢gdzlii birikim diizenine karsi tiretimin yeniden orgiitlenmesi
ve (16) Kolektif iiretim bicimlerinin gelistirilmesi.

Foster’m 16 maddelik ekolojik devrim tanimlamasi®® onun ekolojik yikima kargt artan
seferberlikler karsisinda nasil da caresiz kaldigimi ve kendisini kitlelerin kendiliginden
miicadelesinin talepleri ile kisitladigini gosterir. Foster’in 15. (iiretimi yeniden orgiitlemek) ve
16. (kolektif tiretim bicimlerinin gelistirilmesi) maddeleri her ne kadar soruna sosyalist bir
¢Oziim Oneriyor gibi goriinse de somutluktan uzaktir ve bir sey ifade etmez. Foster ilag, gida,
tohum ve hatta petrol tekellerinin kamulastirilmasindan bahsetmez. Onun i¢in bunlar Cin
Seddi’nin  karsi tarafinda kalan sosyalizmin isidir. Foster Kkapitalist sistemin
ehlilesemeyecegini anlatan sayfalarca makalesine ragmen, is somuta indiginde, kapitalizmin
daha az kar elde etmesi gerektigini sdyleyen eski BM sekreteri Ban-Ki Moon ile hiikiimetleri
yaptirim uygulamaya zorlayan Greta Thunberg’in arasinda kalir. Onlart agamaz. Ekledigi son
iki madde ise, gergeklikle iligkisiz, adeta sOylemesem olmazdi demek i¢in orada durur.

Foster’m iigiincii diinyacilig1 ve kendi deyimi ile Kiiresel Giiney’in ekolojik devrime onciilitk
ettigini ifade ederken burjuva rejimlere verdigi destegi ayrica ifade etmeyecegim. Ozgiin, cok
yonlii ve Marksist klasiklere sadik bir ekolojik yikim analizine ragmen kendi kanitladigi
savlara sirtin1 doner. Acil bir ekoloji miicadelesi adina kendisinin klasik reformistler olarak
tammladig1 akimlari taleplerini siralayip, sosyalizmi ngoriilmeyen bir gelecege erteler.®’

Michael Lowy

Birlesik Sekreterlik’in lideri Michael Lowy’nin Tiirkiye’de takipgisi olan ¢ok degerli
yoldaslarimiz var. Bunlarin bir kismu Birlesik Sekreterlik’in dogrudan seksiyonu iken, bir
kismi ise Lowy ile oOrgiitsel olmasa da ideolojik olarak fikir birligi igerisinde. Bu
yoldaslarimizla Tirkiye’de simif miicadelesi ve rejimin baskici yontemlerine karst verdigimiz
ortak miicadelenin ekolojik yikima kars1 da verilebilecegine, bu hususlarda da somut talepler
baglaminda ortaklasabilecegimize dair inancim var. Yine de Lowy’nin bana gore Trogki ve
hatta Mandel’den dahi ayrisan ekososyalizmine, 7. Diinya Kongremizde islenmis olmasina
ragmen, burada uzunca yer ayirmamiz gerekiyor.

Lowy’nin ekososyalizmi teorik bir altyapidan uzak degildir. Lowy tartismayr Marksizm digt
unsurlarla degil, Marksist akimlar i¢i bir tartigmayla baglatir. Tiirk¢eye de c¢evrilen
Ekososyalizm adli kitabmin “Uretici giiclerin gelisimi mi yoksa iiretim aygitimn
bozgunculugu mu?” basghkl boliimii, esasen Trogki ile kestirip atilmig bir polemiktir. 1938
tarihli Gegis Programi eserinde Trogki: “Proleter devrimin ekonomik énkosullari, genelde
kapitalist diizende ulasabilecegi en yiiksek olgunluk diizeyine erigmistir. Insanligin iiretici
giigleri durgunluk icerisindedir. Artik yeni bulus ve teknik gelismeler maddi zenginligin
yiikselmesini saglamamaktadir. Tiim kapitalist sistemin igerisinde bulundugu toplumsal

56 Bkz.: https://monthlyreview.org/2018/09/01/making-war-on-the-planet/

57 Calismamuzla iliskisiz oldugu igin Foster’in emperyalizm, Kiiresel Kuzey-Giiney, Kriz ve Cin’in karakteri
hakkindaki hatali gériislerine yer vermedigimizi 8zellikle belirtmek isterim. [liskisiz gibi gériinse de analizindeki
derinlik ile onerdigi program arasindaki sighgin diger tezlerindeki hatalar ve daha dnemlisi parti kavrayisinin
yoksunlugu ile agiklanabilecegini diisiiniiyorum.
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bunalim kosullarinda, konjonktiirel bunalimlar kitleleri gittikce agirlasan yokluk ve acilarla
karst karsiva birakmaktadu.”® der.

Lowy, Trogki’nin yanilsamast olarak gordigii bu tartigmayi, Oncesinde halloldugunu
diisiindtigii igin bir ¢irpida atlar; diretici giiclerin gelisiminin durdugu dogrultusundaki eski
“tartismanin yanhghgin kanitlamaya bile gerek yok” diyerek oldugu yerde birakir.

Lowy’ye gore iiretici giigler gelisimini siirdiirmekte ve ekolojik yikimin temelini de bu
kapitalist {iretici gii¢lerin siirekli gelisimi olusturmaktadir.

Bu 6nemli tartismaya geri dénmeli ve bu konuda biraz daha zaman harcamaliyiz. Trogki 1938
tarihli Gegis Programi’nda can g¢ekisen bir kapitalizmden bahsediyor ve bir devrimci donemin
agildigin1 soylilyordu. Oysaki kapitalizm giiniimiize dek yasamay1 siirdiirdii ve insanlik IIL
Diinya Savasi’ndan sonra biiyiik bir sermaye birikimine, “boom” siirecine sahit oldu.

Mandel kapitalist “boom” donemlerini aciklamak adina onlarca ¢aligma yapti. Trogki’nin de
izerine egildigi kapitalist gelismenin uzun dalgalar teorisini kapitalizmin igerisinde
bulundugu geligim siirecinin anahtari olarak kullandi.

Mandel iginde bulundugu kapitalist sermaye birikimi donemini, “boom”u ciddiyetle ve ¢ok
yonlii bir sekilde ele aldi. Biz ¢aligmamizla ilgili olan yanlari iizerinden bir dzet yapacak
olursak: Mandel kapitalizmin tarihi boyunca kapitalist birikimin yiikselis donemleri ile
teknolojik devrimler ve sermayenin yogunlastigi alanlar arasinda bir bag kurdu. Birinci
teknolojik devrim (buharli makineler) siirecinde sermayenin baslangicta tiretkenligi cok daha
yiiksek olan Departman I’de (liretim araglarini {ireten sermayenin) kendisini ifade ettigini,
Departman I’deki agir1 birikimin somiirge iilkelere sermaye ihracini zorunlu kildigini, bu ihrag
doneminin ise ikinci teknolojik devrimin (elektrifikasyon) itici giiciiyle serbest ticaretin bitip
dev trostlerin egemenligi ile sonuglandigini sdyler. Buraya kadar siireg, Lenin’in kapitalist
¢lirimenin en yiiksek ¢agi olan emperyalizm teorisi ile de paralel goriinir. Mandel bu
noktadan itibaren kapitalizmin sanilandan fazla yagamasini neye borglu oldugunu yanitlamak
icin birikim yasalarinin sonuglarini izlemeyi siirdiiriir. I Diinya Savasi’ndan sonra fazla
sermayenin Departman I’den Departman II’ye dogru kaydigini, ekonominin tiim dallarinim
sanayilestigini, bunun bir itici glicii olarak da ii¢iincii teknolojik devrimi (otomasyon) isaret
eder. Buradan hareketle 1945-65 arasindaki {igiincii gelisme donemini (Trogki sonrasi
donemi) agiklamaya girisir. Emperyalizm igerisinde yeni bir etap olarak tamimladigi bu
doneme Once neokapitalizm, sonrasinda da Ge¢ Kapitalizm adint verir. Mandel’in
katilmadigim Geg¢ Kapitalizm teorisini tenkit etmek bambaska bir konu. Simdi kendimizi
Lowy’nin dayanagi olarak Mandel ile sinirlayacagiz. Mandel Ge¢ Kapitalizmin mantiki
sonuglarindan birini: “Teknolojik yeniligi hizlandirmak i¢in bir zorunluluk ve ‘aragtirma-
gelistirme’ maliyetlerinde dik bir yiikselis” olarak sdylerken, bu noktadan hareketle siirekli bir
teknolojik gelisimi Trocki’nin yanilgisina bir ispat olarak ortaya koyar; emegin
verimliligindeki artigin iiretici giiglerde bir gelisime isaret ettigini soyler.*

Bu noktada Mandel’in en biiyiik yanilgisi, kapitalist birikim siire¢lerini sadece iktisat alaninda
incelemesidir. Mandel’de kapitalist birikim sinif miicadelesinden bagimsiz sekilde, i¢ itkilerle
-bir &rnek olarak teknolojik devrimlerle- ilerler. Kér oraninin azalip artmasi sermayenin
realizasyonu sorununa indirgenir. Oysaki kitle miicadelesindeki zafer ve yenilgiler, Sovyet
biirokrasisinin diinya proletaryasini emperyalizmin olaganiistii somiiriisiine teslim etmesi vb.
yani smif miicadelesinin seyri ile kér oranlarinin arttig1 “boom” dénemleri arasinda dogrudan
bir iligki vardir ve Mandel bunu 6nemsemez ya da dile getirmekten kaginir.

8 Trogki, Lev (1992) Ge¢is Programi, Kardelen Yaynlari, gev. Zeynep Gok, s. 13
% Mandel, Ernest (2013) Geg¢ Kapitalizm, gev. Candan Badem, Versus Yaynlari, s. 191-227
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Mandel “Genel olarak, kapitalizm, eskive gore ¢ok daha biiyiik bir hizla gelismektedir”®

derken kapitalist birikimin artigt ile tiretici giiglerin gelisimini esitler, sahit olarak da
teknolojik gelismeleri sunar. Ancak 20. yiizyilin en ciddi Marksistlerinden biri olan Mandel
buradan hareketle kapitalist gelisimin insanligin gelisimi olmadigini, dncesinde kapitalizm
hakkinda sdylenen her seyin modern cagda daha da gecerli oldugunu vurgular.®! Profesyonel
bir iktisatg1 olarak, teknolojik gelisme ile iiretici gliclerin gelisimini esitleme hatasina diisen
Mandel bu siiregten her seye ragmen su sonuclari ¢ikarir: “Emperyalizmin ve onun ikinci
evresi Ge¢ Kapitalizmin alameti, iiretici giiclerde bir gelisme degil fakat bu biiyiimeye eslik
eden ya da onu érten asalaklik ve israfta bir artistir. Geg Kapitalizmin iigiincii teknolojik
devrimin ya da otomasyonun genis olanaklarini genellestirmemekteki i¢sel yeteneksizligini
onun iiretici giigleri yikici giiclere ¢evirerek bosa harcamasi gibi bu egilimin giiclii bir
ifadesidir: siirekli silahlanma, yari somiirgelerde aglik, atmosferin ve sularin kirlenmesi,
ekolojik dengenin bozulmasi vs.-emperyalizmin ya da ge¢ kapitalizmin geleneksel olarak
sosyalistler tarafindan en ¢ok reddedilen ézellikleri”

Bu uzun Mandel incelemesini Lowy’nin yaklagiminin Mandel’in ¢oziimlemeleri ile uyumsuz
oldugunu ifade etmek igin yaptik. Ciinkii Mandel sorunu {iretici giiglerin (teknoloji diyelim)
geligimi ve otomatik olarak bir yikim yaratmasi olarak ele almaz. Mandel bu yikimin kékenini
“biiytimeye eslik eden ya da onu drten asalaklik ve israfta bir artis” olarak tammlar.
Lowy’nin teknolojiyi ve tiretici giiglerin gelisimini ekolojik yikim baglaminda ele alist
Mandelci bir ekonomi politik okumasiyla dahi uyumsuzdur. Bu uyumsuzlugun iizerine
girmek yerine Lowy “Aydin bir sosyalist demokratik planlama kuramcisi olan Mandel,
ekonomik diisiincelerine ekolojik meseleyi dahil etmemistir.”®* dedigi bir dipnotla yetinir.

Emperyalist ¢agda iiretici giiglerin gelisimi sorununu kapatmak i¢in konuyu son bir kez ele
alacak olursak; ise Lowy’nin ¢oktan ¢oziildligiini kabul ettigi bir yerden, iiretici gii¢lerin
tanimindan baglayalim. Lowy iiretici giiglerin gelisiminin siirdiigiinden bahsediyor. Uretici
giicleri hi¢ tanimlamamasi okur {iizerinde iiretici giliglerin teknoloji ile esit oldugu
yanilsamasina sebep oluyor. Ancak iiretici giigler teknolojiden ibaret degildir. “Marksistler
agisindan iiretici giiglerin gelismesi ii¢ 6geden olusur: insan, teknik ve doga. (...) Dolayisiyla
biz, eger insamn ve dogamn zenginlesmesini (...) saglamiyorsa, teknolojik gelismelerin
iiretici gii¢lerin gelismesi anlamina gelmedigini savunuruz.”® Yani iiretici giicler soyut bir
sey olmadig gibi teknoloji gibi, uzay zamanda asili duran bir methum da degildir. Kapitalizm
altinda teknolojik gelismeler insanin daha az ¢alismasi, doganin daha az somiiriilmesi vb.
sonuglart degil, tam tersini yaratmaktadir. Giris kisminda inceledigimiz {izere, g¢evreci
uygulamalar gibi goriinen enerji verimliligindeki artis (emegin verimliliginin artis1) emegin
daha biiyiik somiiriistine yol agarken, 6te yandan ekolojik yikimi da artirmakta, daha biiyiik
bir liretim i¢in daha fazla ve gereksiz bir enerji iiretimine yol agmaktadir. Sonug olarak, bu
gelismeler dahilinde, bugilin ¢ok uzagmda oldugumuz “boom” donemlerinde dahi, dretici

0 Lowy, age, s. 219
6! Mandel’in iiretim araglarinin iiretildigi Departman I ve tiiketim araglarinin iretildigi Departman 1I’ye ek
olarak, bu kategorilere sigmadigini ifade ettigi bir departman tanim1 daha vardir. Baran ve Sweezy gibi o da
savas sanayisini Departman III olarak adlandirir. Mandel “Departman I ve II’deki sermayenin artan organik
bilesimi realizasyon sorununa yol agar” (age, s. 280) dedikten sonra daimi bir silah ekonomisinin (yani
Departman III’iin) i¢inde bulundugumuz ¢agda kapitalist birikim agisindan bir zorunluluk oldugunu da ifade
eder. Ekolojik yikim baglaminda savas sanayisinin mevcut kapitalist birikim modeli dahilinde denklemden
cikartilamayacagini, devasa bir savas sanayisinin olmadig bir kapitalizmin miimkiin olamayacagini1 vurgulamak
agisindan Mandel’in bu agiklamalarini 6nemli buluyorum. (Mandel, age, s. 277-311) Ayrica Mandel’in
Departman III’iin kér oranlarinin diisme egilimini durdurmadigini, her ne pahasina olursa olsun siirdiiriilebilir bir
kapitalizmin kesfedilemeyecegini, kapitalist iretimin klasik yasalarinin tamaminin gegerli oldugunu
vurguladigini da unutmayalim.
9 Lowy, age, s. 41, dipnot 5
%3 Moreno, Nahuel (2014) Gegis Programinin Giincellenmesi, H20 Yaynlari, s. 137-138
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giicler bu teknolojik gelismeler altinda yikima ugrarken, yikict giiclerin geligimi artmaktadir
diyebiliriz. Kapitalistlerin kontroliindeki teknigin gelisimi insanhigi korkung kosullarda
yasamaya ve yoksullagsmaya mahkim ederken bir ekolojik yikima da sebep olmaktadir.

Mandel’in bu yanilgist bir yanhshk degil, lizerine eni konu diisiiniilmiis ve hak verelim
vermeyelim temellendirilmis bir yaklagimdi. Mandel can ¢ekisen kapitalizmin takriben 1945-
70 yillar1 arasindaki kar oranlarinin artisma karsilik, ciddi ve genis caph bir krizin
yasanmadig1 bir donemi tanimlamak igin, Trogki’nin karsisina tiretici giiglerin geligimi tezini
atmisti. Emperyalizm igerisinde yeni bir asama tarifleyen bu tezin yanlig oldugu gibi, diinya
devrimci durumunu anlamayr gliglestirmesini de bir yana birakalim. Katilmasak dahi
Mandel’in salt iktisat bazli degerlendirmelerinin “boom” ve gelisim iliskisi lizerinde tutarli
oldugunu sdylemekten geri durmamaliyiz. Ancak Lowy boyle bir zeminde gezmez. O “iiretici
giiglerin gelisimi” kalibin1 2008 krizi gibi kapitalizmin gordiigii en biiyliik buhranlardan
birinin tam ortasinda da kullanmay siirdiiriir.

Lowy dretici giiglerin gelisiminin siirdiiglinii ve ekolojik yikimin temel sorumlusunun bu
giigler oldugunu iddia ettikten sonra klasik Marksist terminolojiden de uzaklagir. Ona gore
“ekososyalizm, ger¢ek anlamiyla ozellikle 20. yiizyilin sonlarinda iiretici giiglerin tarafsizlig
tezini ciiriitmiistiir.”** “Uretim aygiti dogasi ve yapisi geregi tarafsiz degildir, piyasanin
simirsizea genislemesi ve sermaye birikiminin hizmetindedir.”®® Lowy artik yalnizca Mandel
ile degil, Marks’1n yaklagiminin karsisina da yeni bir tez koyar. Konu hakkinda Marks’a kulak
verecek olursak, mesele, lizerinde tartisma payr birakmayacak denli kesin tanimlanmistir:
“Makinenin kapitalist tarzda kullamimindan ayrilamayacak olan c¢eliskiler ve karsithiklar
mevcut degildir, ¢iinkii bunlar, makinenin kendisinden degil, onun kapitalist tarzda
kullaniimasindan  kaynaklanir! Yani makine ashnda c¢alisma siiresini  kisalttigi  halde,
kapitalist tarzda kullamldiginda is giiniinii uzattigi;, ashnda isi kolaylagtirdigi halde,
kapitalist tarzda kullamildiginda emegin yogunlugunu arttirdigi; insamn doga giicleri
tizerindeki zaferi demek oldugu halde kapitalist tarzda kullanildiginda insant doga giiglerinin
boyunduruguna soktugu, ashinda iireticilerin zenginligini arttwdigr halde, kapitalist tarzda
kullamildiginda bunlary sefillestirdigi icin vb. burjuva iktisatgisi, basitce, makinenin, bizzat
makine olarak ele alinmasi halinde, biitiin bu somut ¢eliskilerin sirf siradan ger¢ekligin
goriintimiinden ibaret oldugunu, ama aslinda ve dolayisiyla aym zamanda teoride mevcut
olmadiklarint mutlak bir kesinlikle kanitladigimi agiklar. Burjuva iktisat¢ist béylece basini
daha fazla agritmaktan kurtulur ve iistelik, makinenin kapitalist tarzda kullanimina karsi
degil, rr;?kinenin kendisine kars1 savasmak gibi bir aptalligin giinahini hasmimn sirtina
yiikler.”

Lowy’ye gore iiretim sistemi, burjuva devlet aygiti gibi bir seydir. “Emekgiler kapitalist
deviet aygiimi egemenlikleri altina alp, kendi yararina goére isletmezler (...) bunu
parcalamak ve yerine biitiiniiyle farkli yapida, siyasi iktidarin demokratik ve deviete bagl
olmayan bir bi¢imini” koyuyorlarsa, ayni seyi iiretim aygit1 i¢cin de uygulamak gerektigini
soyler.%” Bunun nasil yapilacagim hi¢ anlatmadigimin farkinda oldugu igin agikca bir iitopyaya
ihtiya¢ duyuldugunu iddia eder.

Lowy’nin tretici giliglerin tarafsiz olmadigini (bugiinkii teknolojinin kapitalist bir sey
oldugunu) iddia etmesi mantiki olarak onu makine kiricilarinin safina siiriiklerdi. Uretici
giiglerin nasil pargalanip yerine ne koyulacagini agiklamadigi iitopyasinda ise Marks ve
Engels’in karsisinda, iitopyaci sosyalistlerin safinda yer almaliydi. Ancak Lowy bunu
yapmaz, sozel diizeyde Bellamy Foster’dan 6diing aldig1 argiimanlarla Marksizmi savunur.

4 Lowy, age, s. 40
% Lowy, age, s. 30
% Marks, Karl (2011) Kapital I. Cilt, s. 421
7 Lowy, age, s. 30.
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Lowy, Ekososyalist Enternasyonal Manifesto’da (2001) genel bir sosyalizm 6vgiisii yaparken,
diger imzacilari -mesela Joel Kovel’i- kaybetmemek admma kamulastirmadan, tekelleri
kargisina almaktan hi¢ bahsetmez. Ayni sey Belem Ekososyalist Deklarasyonu (2008) icin
daha vahim bir sekilde de gecerlidir. Bu deklarasyon bir yandan tekellere kargi kamulagtirma
dogrultusunda bir acil eylem programi sunmazken, kapitalist tiretim iligkilerinin siirmekte
oldugu bir tlkenin (Bolivya) devlet baskaninin (Evo Morales) bir ciimlesi ile baglar. Bir
ckososyalist devrimin Oncii giici, kapitalist bir tlkenin devlet baskant olabiliyorsa,
ekososyalizm ile sosyalist devrim arasinda (eylem programi baglaminda) bir iliski yoktur.
Lowy’nin -bu konu baglaminda- Marksizm ideolojisi Foster arglimanlarina bagimli iken,
pratikte de ekososyalist hareketin diger bilesenlerinin programina tamamen uyarlanir.

Morales’in 6ncii olarak kabul edildigi bir ekososyalist hareketin sosyalist olamayacag: gibi,
ekoloji dostu da olmadigmi sdyleyerek Lowy’nin ekososyalizmi hakkinda konugmay1
bitirebiliriz.

Kendisini Doga Ana savunucusu olarak ilan eden ve diinyanin ilk ekolojik anayasasina sahip
olmakla 6viinen Morales’in yarattig1 ekolojik yikimi elestiren bir ekososyalist akim neredeyse
hi¢ ortaya c¢ikmadi. Kimse Morales’in emperyalist tekellerle anlagmalar yaparak petrol
satiglariyla elde ettigi kar elestirmedigi gibi, buradan gelen yiiksek geliri halk igin
kullanmamasma da ses etmedi. Ekososyalizm kiigiik iireticinin desteklenmesi, iyi tarim
uygulamalari vb.nden bahsederken Morales biiyiik toprak sahibi oligarklar1 koruyordu.
Emperyalist enerji tekelleri ile saglanan anlasmalar Bolivya’nin ekolojik yikima bir hayli
destek olmasini sagliyordu. Bolivya’nin dogusunda yer alan Chiquitania’da gerceklesen
orman yangini gosterdi ki, ekososyalist lider Evo bdylesi tehlikelere karsi hem hazir degildi
hem de yeterli miidahalede bulunmadi: Dért milyon hektarlik alan kiil oldu. Genel olarak
ekososyalistlerin, 6zel olaraksa Lowy’nin “demokratik” modellere yonelik yaptigi 6zel vurgu
niyeyse Evo i¢in islemiyordu. Onun sézde ekolojik anayasasinin altinda, emekgilerin
temsiliyetini engelleyen bir siyasi partiler yasasi ¢ikartilabildi.

Belem Uluslararasi1 Ekososyalist Deklarasyonu’nun girisi Morales’ten yapilan bir alint1 ile
baghyordu. Onlara gére Morales bir tiir ekoloji devriminin dnciisii idi. Tktidarin1 emperyalist
petrol tekelleriyle yaptigi anlagmalara borglu olan Morales’in ekolojik yikim yaratan pratigi,
ekososyalizmin tarihinde silinmeyecek bir iz olarak yer aldu.

Turkiye'de ekoloji miicadelesine nasil bakilmah?

Tiirkiye’deki ekososyalist akimlarin diinyadaki takipgileri ile benzer bir pozisyonda oldugunu,
yukarida yapilan elestirilerin biiyiik kisminin Tiirkiye’deki ekososyalistler i¢in de gegerli
oldugunu soylemeliyiz.®® Ancak Tiirkiye’deki ekososyalistlerin ve hatta daha genis bir
cerceve ¢izecek olursak, Marksizmi kendisine referans alan ekoloji miicadelecilerinin
tamaminin giiniimiizde Tiirkiye’de higbir ekolojik yikima destek vermedigini veya gérmezden
de gelmedigini, hitkkiimetin yikim projelerinin tamamina karsi durdugunu ve kirlenmemis bir
pratige sahip olduklarini giiglii sekilde vurgulamalty1z.

Tiirkiye’deki ekososyalist hareketlerle aramizdaki farklar ¢ok, ancak bu, yoldaslarimizla ortak
kampanyalar yiriitmeyecegimiz, somut yikimlara karsi omuz omuza miicadele
etmeyecegimiz anlamina asla gelmiyor. Hatta bunun olanaklarini giiclendirecek adimlar atma
gorevi ile de karsi karstyayiz.

8 Tiirkiye’deki ekososyalist harekette Stefo Benlisoy’un siraladigimiz elestirilerden miihim bir noktada
ayristigini séylemeliyim. Stefo yoldas, Tiirkiye’de ekolojik yikimi politik bir problem olarak ele alan ilk
Marksistlerden oldu. Onun ayricaligi bununla siirli degil; ekososyalizmin siraladigimiz kuramsal hatalarini
oldugu gibi kabul etse de, diinyadaki ekososyalist hareketlerin aksine Stefo Benlisoy maden ve enerji tekellerinin
kamulagtirilmasini dile getirdi. Bkz.: https:/baslangicdergi.org/bir-cikis-stratejisi-hala-mumkun-mu/
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Tiirkiye’de ekolojik yikima karsi en esasli miicadeleyi, bunun acisini ¢eken yoksul kitleler
veriyor. Santrallerin yarattig1 yikim ve bariz kirlilik neredeyse Tiirkiye'nin dort bir yanin
egitti. Madenlere, kirletici santrallere, vahsi ¢op depolama alanlarina, dogal kaynaklarin talan
edilmesine, otoyollara, plansiz ve hesapsiz yapilan hizli tren sistemlerine ve kopriilere tepkiler
hep sorunu birinci dereceden yasayan yoksullar tarafindan veriliyor. Calistig isyerinin yasal
ve yasadigi yollarla nasil kirlilik yarattigint en ¢ok emekgiler biliyor, bunun i¢in de bir biling
gelistiriyorlar. Santrallerin istihdam yaratacagi icin isciler tarafindan istendigini sdylemek
biiyiikk bir abarti. Ciinkii isciler acilan bu santrallerde ¢aligamayacaklarint yasadiklar: aci
deneyimlerle d6grendiler.

Tirkiye’'nin kokli ve giiglii ekoloji miicadelesinin birlestirilmesi ve dogru bir program
etrafinda seferber edilmesi acil bir ihtiyag olarak niimiizde duruyor.

Iki biiyiik yamlgiya diismeyecegiz. Birincisi, ekoloji miicadelesinin Tiirkiye’de geri oldugu
yalanma sigmip yeni bir ekoloji miicadelesi yaratmaya girismeyecegiz. Cerattepe’de, Kanal
Istanbul’da, Istanbul’un Kuzey’inde, Aydin’da, Bursa’da, Manisa’da, Rize’de... bu miicadele
zaten var, biiyiiyor. Oniimiizdeki gérev, bu miicadelelerin dogru bir program etrafinda bir
araya gelmesi.

Ikinci olarak, ekoloji ve siif miicadelesinin iki ayr1 olgu oldugu yanlisina kapilarak, ekoloji
ve sinif miicadelesini yapayca yakinlastirma gabasina girismeyecegiz. Ekoloji miicadelesini
ve sinif miicadelesini birbirinden koparan bir tarih yasasi yok! Aksine ikisinin birbiriyle
biiyik bir bagi var. En bilyiik yikimlari durdurabilecek olanin héla is¢i smnifinin klasik
miicadele araglart oldugunu biliyoruz. Her iki miicadele i¢in ayni anda miicadele
edebilecegimizi, ikisi i¢in de s6z s6yleyebilecegimizi biliyoruz.
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4. Turkiye’de Ekolojik Yikima Karsi Program Onerisi

Tiirkiye iklim krizinin sonuglarimi diinyanin geri kalani ile beraber fakat daha yogun bir
bigimde yasiyor. Bu durum kendiliginden gergeklesen bir dogal afet ya da sadece diger
iilkelerin yarattig1 bir sorun degil. Tiirkiye'de de hiikiimet iklim degisikliginin ve diinya
genelindeki ekolojik yikimin en az digerleri kadar sorumlularindan biri.

Bu olumsuz tabloya basta su olmak iizere diger dogal kaynaklarimizin sinirli olusu ve iklim
degisikliginin olumsuz sonuglarimni ilk elden yasayacak bir iklim kusaginda bulunmamiz da
eklenince kaybedilecek bir saniyemizin dahi kalmadig agiga ¢ikiyor.

Tiirkiye'deki yikimin en biiyiik aktorii mega projeler, enerji santralleri, madenler ve
denetimsizce isletilen kirletici endiistrilerdir. Yalmzca bir avug ailenin kiri adina hayata
gecirilen bu projeler artik hi¢ kimsenin inkar edemeyecegi boyutlarda yikimlara yol agtyor.
Ulke genelinde tespit edilip raporlanan biiyiik hava kirliligi, su havzalarmm kaybedilmesi ve
yanlis atik yonetim politikalari ekolojik yikim ve iklim krizinin sonuglarini derinlestiriyor.

Hiikiimet dev enerji yatirimlar ile oviiniip yenilerini miijdelerken enerjinin ciddi bir kismi1
isale hatlarnda kayboluyor. Karadeniz'de HES, Ege'de JES’ler 6lim sagiyor. Termik
santraller halki zehirli hava solumaya mahkiim ediyor.

Orman arazilerimizin ne durumda oldugunu tam olarak bilemiyorken, yaban hayatinin yok
olusu, genis bir toprak kirliligi, akil almaz bir deniz kirliligi ve hatta Marmara Denizi
ekosisteminin yok olusu ile de yiizlesiyoruz.

Cevresel verilerdeki kotiilesme tarima da etkide bulunurken, kitlik tehdidine karsi kapiy1
ardina kadar agik birakiyor.

Iklim degisikliginden kaynakli anormal iklim olaylar1 yetersiz altyapiyla birleserek isci
emekgilerin biiyiik bir tehdit altinda oldugunu gosteriyor.

Tiim bu sorunlarin acilen miicadele edilirse ¢oziilmesinin miimkiin oldugunu da tiim bunlar
i¢in kaynagin var oldugunu da biliyoruz.

Tiirkiye’nin onurlu doga ve yasam miicadelecilerini is¢i ve emekgilerle birlikte asagidaki
talepler etrafinda miicadele etmeye davet ediyoruz.
iklim degisikligine kars: miicadele, simdi!

e Tiirkiye’de derhal iklim acil durumu ilan edilmeli ve tim iiretim, iklim degisikligi ile
miicadele programu etrafinda yeniden planlanmali!

e Sifir karbon salinimi gelecege havale edilen goéstermelik hedeflerle degil, derhal
baslayan onlemlerle hayata gegirilsin!
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Yikim yaratan tiim mega projeler ve ihtiyag fazlasi enerji santral projeleri
durdurulsun!

Saglikli bir kamu tagimaciligi, karbon salinimim en aza indirecek sekilde yeniden
planlanip &rgiitlensin!

Iklim degisikliginin yarattig1 iklimsel anomali ve felaketler siirecek. Yikimi yoksullar
degil, zenginler yaratiyor. Emekgilerin yaklasan felaketlerden en az zararla
¢ikabilmeleri adina zenginlerden alinan ek vergi ile bir afet fonu olusturulsun!

Mega projelere hayir!

Bugiine degin hayata gecirilmis olan higbir mega proje emekgilerin yasamini
kolaylastirmadi. Aksine onlara ayrica bir maliyet yiikledi. Tiim mega projeler iptal
edilsin! Tsler tiim emekgiler arasinda paylastirilarak ¢alisma saatleri diisiiriilsiin!
Sirketlerin olumlu olmasi iizerine hazirlattiklari CED raporlart ve sonrasinda
gostermelik olarak diizenlenen halk katilimli toplanti aldatmacalarina son! CED ve
muadili raporlar firmalarca degil, bagimsiz kurullarca hazirlansin. Burada kamuya
bagh istihdam olanaklari yaratilsin. Bolgede yasayan insanlarin onay vermedigi
projeler derhal durdurulsun! Higbir genis ¢apli proje bolgede yasayanlardan onay
alinmaksizin hayata gecirilmesin!

Enerji programi:

Kotii iletim hatlarindan &tiirii kaybolan toplam yiizde 20’lik enerjinin geri kazanimi
icin enerji iletim hatlart yenilensin! A¢iga ¢ikan ihtiyac fazlasi enerjiye dayanarak bir
planlama yapilsin ve termik santrallerden baslamak iizere en kirletici santrallerin
faaliyetine son verilsin. Tiim igler is¢iler arasinda paylastirilarak c¢aligma saatleri
diistiriilstin!

Yenilenebilir enerji santralleri ad: altinda yaratilan yikima son! Karadeniz’de HES ler,
Ege’de JES’ler kamulastirilsin! Iyilestirmenin miimkiin olmadigi durumlarda
santraller kapatilsin.

Her bolgeye ayr1 ayri, en az yikim yaratacak enerji iiretimi planlamalari yapilsin! Bu
planlama, yikim yaratan diger santrallerin tasfiyesi planlamasi ile birlestirilsin. Bu
baglamda emperyalizme olan enerji bagimliligindan (dogalgaz) ve yikim yaratan
karbon kaynakl yakitlara olan bagimliliktan kurtulma yolu belirlensin!

Mersin, Sinop ve Igneada’da yalmizca yabanci sirketler ve kiigiik yerli ortaklari igin
yapilmak istenen ve daha pahali elektrik anlamina gelen niikleere hayir!

Diizenli olarak yayimlanan hava ve su kalitesi raporlar1 takip edilerek yikim yarattigi
tespit edilen santraller derhal kamulastirilsin. Iscilerin denetiminde iyilestirme
saglansin. Saglanamiyorsa kapatilsin ve isgilere istihdam garantisi verilsin!

Ormanlik alanlarin ve yaban hayatinin savunusu

Yaban hayvanlar1 aveiligi yasaklansin!

Orman alanlar1 ve buralarda yasayan tiirler hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz.
Derhal ormanlik alanlarin ve tiirlerin envanteri ¢ikarilsin. Ormanlik alanlarin imara
actlmas: engellensin. Kuzey Ormanlari, Istrancalar vb. ormanlar kesin olarak koruma
alani ilan edilsin! Iyilestirme ve koruma harici her tiirden miidahaleye kapatilsin!

Biyocesitliligin korunmasi

Biyogesitliligin oniindeki en belirgin engel, ilag ve tohum tekelleridir. Organizmalarin
lizerindeki patentlerin tamami kaldirilsin! Cokuluslu ilag ve tohum tekelleri
kamulagtirilsin!
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Nesli tiikenme tehlikesinde olan tiim canlilar kesin bir koruma altina alinsin. Endemik
tiirlerin bulundugu alanlara dair 6zel koruma planlar1 hazirlansm! Hayvanlarin tireme
alanlari, go¢ yollar1 vb. tespit edilip koruma tedbirleri alinsin.

Hayvan ticareti yasaklansin! Her tiirden hayvan yarigi-doviisii yasaklansin!

Girgir teknesiyle balik avciligi yasaklansin!

Endiistriyel balike¢ilik yasaklansin, denizler ile daha uyumlu kiiciik balikgilik tesvik
edilsin! Av yasaklar1 ve kriterleri diizenli denetlensin!

Balik giftlikleri kamulastirilsin ve yaydig: kirlilikler kontrol altina alinsin. Kontrol
altina alinamayacak ciftlikler kapatilsin.

Saroz Korfezi’ne yapilmasi planlanan ihtiyag dig1 liman deniz biyogesitliligi adina
biiyiik bir tehdittir. Bu ve benzeri projeler iptal edilsin!

Deniz kirliligine kargt acil miicadele plani yaymlansin. Bolgelere gore yanlis avlanma
tiirleri, mercanlara dokiilen molozlar vb. derhal yasaklansin!

Marmara ve Karadeniz’de yogun kirlilik yiikii yaratan derin deniz desarji yerine
atiksulardaki karbon, nitrojen ve fosfat1 tamamen aritan yéntemler uygulansin. Yeterli
arazi bulunamiyorsa, bolgedeki zenginlerin arazi ve milklerine Marmara ve
Karadeniz’i savunmak i¢in el konulsun!

Atiksulardaki antibiyotik miktarmin azaltilmas: adma antibiyotik kullanimimi
optimuma ¢ekecek (azaltacak) tedbirler i¢in ekoloji ve saglik planlamalari bir arada
yiriitiilsiin. Atiksulardaki antibiyotigin aritimi igin arastirmalarin yapilmasi adina
caligmalar gelistirilsin!

Dogal varhiklarin savunusu

Dogal varliklarin emperyalist kurum ve sirketlerin onciiliigii ve yerli isbirlikleri ile
talana agilmasina son! Bagta su kaynaklari ve su havzalari olmak iizere tim dogal
kaynaklar iizerindeki 6zel miilkiyet sonlandirilsin. Kaynaklar yeniden kamulagtirilsin!
Susuzluk tehdidi ile karsi karsiyayiz. Su havzalar iizerindeki tiim imar projeleri
durdurulsun! Ulkedeki tiim su havzalarma dair kesin bir koruma plani agiklansin!
Emekgilerin iicretsiz ve saglikli suya musluktan erisimi i¢in su kaynaklari korunsun,
gerekli altyapr diizenlemeleri yapilsin! Paketlenmis suyun toplumsal maliyeti tiim bu
altyap1 masraflarindan ¢ok daha fazladir ve daha sagliksizdir.

Altm, glimiis vb. ihtiyacimiz olmayan madenlerin tamami kapatilsin! Yeni madenler
acilmasin! Siyaniirle altin arayan yerli-yabanci tiim sirketler ardinda devasa zehirli
havuzlar birakiyor. Bunlarin kontrolii ve zararin giderilmesi icin bu firmalarin
mallarma el konulsun! Arazilerin orman arazisi niteliginin geri kazanilmasi igin
caligmalar baglasin.

Hava, su ve toprak kirliligine kars1 miicadele

Hava, su ve toprak kirliligine dair diizenli Olgiimler yapilip bu Odlglimler saibesizce ve
denetlenebilir bigimde erisime agilsin! Olgiim yapilmayan giin kalmamasi igin galismalar
artirlsin. Yalnizca en belirgin olanlar degil, bilinen ve tehdit olusturan tiim kirleticilerin
ol¢timii diizenli olarak yapilsin. Oldukga diisiik maliyetli olan bu isin finansmani i¢in kirletici
salinimi yapan her fabrika sahibinden ek vergi alinsin!

Su kirliligine karsi

Su havzalar1 kesin koruma alanlar1 haline getirilsin. Kagak yeralti suyu kullanan,
kagak desarj yapan igletmeler derhal kamulastirilsin. Gerekli iyilestirmeler yapilsin!
Tiim evsel atiksular i¢in ileri biyolojik aritma tesisleri kurulsun!

Altyap1 kaynakli kayip-kacak tespit edilip onarilarak su tiikketiminde yiizde 40’lik bir
tasarruf saglansin.
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Suyun tarimda kullanimi verimli hale getirilsin, gerekli uygulamalar i¢in ciftgiye
yeterli tegvik verilsin, 6rnek kamu ciftlikleri agilsin.

Hava kirliligine kars1

Baca filtreleri istisnasiz uygulansin. Denetim 6zel sektor firmalar tarafindan degil,
kamu tarafindan kesin ve seffaf olarak yapilsin. Tedbir almayan isletmeler
kamulagtirilsin!

Enerji santralleri icin Eneri Programi bashigi altinda siralanan doniisim taviz
vermeksizin uygulansin!

Uretimin planlanmasi ile lizumsuz enetji kullaniminin azaltilmasi saglansin!

Toprak kirliligine kars1

Bagka tilkelerin atik depo sahalari haline gelinmesine son! Diger iilkelerin niikleer atik
deposu haline gelmemizin oniinii acacak Akkuyu, Sinop ve Igneada niikleer
santrallerine bir kez daha hayir!

Toprak kirliligi hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz. Derhal toprakta bir kirlilik
envanteri ¢ikartlsin!

Yanlis arazi planlamasi ve mega porjelerle niteligi yok edilen topraklar temel toprak
kayiplarma isaret etmektedir. Arazi kullanimi toprak kirliligi ile miicadele
gercevesinde planlanmalidir.

Tarimda kullanilan ilag ve giibreler iizerinde kesin bir denetim saglansin. Tiim tohum
ve giibre firmalart kamulastirlsin! Bilingsiz ilaglamanin yarattigi yikima karsi,
tarimda ilaglama her bolge Ozelinde merkezi olarak planlanip, inisiyatife
birakilmayacak sekilde uygulansin!

Toprak kirliligine sebep olan isletmeler, sanayiler, akaryakit istasyonlar1 vb. tespit
edilip onlardan alman 6denekle toprak aritimi gergeklestirilsin!

Tiirkiye’de toprak kirliliginin ulastigi boyut hakkinda yeterli bilgi maalesef ki yok. Buna
ragmen Tirkiye’de toprak kirliliginin temel sebeplerinden birisinin plansiz, vahsi atik
yonetimi oldugunu biliyoruz. Toprak kirliligine karsi miicadele igin iilke ¢apinda biitiinlegik
bir atik yonetimi plani ¢ikarilmalidir.

Atik yonetimi plam icin

Tiirkiye dogal kaynaklar1 zengin olan bir iilke degildir. Ne ¢ope atacak, ne de bosa
harcayacak tek bir malzememiz; metalimiz, plasti§imiz, kartonumuz, suyumuz,
enerjimiz var! Emekgiler arasinda bir geri doniisim seferberligi ilan edilsin.
Isletmelerden geri doniisiimii olmayan fiiriinlerinin iiretimi karsiiginda ek vergi
alinsin!

Biitlinlesik bir atik yonetim plani yapilmaksizin olusturulan her tiirlii alternatif ¢6zim
daha ¢ok yikim yaratir. Bugiin Istanbul’da geri doniisiimiin ekonomik ve ekolojik
maliyeti, evsel atigin kapinin 6niinde yakilmasindan daha biiyiiktiir. Bu sebeple derhal
biitiinlesik bir atik yonetim plani hazirlansin!

Biiyiik sehirlerde bu planlamanin 6niindeki en biiylik engel arazi sorunudur. Saglikli
bir atik yonetim plani ¢ikarilmasi i¢in gerekli depolama alanlari (atik konteynirlari,
gecici ve siirekli depolama alanlar1 vb. igin yerin olmamast) en bilyiik sorun ve bahane
olarak sunulmaktadur.

Biiyiik sehirlerde atik yonetim planinin 6niinde engel olusturan alan sorunu sehrin en
zenginlerinin elindeki araziler, binalar vb. tazminatsiz kamulastirilarak ¢oziilsiin!
Yasamin devam etmesi ve halk sagligi, zenginlerin karindan daha énemlidir.
Tamamen birka¢ biiyiik insaat sirketinin kéar1 diisiiniilerek olusturulan imar yasasi,
saglikli konut ve atik yonetim planlari gozetilerek yeniden hazirlansin. Mevcut
binalarda kaynaginda atik ayristirmanin saglanabilmesi i¢in gerekli doniisiimler
yapilsin. Biiyiik insaat firmalarmin elindeki konutlara el konulsun, eski ve saglam
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binalarin yikilmasi yerine sokak ya da bina bazinda yeni bir planlama yapilsin. Gerekli
daireler/binalar bosaltilip bu alanlar atik ayrigtirilmast igin kullanilsin. Atik yonetimi
icin gerekli olan fazla konut bilyilk insaat firmalarinin el konulan konutlariyla
kargilansin.

Tek kullanimlik plastiklerin tiretimi yasaklansin!

Saghikh gidaya erisim hakki i¢cin

Ulkedeki tiim tohum ve ilag tekelleri kamulagtirilsin, ata tohumlari yaygmlagtirilip
gelistirilsin, niifusun kendisine yetecek bir zirai planlama yapilsin!

Artik bir yoksul hastaligi olan obezite ile miicadele bir gida planlamasi miicadelesidir.
Misir surubu, kimyasal tatlandiricilar vb. yasaklansin.

Halk saglhigmma zarar veren GDO’lu tohum ve gidalarm tamamimnm dretimi
durdurularak yeniden planlansin.

Pahali, su tiiketimi ve karbon iiretimi ¢ok yiiksek olan endiistriyel kirmizi et tiretimi
yerine alternatif arastirmalara yatirim yapilsin.

Biiyiik bir halk sagligi sorunu olan endiistriyel tavukguluk yeniden diizenlenmeli.
Sagliksiz isletmeler kamulastirilsin, GDO’lu yem ve ilaglar yasaklansin, alternatif
arayislar1 gliclendirilsin.

Her bolge igin topragin kendi dengesini korumasi ve verimli bir su-enerji kullanimi
adia hangi {iriinlerin ekilebileceginin planlamasi yapilsin. Bunun disindaki ekim
faaliyetleri yasaklansin!

Tarimda su kullanimimnm verimliliginin artirllmast i¢in kiiglik ireticiye tegvikler
verilsin. Kiigiik parcalara ayrilmig atil topraklarm birlestirilmesi i¢in tazminath
kamulastirma planlar1 hayata gecirilerek kamuya ait tarim giftlikleri kurulsun! Kiigiik
toprak sahibi yoksullarin buralarda istthdam edilmesine 6ncelik verilsin!

Ciftginin iriinlerinin {reticiye ulagmasini saglayacak aracilik iglemlerini kamu
iistlensin ve ¢ift¢i hak ettigi kargilig: alsin!

Ekolojik yikima kars1 dogayla uyumlu ve insana yakisir bir yasam icin

Verimlilikteki dogayla uyumlu her artig, ¢aligma saatlerinin disiiriilmesi i¢in
degerlendirilsin!
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Tiirkiye iklim krizinin sonuglarini diinyanin geri kalani ile beraber fakat daha
yogun bir bicimde yasiyor. Bu durum kendiliginden gerceklesen bir dogal afet
ya da sadece diger ulkelerin'yarattigi bir sorun degil. Tiirkiye'de de hiikiimet
iklim degisikliginin ve diinya genelindeki ekolojik yikimin en az digerleri kadar
sorumlularindan biri.

Bu olumsuz tabloya basta su olmak uizere diger dogal kaynaklarimizin sinirh
olusu ve iklim degisikliginin olumsuz sonuglarini ilk elden'yasayacak bir iklim
kusaginda bulunmamiz da eklenince kaybedilecek bir saniyemizin dahi
kalmadigi aciga cikiyor.

Tiurkiye'deki yikimin en buyilik aktéri mega projeler, enerji santralleri,
madenler ve denetimsizce isletilen kirletici endustrilerdir. Yalnizca bir avug
ailenin kari adina hayata gegirilen bu projeler artik hi¢ kimsenin inkar
edemeyecegi boyutlarda yikimlara yol aciyor. Ulke genelinde tespit edilip
raporlanan buyik hava kirliligi, su havzalarinin kaybedilmesi ve yanlis atik
yonetim politikalar ekolojik yikim ve iklim krizinin sonuglarini derinlestiriyor.

Hitkimet dev enerji yatirimlari ile oviinlip yenilerini miijdelerken enerjinin
ciddi bir kismi isaleé hatlarinda kayboluyor. Karadeniz'de HES, Ege'de JES’ler
oliim saciyor. Termik santraller halki zehirli hava solumaya mahkim ediyor.

Orman arazilerimizin ne durumda oldugunu tam olarak bilemiyorken, yaban
hayatinin yok olusu, genis bir toprak kirliligi, akil almaz bir deniz kirliligi ve
hatta Marmara Denizi ekosisteminin yok olusu ile de yiizlesiyoruz.

Cevresel verilerdeki kotiilesme tarima da etkide bulunurken, kithik tehdidine
karsi kapiyrardina kadaragik birakiyor.

iklim degisikliginden kaynaklianormal iklim olaylar vyetersiz altyapiyla
birleserek isci emekgilerin buyiik bir tehdit altinda oldugunu goésteriyor.

Tum bu sorunlarin.acilen miicadele edilirse ¢oziilmesinin miimkiin oldugunu
da tiim bunlar i¢in kaynaginwar oldugunu dabiliyoruz.

Tiirkiye’nin onurlu doga ve yasam miicadelecilerini is¢cive emekcilerle birlikte
asagidaki talepler etrafinda miicadele etmeye davet ediyoruz.



