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Rusya’nin 25 Subat gUnUnden itibaren baslattigr Ukrayna’yl isgali sadece Avrupa’nin
degdil tim dunyadaki glc¢c dengelerini degistirme olasiigina yol acti. SSCB’nin
dagilmasinin ardindan Avrupa’da kurulmus olan devletler arasi statUko altlst oldu, yeni
uluslararasi kamplasmalar streci basladi. Ama bu savas ayni zamanda dunya sol
hareketi icinde farkli degerlendirmelere, birbirinden ¢ok farkl tutumlarin alinmasina
neden oldu. Bu anlamda sosyalistler neredeyse birbirlerinin karsisinda zit cephelerde
konumlandilar.

Trogkist olarak bizler, Ukrayna halkinin kendi kaderini tayin etme hakkini ayaklar altina
alan buisgale karsi ¢ciktik. Emperyalist olarak tanimlansin ya da tanimlanmasin, Rusya’nin
Ukrayna Uzerindeki bu saldirisi hicbir gerekgeyle desteklenemez, hakli gdsterilemez. Bu
tutumumuz elbette NATO’nun Rusya’yl ¢evreleme manevralarini mesru gordidgumuz
anlamina gelmiyor. Bati emperyalist blokunun militarist gict olan NATO’nun yok
edilmesi tum dlinya proletaryasinin ve emekgi halklarinin hedefi olmak durumundadir.

Bir noktanin altini israrla gizmemiz gerekiyor: Buglin Rus yayllmaciligi karsisinda isgale
karsi cikmayan ve Ukrayna’nin kendi kaderini tayin hakkini savunmayan higbir tutum,
Ukrayna emekgi kitleleri arasinda varlik alani bulamayacaktir. Ukrayna’da sosyalist
devrimi gergeklestirecek olan isgiler ve emekgiler buglin ellerinde silahla isgale karsi
tarihsel bir direnis goéstermektedir. Dunya is¢i sinifinin ve sol hareketinin goérevi bugun
bu direnisi desteklemek ve isgale karsi mUcadele etmektir.

Bu 6nemli dUnya gelismesi karsisinda dergimizin bu &zel sayisini Ukrayna sorunu Uzerine
hazirladik. igeriklerde, isgalin daha ilk anindan itibaren lisgilerin Uluslararasi Birligi-
Dérdincl Enternasyonal ile isci Demokrasisi Partisi’'nin yayimladigi deklarasyonlarini;
savasin niteligine iliskin politik-teorik degerlendirme yazilarini ve konusma ddékumlerini;
ve tabii politik tutumlari ve devrimci deneyimleriyle dUnya proletaryasinin onderleri
konumuna yUkselmis olan Lenin ve Trogki'nin Ukrayna’ya ve uluslarin kendi kaderlerini
belirleme hakkina iliskin olarak kaleme aldiklari degerlendirmeleri bulacaksiniz.

Umariz bu 6zel sayimiz, Ukrayna’nin isgali ve sirmekte olan savas konularinda devrimci
Marksist tutumun netlesmesine katkida bulunur.
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Stoltenberg ve Zelenski Kiev'de bir araya geldi - Sergei Chuzavkov / Shutterstock

Rusya, ABD ve NATO; Ukrayna’dan elinizi cekin

Son haftalarda, Ukrayna’nin NATO’ya Bidenin ABD guclerini Afganistan’dan

katilma ihtimali karsisinda Rus birliklerinin
Ukrayna sinirina yigilmasi ile beraber
dUnyadaki gerilim artti.

ABD Baskani Biden ve Avrupa Birligi, olasi

bir Rus isgalinin  askeri  c¢atisma
yaratabilecedini sdyleyerek Rusya'yi
kinadl. Yeni bir bdlge veya dlnya

savasinin esiginde miyiz? Yoksa Rus ve
ABD emperyalizmleri arasinda Ukrayna’nin
ve bolgenin kontrolUne dair siyasi ve
ekonomik rekabet sertlesiyor mu?

Oncelikle belirtiimesi gereken husus su Ki,
kapitalist emperyalist sistem kUresel bir
kriz yasarken, bir tur silahli catismanin
patlak vermesi ihtimalini tamamen bir
kenara atamayiz. Ancak biz su an aslen,
Ukrayna ve bdlgede siyasi ve ekonomik
tesir kazanmak icin siddetli ve azili bir
rekabet yasandigini  dudsUnUyoruz. Bu
gerilimin elbette herhangi bir ilerici tarafi
yok.

Bolgesel bir savasin, hele ki kUresel bir
savasin daha dusuk bir ihtimal oldugunu
disUnudyoruz. Her ne kadar iki taraf
tehditkar aciklamalarda bulunma
konusunda birbiriyle yarigsa da, aslen ikisi
de bir sekilde bu siyasi batakliktan
ctkmanin yollarini ariyor:

aniden ¢ekmesinde yasandigi gibi alay
konusu olmadan ve kendi Ulkelerinde bir
siyasi guc kaybina ugramadan.

ABD Disigleri Bakani Antony Blinken ile
Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov'un 21
Ocak Cuma gunu goérUsmeleri ve kisa
vadede tekrar gorlseceklerini
belirtmeleri, muUzakerelerin hentz
sUrmekte olduguna isaret ediyor.

Putin ve Rusya’nin temel talebi, eski
muUttefiki Ukrayna’nin NATO’ya
katilmamasi. Ancak krizin arka planini
kavramak i¢in, 1990’larda  SSCB’nin
cOklstne dénmek gerekiyor. Komunist
Parti’'nin  diktatorlGgunin  ¢okist  ve
kapitalizmin restorasyonu, SSCB’nin
bilesenlerinin pargalanmasini getirdi; bu
da akabinde yeni Rus burjuvazisinin ve
Putin liderligindeki totaliter rejimin siyasi
ve ekonomik glcunu zayiflattl.

SSCB’nin ikinci blUyUk ekonomisi ve adeta
tahil ambari olan Ukrayna’nin 1991de
bagimsizligini elde etmesi buylUk bir
darbe oldu. Ukrayna duUnyanin en buUyUk
gida Ureticilerinden biri. ~ SSCB’nin
¢cOkUsunu  takiben, Avrupa ve ABD
emperyalizmleri, Dogu Avrupa Ulkelerini
(Polonya, Romanya, Bulgaristan,
Romanya, Cekya, Slovakya ve Ukrayna)
kendi yarisdmurgelerine donustirmek
icin bir saldiri baslatti.



2014 yilina kadar Rusya, Yanukovic’in
Rusya yanlisi kapitalist hUukUdmeti
aracihgiyla Ukrayna’yl kontrol etmeye
devam etti. Ancak kapitalist restorasyon
yUzunden emekcilerin yasam
standardinda yasanan bas doéndudrGcu
dusUs nedeniyle bir halk isyani patlak
verince, Putin’le mUttefik Ukrayna
hukUumeti devrildi ve onun yerine Avrupa
emperyalizmiyle yakinlagsma yanlisi yeni
bir hUkUmet kuruldu.

Bu hezimet Kkarsisinda Putin’in tepKisi
Ukrayna topragr Kirim’i ilhak etmek ve
Karadeniz’e stratejik ¢ikis noktasi olan
Sivastopol deniz UssUnU ele gegirmek
oldu. Ve yine 2014’te Rusya, Ukrayna’nin
dogusundaki Donbass bolgesindeki
ayrilik¢r ayaklanmalari kérikledi. Rusya’nin
mali ve silah destediyle, bu unsurlar
bugln de bdélgeyi kontrol etmeye devam
ediyor. O zamandan beri zimni bir ¢atisma
sUregidiyor.

Putin neden simdi karsi saldiriya gegti?
CUnkU kapitalist dinya ekonomik Kkrizi
Rusya’yl da siyasi ve ekonomik olarak
etkiliyor. Rus emperyalizmi zayifladi, bir
dizi catisma yasadi. Oncelikle, Rusya’'da
kemer sikma politikalarinin, ayrica Covid-
19 pandemisi ve politik baskinin sonuclari
nedeniyle hUkUmet yiprandi; bu da son
secimlerde oy kaybi seklinde tezahur etti.
Ikincisi, Rusya’nin, Belarus'taki ve son
donemde de  Kazakistan’daki  halk
isyanlarina dogrudan askerleriyle veya
dolayli olarak mudahale ederek Rusya
yanlisi hikUmetleri desteklemesi gerekti.
Bu nedenle, Ukrayna’nin NATO Uyesi olma
ihtimalini gerekcge gOstererek
Ukrayna’daki krizi yeniden harlamak ve
bdylece genis halk kesimlerinde Rus
milliyetgisi duygulari harekete gegirerek
kaybettigi puanlari geri kazanmak istiyor.
Ote yandan Putin, Avrupa’ya gdnderilen
Rus gazinin fiyatini ve yeni petrol boru
hatlarinin insasini da daha iyi kosullarda
muzakere etmek istiyor.

Amerikan ve Avrupa emperyalizmi,
Ukrayna’nin dUnyadaki en dnemli
emperyalist askeri ittifak olan NATO’ya
katilmasina donUk taarruzlariyla, Putin’e
aradigl gerekcgeyi altin tepside sundu.
Biden ve AB, bu sekilde gerek Ukrayna
gerek Dogu Avrupa Uzerindeki kontrol ve
tahakkUmlerini  pekistirmeye calisiyor.
Ukrayna’nin mevcut kapitalist hukumeti
de bu hatti benimsiyor ve cokuluslu
sirketlerle ittifak halinde emekgileri
sOMUuUrmeye devam ediyor.

Rusya ile AB ve Biden arasindaki bu
catismanin herhangi bir ilerici tarafi yok.
Bu, emperyalist glclerin hepsinin maruz
kaldigi  siyasi ve  ekonomik  krizi
yumusatmaya yonelik, burjuvaziler arasi
bir cekisme. Cin ve iran, Putin’in ¢ikisina
ihmli destek veriyor. GU¢ goOsterisi yapan
Putin, Kiba ve Venezuela’ya askeri gug¢
konuslandirma tehdidinde bulunuyor.

IUB-DE olarak bu krizin bUylk bir silahli
catismaya ddénuUsmesinin daha az olasi
oldugu ve Biden ile Putin’in aslen
muzakere temelinde bir anlasmaya
varmaya odaklandigi degerlendirmesinde
bulunsak da, silahli bir ¢catisma ihtimalini
kenara atmak mUmkun dedil; dzellikle de
iki taraf asker ve silah yigmaya devam
ederken...

Bu olasilik karsisinda [UB-DE olarak,
Rusya-Putin’in  Ukrayna’yl isgal etmeye
yonelik her turld girisim ve tehdidini
reddetmeye cagiriyor, gerek Rus
emperyalizmi gerek Avrupa ve ABD
emperyalizminin  Ukrayna’dan ¢ikmasini
talep ediyoruz: NATO, Ukrayna’dan defol!
Rusya ve NATO'nun tUum silahlari ve
nUkleer flzeleri derhal bdlgeden geri
cekilsinl Ukrayna halkina kendi kaderini
tayin hakki!

Bu krizden nihai ¢ikisin yolu, Rusya ve
Ukrayna iSCi siniflarinin kendi
hikUmetlerine meydan okumasi ve isgi
hUkUdmetleri kurmasindan gegiyor.



IDP Bildirisi - 24 Subat 2022

BUyUk Rus sovenizmine karsi
bagimsiz, birlesik, 5zgiur Ukrayna!

Putin’in emirleriyle Ukrayna’nin isgaline fiillen baslamis olan Rus ordusu, on binlerce
insanin hayatini kaybetmesine, ylz binlerce ve milyonlarcasinin multeci olmasina neden
olabilecek bir Kirli savas baslattl. Bu Kirli savas politikasi, bUyUk Rus sovenizminin 2013
Ukrayna Ayaklanmasi ile 2020 Belarus Genel Grevi'ne karsi hayata gecirmis oldugu
karsidevrimci ve yayllmaci politikalarin silahlarla strddrulen bicimidir.

Rusya’nin Ukrayna Uzerinde herhangi bir hakki yoktur. Donetsk ve Lugansk’ta bagdimsiz
devletler degil, Rusya’nin kuklasi olan uydu devletler kurulmak istenmistir. Tarihsel olarak
Rusya’nin Ukrayna’ya donUk politikasi daima asimilasyoncu, sédmdurgeci, isgalci bir
karakter tasimistir.

DUnya isGi sinifinin, yoksullarinin ve ezilen halklarinin, Carlik rejiminin dis politikasinin
sadik bir takipgisi olan Putin’in saldirgan pan-Slavist cizgisinden herhangi bir cikari
bulunmamaktadir. iscilerin ve ezilenlerin slogani sudur: “Ukrayna, Rusya’nin Vietnam’i
olacak!” Rus birlikleri ve paramiliter ceteleri Ukrayna’dan ve Kirim’dan cekilmelidir.
Tarihsel dogu sinirindan bati sinirina dek Ukrayna birlesik, bagimsiz ve 6zgur olmaldir!

Asil amaci Ukrayna ve Dogu Avrupa’daki kontrol ve tahakkimunU pekistirmek olan ABD ve
Avrupa emperyalizmleri de Ulkede yasanmakta olan slrecin dogrudan sorumlularidir ve
cikarlari, Ukrayna emekgi halkinin ¢ikarlariyla értismemektedir. Bu nedenlerle, Avrupa ve
ABD emperyalizmleri de Ukrayna’dan elini cekmeli, Bati ve Dogu Avrupa’daki ABD askeri
Usleri kapatiimali ve NATO derhal lagvedilmelidir.

BUyUk Rus sovenizminin dinya 6rgutu olan ve Kazakistan Devrimi’ne karsi da kullanilan
Kolektif Glvenlik Antlagsmasi Orgltl (KGAQ) lagvedilmelidir. KGAO, Rusya’nin komsusu
olan Ulkelerde emekgi halk ayaklanmalarini bastirip, Rusya’ya bagiml oligarsileri koruyan
gerici bir érguttar.

Bugin Donetsk ve Lugansk’ta yasanmakta olan, Rusya’nin vyayilmaci, Ruslastiric
politikalarinin bir sonucudur. Bu nedenle Rusya gulgcleri derhal bdlgeyi terk etmelidir.
Donbass bodlgesi, Ukrayna topragidir. Carlik’in, SBKP’nin ve bugin Putin’in hayata
gecirdigi buyUk Rus sovenizmi politikalarina karsi, Lenin ile Trogki’'nin gen¢ Sovyet
devletinin ilk yillarinda hayata gecirdigi ve Ukrayna’nin bagimsizligi ile birligini dngdren
enternasyonalist politikalari savunuyoruz.

e BUyUK Rus sovenizmine karsi bagimsiz, birlesik, 6zgur Ukrayna!

e Rusya-Putin’in Ukrayna'yl isgal etmeye ydnelik her turllU girisimini reddetmeye
cagiriyoruz!

e Avrupa ve ABD emperyalizmleri Ukrayna’dan disari!




IUB-DE Karar Metni
24 $ubat 2022

Joe Biden ve Vladimir Putin, ABD-Rusya zirvesi icin Cenevre'de bir araya geldi. - Saul Loeb / REUTERS
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Putin ve Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik askeri saldirganhigina hayir!
Bombardimana son!
Ukrayna’da ne Rus birlikleri, ne NATO gugleri!

S

Vladimir Putin, 24 Subat sabahi erken
saatlerde, Ukrayna'ya yonelik askeri
operasyon emri verdi: “Kararimi verdim.
Bu operasyonun amaci insanlari
korumaktir,” sozleriyle kendini mesru-
lastirmaya calisti;, Dogu  Ukrayna'nin
Donbas bolgesindeki Donetsk ve
Lugansk’ta vyer alan ayrilikgi sahte
cumhuriyetlere atifta bulunuyordu. Ancak
gerek haberler gerek Rus hukimetinin
kendi aciklamalari, ortada Ukrayna'ya
yonelik  genis  kapsamli  bir  saldiri
oldugunu gosteriyor. Baskent Kiev ve
Kharkov, Kharkiv, Dnipropetrovsk ve
Mariupol gibi diger sehir merkezleri
yakininda  bombardimanlar meydana
geliyor. Su ana kadar Ukrayna kara ve
hava kuvvetleri Uslerine yo&nelik yaklasik
20 fUze saldirisi gerceklestigi bildiriliyor.
Bu saldirilarin  bazilari baskent Kiev
yakinlarinda yasandi. Haberlerde onlarca
kisinin  yasamini yitirdigi, Rus savas
ucaklari ve helikopterlerinin dustruldugu
ifade ediliyor. Buna Kkarsilik Rusya da
Ukrayna’nin hava Uslerini yok ettigini iddia
ediyor. Putin, “MUdahale etmeye kalkan
bedelini 6der” seklinde uyarida bulunuyor.

Putin ile Biden, Rusya ile ABD, Avrupa
Birligi (AB) ve NATO arasinda bir aydan
uzun suUredir devam eden gdérusmeler,
aciklamalar ve tehditlerin  ardindan,
sosyalistler olarak lanetledigimiz silahl bir
catisma patlak verdi. Ukrayna’da ve
bdlgede vyasanacak savasin bedelini,
Ukrayna ve Rus halklari daha fazla sefalet,
Olum ve sosyal kriz olarak yasayacaktir.

Bu silahli gatismanin higbir ilerici tarafi
yok. Reformist solun ¢esitli kesimleri ile
Cin, KUba, Nikaragua veya Venezuela gibi
sbdzde antiemperyalist ve sosyalist Ulkeler,
Rusya’nin saldirganligini ve Putin’i, ABD’ye
karsi cikan “magdur” ve “antiemperyalist”
bir guc¢ oldugu iddiasiyla destekliyor. Bu
tamamen yanlis. Putin baski uygulayarak,
petrol ve gaz oligarklarindan olusan bir
mafyanin  da  destegiyle, Rusya’da
kapitalist ve emperyalist bir rejimi
yonetiyor. ABD ve Avrupa emperyalizmiyle
arasindaki anlasmazlik, tamamen Ukrayna
Uzerinde siyasi ve ekonomik kontrol
mucadelesinden ibaret. Ukrayna dogal
kaynaklar, 0Ozellikle gida ve madencilik
agisindan zengin bir Ulke.



S&6z konusu ihtilaf, SSCB’nin dagildig,
Rusya ve tim eskKi Sovyet
cumhuriyetlerinde kapitalizmin yeniden
kuruldugu Q0O’h yillardan beri surtyor. O
zamandan bu yana, Amerikan
emperyalizmi ve AB, ¢cokuluslu sirketleri ve
bankalariyla, Dogu Avrupa Ulkelerini
yarisbmurge haline getirmekte. Emper-
yalist bir askeri ittifak olarak NATO’nun
bdélgedeki varligi da bu resmin pargasi.
Kisa sUre 6nce, Avrupa emperyalizminin
muttefiki olan mevcut Ukrayna hUkUmeti,
Ulkenin NATO Uyesi olmasina karar verdi,
boylece Amerikan ve Avrupa
emperyalizmine boyun egme yolunda bir
adim daha atti. Gerek ekonomik gerek
politik olarak zayiflamis kapitalist ve
emperyalist Rusya’nin basinda yer alan
Putin ise bu duruma karsi ¢ikti.

Bu nedenle, yasanan mducadele,
Ukrayna’nin bagimsizligini ve ulusal kendi
kaderini tayin hakkini mesele haline
getiren, burjuva ve emperyalist glcler
arasl bir mucadeledir. Putin, Donbas
cumhuriyetleri  olarak anilan yapilarin
bagdimsizligini  tanidi; bu bdlgelerdeki
Rusca konusan nufusu Ukrayna'ya Kkarsi
savunmak istedigini iddia etti. Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirmak icin bahanesi de bu
oldu. Donbas bdlgesi icin “kendi kaderini
tayin  hakkl” argimaninin  kullaniimasi
yanhstir. CUnkU ortada, 2014 vyilinda
Rusya’nin  mali ve askeri destegdiyle
kurulan hayali cumhuriyetler s6z konusu.
Stalin ddneminden baglayip Putin ile
devam eden bir bicimde, bu bdlgeler Rus
kdkenli nUfusun iskan edilmesiyle
Ruslastirildi. Gergekte bu bodlgeler, Rus
emperyalizminin Ukrayna topraklarindaki
‘enklav’lar’”. Ayni sey 2014 yilinda Rusya
tarafindan ilhak edilen Kirim Yarimadasi
icin de gegcerli. Bir enklav, emperyalizmin
uluslari bdélmek ve stratejik noktalara
hikmetmek i¢cin yarattigr yapay bir
olusumdur. Emperyalist enklav’lar
arasinda Malvinas Adalari, Cebelitarik
Kayasl, israil, Kuzey irlanda vb. sayilabilir.

Ancak Putin, meselenin Donbas
bdélgesiyle sinirli olmadigini ¢cok net ifade
etti. Putin, Ukrayna’yi bagimsiz bir ulus
olarak tanimiyor ve kendi kontrolU altina
almak istiyor: Aynen Carlik imparatorlugu
ve Stalin diktatorligu altinda oldugu gibi.
Ustelik 22 Subat’taki konusmasinda batin
sucun Lenin’e ve 1917 devrimindeki
Bolsevik hUkUmete ait oldugunu soyledi:
CUnkld Lenin ve Bolsevik hukimet,
Ukrayna halkina tam anlamiyla bir ulus
olma hakkini tanimis ve ona Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne (&6zerklik
haklari ve istediginde ayrilma hakkiyla
beraber) katilmak isteyip istemedigine
bzglrce karar verme imkani sunmustu.
Gergekten de, Ukrayna’yi ve Carlk
imparatorlugundaki  c¢esitli  milliyetlerin
tdm haklarini taniyan, Lenin ve TrogKi
liderligindeki devrimci hUkUmetti. Putin,
Stalin’in  buna karsi c¢iktigini  hatirlatt..
Stalin 1924’te kendi diktatdrliGgunu tesis
ettikten sonra uyguladiglr baskilarla,
Ukrayna’yl ve SSCB’nin diger halklarini bir
“halklar hapishanesine” tikmisti.

Bugun, kapitalizmi yeniden tesis eden
unsur olan Sovyet burokrasisinin parcasi
KGB’nin eski bir Uyesi olan Putin, tim
Ukrayna’yl ezmek ve kontrol altina almak
icin Stalin’e ve aslen Carliga géndermede
bulunuyor. 1UB-DE’de bir araya gelen
enternasyonalist sosyalistler olarak biz
ise, Ukrayna halkinin gercek anlamda
kendi kaderini tayin hakki icin
muUcadeleye devam edecegiz: Bu hak,
ancak  Ukrayna’'da bir  isgi-emekgi
hikUmeti kurulmasiyla vicut bulabilir.

Ama karsi cenahta da asla ilerici ya da
demokratik bir unsur yok. Kuzey Amerika
ve Avrupa emperyalizmi (ve de NATO)
yalnizca Ukrayna’yl kontrol altina almak,
cokuluslu sirketlerinin ¢ikari igin oradaki
asiri sOMUrayu sUrdUrmek istiyor.
Yasanan son felaketten her iki taraf da
sorumlu. Sorumluluk, yagmacilik
mucadelesi veren tUm emperyalist
glgclere ait.



Bu, kapitalist-emperyalist sistemin yasa- Halklar sokaga dokulup, Rus saldir-
digi krizin dogurdugu toplumsal ve insani ganligina, bombardimana ve savasa dur
¢cOkUsUn bir baska yansimasi. demeli. Bu krizden nihai ¢ikis yolu ise,

) , Rusya ve Ukrayna is¢i sinifinin mevcut
Bu nedenle IUB-DE olarak Ukrayna’da ve hikUmetlerine Kkarsi durmasi ve isci

bolgedeki  gerici  savagl  lanetliyoruz; hUkUmetleri insa etmesinden gegiyor.
buradaki hicbir taraf ilerici degil. Rus

askeri saldirganhiginin ilerleme kaydet- iUB-DE olarak Rusya’nin Ukrayna’ya

mesi ve savasin devam etmesi, Ukrayna yoénelik askeri saldirganhigini lanetlemek

ve Rusya’nin iscileri ve halklari i¢cin hicbir icin seferberlik cadrisinda bulunuyoruz.

olumlu yana sahip degil. Bombardimana son! Rus emperyalizminin
de Amerikan ve Avrupa emperyalizminin
de muUdahalelerine hayir! Ukrayna’da
NATO varligina hayir; Rusya ve NATO'nun
tim nUkleer silah ve flzeleri derhal geri
cekilsin. Yasasin Ukrayna halkinin kendi
kaderini tayin hakki!

- - -
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Ukraynali insaat iscileri Kiev ¢evresindeki yollara konmak Uzere tank énleyici engeller tasiyorlar - Carlos Barria / REUTERS
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@8 Ukrayna kuvvetleri tarafindan tahrip edilen bir Rus tankindan duman yikseliyor - Anatolii Stepanov / AFP

Putin ve Rusya’nin yuriuttiugo isgale hayir!

Ukrayna halkinin direnisini destekleyelim!

1. Rus emperyalizminin Ukrayna’yi isgali 25
Subat’tan bu yana sUrUyor. Elinizdeki
karar metninin onaylandigl siralarda,
baskent Kiev ve diger sehirlerdeki
catismalar devam ediyordu. Vladimir
Putin, Ukrayna ordusunu hukimete Kkarsi
darbe yapmaya cagirdi ancak su ana
kadar bu gerceklesmis degil. Ukrayna
Silahli Kuvvetleri beklenenden daha buyuk
bir direnis sergiliyor. Anlasildigi kadariyla
sivilerden de silahlanip isgale Kkarsi
direnen kesimler var. Askeri UstUnligu
nedeniyle Rusya’nin Kiev ve Ukrayna’da
kontrolU ele gegirmesi muUmkdn. Fakat
simdiye kadar Rusya bu hedeflerine
ulasamadi ve KieVv’in sivil nUfusuna yonelik
canice flUze bombardimanina ragmen
direnis devam ediyor.

2. IUB-DE olarak biz, s6z konusu isgali
reddetme politikamizi  sUrdUrGyor ve
emperyalist saldirgana karsi Ukrayna
halkinin  yaninda oldugumuzu ifade
ediyoruz. Enternasyonalist sosyalistler
olarak bizler savas aninda tarafsiz
olamayiz.

Isgalcinin askeri planda yenilmesi igin
Ukrayna halkinin direnisini destekliyoruz.
Ancak bunu Volodimir  Zelenski'nin
kapitalist hUkUmetine en ufak bir siyasi
destek vermeden, onun siyasi-askeri
liderligine asla glvenmeden yapiyoruz. Biz
isci  sinifinin,  Ukrayna  halkinin  ve
orgultlerinin silahlanmasini savunuyoruz.

3. Su an Ukrayna’da emperyalistler arasi
bir savas yok. Su ana kadar NATO veya

ABD askeri guclerinin  herhangi bir
mudahalesi s6z konusu degil. Aksine
Biden ve NATO, askeri mudahale
niyetlerinin  olmadigini yineliyor. Aslen

Rusya’ya yonelik ekonomik yaptirimlara
odaklaniyorlar. Oyle ki, Ukrayna bagkani
Zelenski “Bizi yalniz biraktilar” seklinde bir
serzeniste bulundu. Bu da, fiiliyatta isgalin
sUrmesine izin verdikleri ve Putin’in kabul
edilemez eyleminin su¢ ortaklari haline
dustukleri anlamina geliyor. Hatta oyle Ki,
Fransa Cumhurbaskani Macron ve ABD
hUukUmeti, Zelenski’'nin Ulkeyi terk etmesi
icin kendisine “yardim” teklif etti. Bu da
aslinda bir teslim olma c¢agrisina denk
geliyordu.



4. Bu nedenle, Putin’in isgaline karsi sesini
yUkseltmeyi reddeden veya kendilerini
tarafsiz ilan eden diUnya solunun cesitli
genis kesimlerinden ve kimi anti-kapitalist
sol gevrelerden ayrisiyoruz. Reformist sol
kesimler, ayrica Cin, KUba, Nikaragua veya
Venezuela gibi sézde anti-emperyalist ve
sosyalist Ulkeler, Rus isgalini ve Putin’,
ABD Kkarsisinda bir tdr “magdur” veya
“anti-emperyalist” savasgcl oldugu
iddiasiyla destekliyor. Bu hatali bir tutum.
Putin baski uygulayarak, petrol ve gaz
oligarklarindan olusan bir mafyanin da
destegiyle, Rusya’da kapitalist  ve
emperyalist bir rejimi ydnetiyor. ABD ve

Avrupa emperyalizmiyle arasindaki
catisma, tamamen Ukrayna Uzerinde
siyasi ve ekonomik kontrol

mUcadelesinden ibaret. Bu catismayi da
lanetliyoruz.

5. Bizim Ukrayna halkiyla dayanisma
cagrimizin  Biden, Macron veya Boris
Johnson’un isgale “karsi” durusu ile hicbir

ilgisi  yok. Onlar Ukrayna'ya yo&nelik
emperyalist egemenlik planlarini
uygulamak i¢cin  firsat ariyorlar. Bu

nedenle, IUB-DE olarak, gerek Rus
emperyalizmi, gerek Kuzey Amerika,
Avrupa ve NATO emperyalizmi tarafindan
gerceklestirilen, Ukrayna’ya ydnelik tim
emperyalist mUdahaleleri reddediyoruz.

6. Bizler, 1917 sosyalist devriminden sonra
Lenin ve Trogki tarafindan &nerildigi ve
hayata gecirildigi  sekliyle, Ukrayna
halkinin  6zgUrce kendi kaderini tayin
etmesinden yanayiz. Ukrayna ancak bir
isci sinifi ve halk hUkUmetinin yone-
timinde ve Sosyalist Ukrayna haline
gelerek gercek bagimsizligina kavusabilir.

7. lUB-DE olarak dunya halklarina isgali
reddetme ve Ukrayna halkinin direnisini
destekleme ydninde cagrida bulunmaya
devam ediyoruz. Dunyanin belli baslh
baskentlerinde binlerce kisi Putin ve
Rusya’nin yUruttugu isgali reddetmek icin
sokaklara dokuldu. Protestocular
meydanlara ve Rus buyukelgiliklerinin
dnudne akin etti.

Ozellikle de Rusya’nin Moskova ve St.
Petersburg kentlerinde polisin binlerce
eylemciyi go6zaltina aldigi eylemler 6ne
ciktl. 664 Rus bilim insani “Rusya’nin savas
eylemlerini” protesto etti ve derhal
durdurulmasini istedi. Bu inisiyatifin
basini, Rus Bilimler Akademisi Uyeleri ve
2010 Nobel Fizik OdulU sahibi Konstantin
Novosiolov ¢ekiyor. Gurcistan’da buyuUk
yUrUyusler dizenlendi. Barselona, Madrid,
Paris, Londra, Lizbon, Roma, Budapeste,
Berlin, istanbul, New York, Mexico City,
Buenos Aires, Santiago de Chile, Brezilya
sehirlerinde ve Latin Amerika’nin geri
kalaninda eylemler ve yuruyusler
gerceklesti.

8. Ukrayna uluslararasi
dayanismay! surddrmeliyiz. isgale,
bombardimana  hayir!  Rus  birlikleri
Ukrayna’dan disari! HikUmetler Rusya ile
iliskilerini kessin! Ukrayna halkinin direnisi
zafer kazanmalil ister Rusya’dan, ister
NATO, ABD veya AB’den gelsin,
Ukrayna’daki tim emperyalist

mudahalelere hayir!

halkiyla

tisma sonrasinda patlamamis kovan ariyor - Sergei Supinsky / AFP
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Birlesik bir kUresel hareket igin:
Putin’in birlikleri, Ukrayna’dan defol!
Yasasin Ukrayna halkinin direnisi! NATO’ya hayir!

Rusya’nin Ukrayna'yl isgali, kendini sol
olarak tanimlayan o&rguUtler ile isci ve
emekgi  hareketi &rgutlerinin . tamami
tarafindan kinanmalidir. Putin’in bu savas
ile gerceklestirmekte oldugu katliami ve
tahribati  hakli  g&sterebilecek hicbir
gerekge olamaz. Putin’in isgalci guglerinin
Ukrayna’dan defolmasi icin tUm dinyada
gerceklestirilen seferberlikleri destek-
liyoruz. Ukrayna halkinin isgali yenmek icin
verdigi direnisi destekliyoruz. Ukrayna
halkinin kendini savunma hakkini ve kendi
kaderini belirleme hakkini destekliyoruz.

Rusya’nin  bu saldirganligina Kkarsi
cikisimizi, ayni zamanda ABD ve AB
emperyalizminin Ukrayna’ya yonelik tim
mudahalelerine karsi tutumumuzun
esliginde gerceklestiriyoruz. Bizim tutu-
mumuz bu Ulkelerin hikUmetlerinin aldigi
tutumdan tamamen badimsizdir ve bu
Ulkelerin askeri guclerinin  cisimlestigi
NATO’yu reddediyoruz.

Gecmiste, ABD’nin Irak’ isgaline karsi
mucadeleyi ve Irak halkinin isgale karsi
mucadele hakkini destekledigimiz gibi
bugin de ayni derecede alcakliktaki bir
baska isgale karsi sesimizi yUkseltiyoruz.
O zaman da bunu Saddam HuUseyin’in
politikasini  onaylamadan yapmistik. O
zaman oldugu gibi buglin de Ukrayna
halkinin  direnisine verdigimiz destek,
Zelenski’nin  kapitalist hUkUmetinin  ne
politikasini destekledigimiz anlamina gelir
ne de ona guven duydugumuza.

Bu badimsiz tutum dogrultusunda, bu
noktalardan ve bunlara eklenebilecek
diger taleplerden de (Rusya ile diplomatik
iliskilerin  kesilmesi, Rusya’da savas
karsitlarinin  serbest birakilmasi) hare-
ketle, genis bir eylem birligi hareketinin
olusturularak uluslararasi o&lcekte bir
eylem planinin  koordine edilmesini
Oneriyoruz. Bu amacla irtibat kurulmasini
ve ortak bir deklarasyon ve eylemler plani
olusturulmasini dneririz.

10
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krayna'yl desteklemek icin gerceklestirilen eylem - REUTERS
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Sosyalist dUnya 6rgitlerinden enternasyonal ¢cagri!

Ukrayna direnigiyle dayanismaya ve onu desteklemeye yénelik buyiuk bir uluslararasi kampanya

c¢agrisi. Rus ordusu isgalinin yenilgiye ugratiimasi igin! NATO’ya hayir!

Vladimir Putin hUkimeti Rus ordusunun
Ukrayna’yr isgalini baslatti. Son derece

zalimce yontemlerle kentlere saldirip
yakip yikmakta, hastaneler ve
dogumevleri gibi hedefleri bomba-
lamakta. Amaci Kievi  (Ukrayna’nin

baskenti) almak ve bdylece butin Ulkeye
hakim olmak. Rus ordusunun bUyUk
Ustunlugune karsin  isgalciler Ukrayna
halkinin  6ngoérduklerinden daha guUcly,
cogu kez kahramanca direnisiyle
karsilasmiglardir.

Bu savasin gerceklestigi dinya durumuna
iliskin farkl kavrayislarin dtesinde, asagida
imzasi bulunan 6rgutler olarak bu savasin
niteliginin, ¢cok daha gUc¢ld bir devletin
(dinyanin  en 6nde gelen askeri
glgclerinden biri olan Rusya), boyunduruk
altina alma amaciyla daha zayif bir devlete
saldirisi oldugu noktasinda tamamen
anlagsmaktayiz. Sovyetler Birligi'nin ilk
kurulus asamasindaki kisa bir déneminin
disinda (bugUn Putin tarafindan c¢ok
elestirilen Lenin’in  dnerdigi politikanin
uygulandigr dénem) hem Stalinizm hem
de kapitalist Rus hukUmetleri Ukrayna'yi
her zaman  “arka bahce”  olarak

11 gérmusglerdir.

Bu nedenle, Ukrayna isgilerinin ve halkinin
isgale karsi gelistirdikleri direnisi
destekliyoruz ve Rus birliklerinin
yenilmesinden yanayiz. Bu tutum hicbir
sekilde, isgale karsi direnme ¢agrisi yapan
Zelenski’'ye ve de Ukrayna burjuvazisine
politik destek verdigimiz veya onlara
glven duydugumuz anlamina gelme-
mektedir.

Emperyalizmin askeri kolu olan NATO’nun
oynadigl rolU siddetle kiniyoruz ve bu
orgutin lagvedilmesi igin  mucadele
ediyoruz. Ama sdz konusu olan NATO’nun
Rus topraklarini isgali degdildir, ne de
NATO’nun Ukrayna halkina bir saldirisidir.
Ayni sekilde, Ukrayna’da (ve bildigimiz
kadariyla bir baska yerde) Rus birliklerine

karsi savasan NATO askerleri de
bulunmamaktadir. Buglin  Ukrayna’ya
saldiran Rus ordusudur. Ote yandan,

Rusya olsun, ABD olsun, Avrupa olsun ya
da NATO olsun, Ukrayna’ya yonelik her
tarld emperyalist mudahalenin
karsisindayiz. Rusya’nin ve NATO’nun tim
nUkleer silahlardan arindirilmasini talep
ediyoruz.
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Onerilerimiz

Bu noktalardan hareketle, bu bildirinin
basliginda 0Ozetlenen hedefler dogrul-
tusunda ortak eylemlilikler gelistirilmesini
ve gerceklestiriimesini dneriyoruz. Elbette
bunun farkl duzeyleri bulunmaktadir.

IIk olarak, isciler ve &ncU kesimler
arasinda bu bildirinin yayginlastiriimasi,
savasin niteligi konusundaki kafa Kkari-
Sikhginin giderilmesine yardimci olacak
toplantilarin  ve tartigmalarin  duzen-
lenmesi.

Ikinci olarak, kamuya acik seferberliklerin
dlzenlenmesi:  Avrupa’da ve diger
Ulkelerde yapilmakta olanlar gibi, “Putin’in
askerleri Ukrayna’dan defol”, “Ukrayna
direnisini destekleyelim”, “NATO’ya hayir”
gosterileri. Bu  gercevede, etkinlikleri
somutlamaya yonelik dayanisma
komitelerinin olusturulmasi mUmkin ve
gerekli  olabilir.  Ayni  sekilde Putin
hukUmetine karsi Rusya’da dizenlenen ve
acimasizca bastirilan isgal karsiti
seferberliklerin desteklenmesi.

Ugt’mcu olarak, sendikal, 6grenci ve halk
orgutleriyle  birlikte, Ukrayna halkina
yonelik her tlrden yardimin toplanmasi,
bunlarin yerlerine ulastiriimasi amaciyla
isci ve halk konvoylarinin dizenlenmesi.

imzacilar:

Nihayet, ama en dnemli noktalardan birisi
olarak, iscilerin kendi &érguUtleri aracihigiyla
gercgeklestirecekleri eylemliliklerin
desteklenmesi. Ornegdin, Hollanda’daki
liman isgilerinin  ve Kent gaz termi-
nalindeki isgilerin  eylemine  benzer
bicimde ingiltere’de Chesire’deki
Ellesmere rafinerisindeki liman isgileri de
Rusya’dan gelen petrold bosaltmayi
reddetmiglerdir. Haberlere gore,
“Avrupa’daki limanlarda Ukrayna’nin
isgaline karsi bu tip bir protestolar dalgasi
yayginlasmaktadir.”

Ukrayna’daki savas karsisinda ve yukarida
sergiledigimiz ortak tutum cercevesinde,
tum dUnya isgilerine ve halk kKitlelerine
dnerilerimiz bu basliklardan olugsmaktadir.

e Putin ve Rus ordulari Ukrayna’dan
defol!

e Ukrayna
destekleyelim!

¢ NATO’ya hayir!

e TUm huUkimetler Rusya ile diplomatik
iligskilerini derhal kesmelidir!

halkinin direnisini

isgilerin Uluslararasi Birligi-Dérdinct Enternasyonal (IUB-DE/UIT-CI)
Uluslararasi isci Birligi-Dérdinct Enternasyonal (UIB-DE/LIT-CI)
Devrimci Komunist Enternasyonal EGilim (DKEE/RCIT)

Devrimci Enternasyonal Reorganizasyon Komitesi (DERK/CRIR)

Suriye Demokratik Sol Partisi (SDSP)
Sosyalist Gorus - Arjantin (SG-0S),

Isci ve Koyll Hareketi - Kosta Rika (IKH/MTC)

Ulusal isgi Konseyi - Kosta Rika (UIK/CNT)

Iscilerin Uluslararas Birligji-
Dirdiincii Enternasyonal

Socialista
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Ukrayna direnigsinde
yer alan sola politik
ve maddi destek

isgi Demokrasisi Partisi olarak Rus
isgaline karsi Ukrayna direnigini
desteklemek gerektigine dair net bir
gorusimuz var. DUnya partimiz olan
iscilerin Uluslararasi Birligi - Dérdincu
Enternasyonal (lUB-DE) ile birlikte,
Ukrayna’daki Dayanisma  Operasyonu
icerisinde gorev aliyoruz.

Amacimiz, bagimsiz sinif perspektifinden
hareketle, Avrupa ve duUnyanin geri
kalaninda bulunan anti-otoriter, anti-
fasist ve devrimci orgutlerle birlikte bir
dayanisma hareketi yaratarak Ukrayna
soluna politik ve maddi destek saglamak.

NATO’ya karslyiz ancak Avrupa solunun
bircok kesimi gibi bu durumu Putin’in
emperyalist saldirganligini aklamak igin
bir mazerete donustirmuyoruz. NATO’yu
isci sinifinin bakis agisindan aklanamaz bir
6rgut olarak géruyoruz.

Dayanisma Operasyonu (DO)
Ukrayna’daki anti-otoriter solun Rus
isgaline karsi bir araya geldigi ortak bir
platform. DO sendikalar vyoluyla Ulke
icinde yerinden edilmis insanlara insani
yardim sagliyor. Ayni zamanda Bolgesel
Savunma Komiteleri araciligiyla askeri
direnise dogrudan katilim saglayan gesitli
sol akimlarin destekledidi uluslararasi bir
dayanisma kampanyasina dnculuk ediyor.

Kampanya’ya nasil katkida
bulunabilirsiniz?

e Ukrayna isgaline karsi etkinlikler ve
sohbetler orgutleyerek
Ukrayna’daki sol érgutlerin sesine
ses katabilirsiniz.

e ilk yardim cantalarinin  satin
alinmasi i¢in para toplayabilirsiniz.



Iscilerin Uluslararasi Birligi -
DOordunciU Enternasyonal’in
sendikalara, emek ve halk
orgutlerine, sola ¢agrisi

DUnya c¢apinda birlesik bir seferberlik
yaratabilmek icin asagidaki talepleri
sahiplenelim.

e Putin’in birlikleri Ukrayna’dan disart!
e Ukrayna halkinin direnisini destekleyelim
e NATO’ya hayir!

Ukrayna’nin Rusya tarafindan isgali, emek
ve halk hareketleri ile solun tium orgutleri
tarafindan reddedilmelidir. Putin’in  bu
savasl baslatarak gerceklestirdigi katliam
ve yikimi hakli ¢ikaracak higbir mazeret
yoktur. Putin’in isgalci birliklerini kovmak
icin dinya capinda gelisen seferberlikleri
destekliyoruz. isgali yenilgiye ugratmasi
icin  Ukrayna direnisini destekliyoruz.
Ukraynalilarin kendilerini savunma hakkini
ve Ukrayna halkinin kendi kaderini tayin
hakkini savunuyoruz.

Rus saldirganligina karsi bu reddimizi,
Kuzey Amerika ve Avrupa
emperyalizmlerinin  Ukrayna’ya herhangi
bir mudahalesini de reddettigimiz bir
pozisyon ile tamamlayip gug¢lendiriyoruz.

Emperyalizmlerin  askeri gucU olan
NATO'yu teshir ediyoruz. Ornedin biz,
Irak’in ABD tarafindan isgaline karsi istila
karsitt mucadelenin bir tarafiydik ve Irak
halkinin bu isgale karsi kendini savunma
hakkini savunmustuk.

Bugln de sesimizi, ayni derecede asagilik
olan baska bir istilaya karsi yUkseltiyoruz.
Irak halkinin direnisine Saddam HuUseyin’in
politikalarini desteklemeyerek katiimistik.
Tipki o zaman oldugu gibi simdi de
Ukrayna halkinin direnisine verdigimiz
destedin kapitalist Zelenski hUkUmetine
bir politik destek sunmakla ya da ona karsi

Bu bagmsiz politik konumlanistan
hareketle, yukarida belirtilen taleplerin
yerine getirilmesi i¢cin ve bunlara Rusya ile
diplomatik iligkilerin kesilmesi, Rusya’da
savas karsiti  eylemlerde tutuklanan
tutsaklarin serbest birakilmasi ve benzeri
baska taleplerin de eklenmesi igin
uluslararasi duzeyde bir eylem plani
ortaya cikarmak Uzere genis bir eylem
birligi hareketini 6rgutlemeyi 6neriyoruz.
Bu nedenle birbirimizle iletisime gecmeyi
ve ortak bir deklarasyon imzalamayi teklif
ediyoruz.

iscilerin Uluslararasi Birligi - Dérdincd
(IUB-DE)

Enternasyonal Uluslararasi

Sekreterligi

S

Ukrayna'ya gonderilen ilk yardim kitlerinin icerigine bir 6rnek.
Bir paketin Ukrayna'ya ulastiriimasi dahil maliyeti 80 €'yu buluyor.
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kitlelerde bir glUven insa etmekle higbir
ilgisi yoktur.



Ukrayna direnisinde yer alan sola politik ve maddi
destek kampanyasi

Dayanisma Operasyonu kendisini anlatiyor!

Biz kimiz?

Dayanisma Operasyonu, Ukrayna’daki emperyalist saldiriya Kkarsi,
Ukrayna halkinin icerisinde direnise katilan sol glclere destek sunmak
icin drgutlenen anti-otoriter ve géonulll bir agdir.

Ne yapiyoruz?

Bdlgesel Savunma Komitesi'nin bir parcasi olarak savasan insanlara,
onlarin ailelerine ve multecilere yardim; ayni zamanda da insanlari
ortak bir amac etrafinda birlestirmeyi amaclayan solcu taban
girisimlerini desteklemek icin yardim ve fon topluyoruz. Bu fonlar
Ukrayna’ya insani yardim, askeri koruyucu ekipman ve bolca ihtiyac
duyulan tibbi malzemelerin satin alinmasina ve ulastirilmasina yardimci
oluyor. Yaptigimiz isler hakkinda daha fazla bilgi almak icin gunlUk
paylasimlarla gincel tuttugumuz web sitemizi ziyaret edebilirsiniz:

https:// operation-solidarity.org

ek -

Dayanisma Operasyonu Uyeleri ¢elik yeleklerdem ve muhtelif operasyon gereclerinden olusan
¥ yardim paketlerini sicak catisma alanlarina yolluyorlar - Dayanisma Operasyonu
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Ukrayna: Uzun ve karma§|k bir tarih ve yuzylllar suren
uluslasma sireci

Putin, Ukraynalilar diye bir ulus veya
Ukrayna diye bir Ulke olmadigi yonindeki
pozisyonunu mesrulastirmak icin “Ruslar
ile Ukraynalilarin tek bir halk oldugunu,
onlarin bir bUtdn oldugunu” ilan etti.
Ancak durum bu degil. Tarihgilerin de
isaret ettigi Uzere, ortak Slav kdkenlere
ragmen, verimli topraklari boyunca ulkeyi

bolup parcalayan cesitli guclerin
Ukraynalilarin kaderlerini belirlemis
olmasindan dolayl, son dokuz yuzyll

boyunca Ukraynalilar Ruslardan farkli bir

deneyimin igcinden gecti. BUtUn bu
parcalanmalara ve isgallere ragmen,
mesela daima bir Ukrayna dilinin

bulunmasi, onlari farklilastirdi.

Rus olarak adlandirilan insanlarin en eski
kayitlari, Iskandinav (Varangian veya
isveg) prensleri ve Slav sehirleri, 6zellikle
Novgorod ve Kiev hakkinda hikayeler
iceriyor. Prens Rurik, Novgorod’'u yoneten
bir hanedan kurmus ve halefi Oleg, 9.
yUzyllin sonlarinda KieVv'i ele gecirmisti.
Rurik prensleri Kiev’i baskent yaptilar ve
Konstantinopolis’teki Patrik tarafindan
yonetilen Ortodoks Hiristiyanliga gegcmeyi
kabul ettiler. Rus halki; Bati ve GlUney Slav

dillerini  konusan Polonyalilar, CekKler,
Slovaklar, Hirvatlar, Sirplar, Bulgarlar ve
digerlerinin aksine, Dogu Slavca

konusanlar olarak ayirt edildi.

Ukrayna’nin kdkeni 9. ylzyila, 6zellikle 882

senesine dayanir; o sene, kendilerine
“‘Rus” diyen (buglnkl anlamiyla dedil,
fonetik olarak) bir grup iskandinav

tarafindan, buglnkd Ukrayna’nin baskenti
Kieviin merkez alindigi bir Slav devleti
kuruldu. Tarihgilerin  Kiev Rus olarak
adlandirdiklari bu blyUk Ortagag devleti,
hem Ukrayna’nin hem de Rusya'nin
kdkeniydi.

O siralarda uzun bir kuzeydogu sinirindan
baska bir sey olmayan Moskova, 12.
yUzyilda kuruldu. 988’de Kiev bUyUk knezi
[. Vladimir, resmi din olarak Ortodoks
Hristiyanhdglr benimsedi. BUyUk Vladimir
ayni zamanda (yine bugUnkU anlamiyla
degil ama fonetik olarak) Rus kralligini
buglnin Belarus, Ukrayna ve
Rusya’sindan Baltik Denizi'ne dek
konsolide etmisti.

Bolgede konusulan ¢cok sayida Dogu Slav
lehgesinden, sonunda Ukraynaca,
Belarusca ve Rusca dilleri gelisti.

Ortacag Kiev Rus yodnetimi 400 yil kadar
sirdu ve 13. ylUzyillda Mogol istilacilari
tarafindan yikilip isgal edildi. 13. yUzyilin
ortalarinda, prensliklerden olusan Rus
federasyonu Mogol imparatorlugu
tarafindan fethedildi.
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200 yil sonra, 1480’de Moskova BuyuUk
Prensi Ivan, Litvanyalilarin yardimiyla
Mogollari  yendi. Ozetle 14. ylzyilin
sonunda, Mogol glclnun azalmasindan
yararlanan Moskova BUyUk Prensligi ve
Litvanya BUyUk Dukaligi (daha sonra
Polonya’ya katildi) eski Rus topraklarini
kendi arasinda b&ldu. Dogu Slavlarin kalan
topraklari (bugUnku Belarusya ve
Ukrayna), ivan’in dedil Litvanya ydnetimi
altinda kaldl. Litvanya 1385’te,
Mogollardan yeni kurtarilan Novgorod ve
Moskova yonetimi yerine Polonya Kralligi
ile hanedan birligi gerceklestirdi,
Ortodokslugu degil Katolik inanci kabul
etti.

Kiev ve cevresindeki topraklar, Polonya-
Litvanya Toplulugu'nun egemenligine
girdi. Ve Bati Ukrayna’daki Galicya veya
Karpat Galigyasi, kulturel izleri hala
mevcut olan  Avusturya-Macaristan’in
imparatorluk aygiti tarafindan uzun bir
sUre yonetildi. 1569’da Lublin Antlagsmasi
uyarinca butln Ukrayna Polonya
Kralligi'na devredildi. Dogu Ukrayna daha
sonra, 17. yUzyillin ortalarinda isyan eden
Kazaklarin yardimiyla Ruslar tarafindan
Polonya’dan alindi. Ancak Bati Ukrayna, 18.
yUzyllin  sonuna kadar Polonya’nin bir
parcasi olarak kaldi.

Ukrayna’nin 14. yUzyildan itibaren yaklasik
500 yil boyunca Polonya-Litvanya
egemenliginde kalmasi, sonraki 200 vyillik
Rus ybnetiminin silemeyecedi bir etki
yaratt.  BUyUk &OlcUde Katolik olan
Polonya-Litvanya aristokrasisi, Ortodoks
inancina bagll  Ukraynali  Kkoéylulugunu
ydnetiyordu. BUyUk olgude Katolik olan
Polonya-Litvanya aristokrasisi, Ortodoks
inancina bagli  Ukraynali  koylUligunu
yonetiyordu. Ancak Ukraynali liderler,
kismen Polonyali ve Litvanyali soylularin
sahip oldugu demokratik ézgurlUkleri ve
ayricaliklari elde etmek icin mucadeleye
giristiler. Ote yandan Rus Carlarinin
(basta Ivan olmak Uzere) Ukrayna halki
Uzerindeki baskilari demokratik haklar
arayisl igindeki

Ukraynalilari siyasi ve KkuUlturel olarak
Bati'ya ddnmelerine yol ac¢tl. 1596’da
Uniate Kilisesi’nin kurulmasiyla birlikte
Bati Ukrayna’daki bircok Ortodoks grubu
Papa’nin otoritesini kabul etti (kendi
Ortodoks ritUellerini ve uygulamalarini
devam ettirmekle birlikte).

Ne var Ki, Polonyalilarin ve Litvanyalilarin
ayricaliklarini ve 6zgurluklerini
Ukraynalilarla paylasma ve Ukraynalilari
kendi aralarinda kurduklari Ortak Pazar’a

esit  ortaklar  olarak  kabul etme
konusundaki isteksizligi yeni
ayaklanmalara yol actl. 1648’de
Ukrayna’da Bogdan Hmelnitski

liderligindeki blUyUk Kazak isyani, Polonya
ve Litvanya yoOnetimlerine taleplerine
kabul ettiremeyince Rus Carligi ile ittifaka
yoneldi. Boylece 1667°de  Andrusovo
Antlasmasi’yla Dogu Ukrayna Carlik
yonetimi altina girdi. Bati Ukrayna ise 18.
yUzyillin  sonuna kadar Polonya-Litvanya
Toplulugu’nda kald, ardindan da
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
tarafindan fethedildi.

Dolayisiyla 17. yuUzyilda, Polonya-Litvanya

Toplulugu ile Rusya Carligi arasindaki
savas, Dinyeper Nehri’'nin dogusundaki
topraklarin Rus Imparatorlugu’nun
kontroline ge¢mesiyle sonuglandi. Bu
bdlge  “Sol Yaka” Ukrayna olarak
biliniyordu.

yUzyilda, gUnUimuz Ukrayna’sinin
kuzeybati bodlgelerinde bir
Ukrayna Kazak devleti vardl. Ancak
1764'te, Carlik Imparatorlugu’nun basi
olan Rus imparatoricesi BUyUk Katerina,
Polonya’nin elindeki Ukrayna
topraklarindan  genis  bodlgeleri  ele
gecirmeye devam ederek buna bir son
verdi.

Ayni
orta ve

Takip eden vyillarda, Ruslastirma olarak
bilinen politika uygulandi; Ukraynaca’nin
konusulmasi ve c¢alisiimasi yasaklandi,
insanlar Rus Ortodoks inancina gecmeleri
yonunde baski gordu.



19. ylzyllda Ukrayna bir kere daha
parcalandi; Ulkenin dogusu Car’in Rus
imparatorlugu’nun  bir pargasi haline
gelirken, batisi  Avusturya-Macaristan
Imparatorludu ile Polonya kontroll altinda
kaldi. Ancak 1917 devrimiyle birlikte ve
Lenin’in uluslara kendi kaderini tayin
hakkini taniyan politikasinin altinda, 1922
senesinde Ukrayna badimsiz bir sosyalist
cumhuriyet olarak kendini ilan etti; daha
sonrasinda Ulke, halkinin kendi iradesiyle
SSCB’nin pargasi oldu.

Dinya Savasi’nin sonunda, Bolsevik
devriminin askeri zaferinin ardindan
1921'de, Lenin ve Trocki'nin uluslarin kendi
kaderlerini  belirleme hakkini  hayata
gecirmeleriyle, Ukrayna’nin Rus kontrolu
altindaki kismi Sovyet Cumhuriyeti haline
geldi ve SSCB’ye katildi. Ancak, Sovyet-
Polonya Savasi (1919-1921) sirasinda, bu
savasa son veren Riga Antlasmasina
gore, Ukrayna’nin ve Sovyet Beyaz
Rusya’nin bazi bolimleri Polonya
imparatorluguna teslim edilmek zorunda
kaldi.

Stalin’in iktidara gelisiyle baski geri
dondu. Stalin’in kéylU mulkiyetlerinin zorla
“kolektiflestirilmesi” politikasi nedeniyle
1930’larda milyonlarca Ukraynali 6ldU.
Stalin’in Nazizmin yUkselisine karsi sosyal

demokrat ile komdunistlerin  birlesik
cephesini  engelleyen hatali politikasi
nedeniyle 1933te  Almanya’da Hitler

neredeyse barisgil bir sekilde iktidara
geldi. Nazi Almanyasi hizla yeniden
silahlandi ve emperyalist fetih ve ilhak
politikasina giristi. 1938’de Nazi Almanyasi
Avusturya’yl, ardindan Cekoslovakya'yi
ilhak etti. Bu sUrecgte, Ukrayna Karpatlari
14 Mart 1939°da  Cekoslovakya’'dan
bagdimsiz hale geldi, ancak ertesi gin
Hitler, Macaristan’in bu Ukrayna
topraklarini isgal etmesine izin verdi.

I. DUnya Savasl sonunda ¢izilen Avrupa
haritasi, pazarlarini  ve hammadde
kaynaklarini genisletmek icin mucadele
eden Alman emperyalizminin yeniden
canlanmasi sonucunda birdenbire
degismeye basladi.

23 Agustos 1939°da Moskova’'da Hitler ve
Stalin’in disisleri bakanlari (Ribbentrop ve
Molotov) Nazi Almanyasi ile SSCB’nin
Polonya topraklarini paylasmalarini
ongoren “dostluk ve saldirmazlik” paktini
imzaladilar. Stalin, Hitler’e bu tavizleri
vermenin Nazi Almanyasi ile savasi
6nleyecegdine inaniyordu. Polonya’nin bu
bolinmesiyle, Ukrayna’nin Polonya
kontrolU altinda kalan bir kismi, Stalinist
kontrol altindaki Sovyet Ukrayna ile
yeniden birlestirildi. Bu bdlgelerin ntfusu,
ulusal kimlige saygl duymak sdyle dursun,
hizlandirilmis  bir Ruslastirma sUrecini
baslatan Stalinist bUrokrasinin dogrudan
baskisina maruz kaldi.

Hitler Bati Avrupa’yl (ingiltere haric)
kontrolU altina aldiktan sonra, 22 Haziran
19417’de SSCB'yi isgale giristi. Sovyet
Ukrayna, Nazi savas makinesinin
sonuglarina katlandi. Fasist Ukrayna
Kurtulus  Ordusu icinde  gruplasan
Ukraynali  burjuva milliyetcileri, Nazi
ordusuyla ittifak kurdular ve onlarin emri
altinda savastilar. Stalinist diktatorldgun
reddedilmesi, kitlelerin genis kesimlerinin
Nazi isgalini desteklemesine ve Hitler’in
Almanya’sini ulusal bagdimsizlik arzularini
gerceklestirmek icin en iyi muttefik olarak
goérmesine neden oldu.

II. DUnya Savasli kapsaminda 1941de
baslayan Barbarossa Harekéatr'yla beraber
Nazi Almanyas’nin  Ukrayna'yl isgali
basladil. Pratikte tum Ukrayna topraklari,
iki muharebe ve kusatmaya dayanan Kiev
de dahil olmak Uzere, neredeyse iki yil
boyunca Alman  kontrolinde  kaldu.
Ukrayna’nin Nazi isgali milyonlarca insani
dldurdi. Isgal sirasinda 900.000 ila 1,6
milyon Yahudi ve 3 ila 4 milyon Yahudi
olmayan Ukraynalinin  81didgu  tahmin
ediliyor.

Kizil Ordu’nun askeri karsi saldirisi, énce
Stalingrad’daki Nazi birliklerini
durdurmayi ve daha sonra Berlin’e dogru
yUrUyUse gecilmesini olanakli kildi. Sovyet
kitlelerinin fedakarhgi, 1945te Nazizmin

askeri olarak yenilgiye ugratilmasinda 18

belirleyici oldu.
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[I. DUnya Savas’’nin sonunda, SSCB bir
dunya gucu olarak ortaya cikti, ancak Rus
olmayan milliyetler Uzerindeki BlUyUk Rus
sovenizminin  baskisi  azalmak soyle
dursun daha da artti. 1991de SSCB’nin
cokusiyle birlikte (Lev Trocki'nin ihanete
Ugrayan Devrim adli kitabinda 6ngérdugu
bir durumdu bu) kapitalist restorasyon
sUreci ve federal devletin dagiimasi
basladi. Ukrayna parlamentosu 14 Agustos
1991’de SSCB’yi terk ederek kendisini
badimsiz devlet ilan etti.

19917’de SSCB’nin dagilmasiyla beraber
Ukrayna bagdimsiz bir Glke oldu. Ancak
kapitalist restorasyon is¢i sinifi ile halkin
onyillar boyunca yagmalanip
yoksullagsmasina neden oldu ve emekgiler
ile halk simdi yeni bir trajediyle Kkarsi
karsiyalar: Putin’in isgali. Ukrayna’nin bir
ulus olduguna dair higbir stphe yok.
Ancak bu ulusun kendi kaderini gergekten
tayin edebilmesi, ancak bir is¢i hUkUmeti
eliyle mUmkUn olabilecektir.

Cagdas Ukrayna

Ukrayna 41 milyon nufusa ve 603 bin
Kilometrekare yUuzolcimune sahip.
Eskiden Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin (SSCB) bir parcasiydi. Ulkenin
Ruslar ve Belaruslularla kdltUrel ve etnik
baglari mevcut.

Ukraynalilar, 1917 Rus Devrimi’ne kadar
devasa Carlik imparatorlugu’nun Gzerinde
egemenlik kurdugu, kendine has kimligi
ve dili olan uluslardan biri olarak var oldu.
Kendi kaderini tayin hakki (bagimsiz olma

hakkiyla beraber) ve sovyet hUkimeti L

(isgi ve Kkoylu meclislerinin
iktidar)Lenin ile Trogki'nin
basini ¢ektigi Rus Devrimiyle
ve Lenin’in, imparatorlugu
olusturan butun Ulkelerde
ingsa etmis oldugu Bolsevik
partiyle mimkdn oldu.

1922’de SSCB kuruldu ve Ukrayna’yl kendi
cumhuriyetlerinden biri  olarak tanidi
(Rusya, Beyaz Rusya, Litvanya, Letonya,
Estonya, Gdurcistan, Kafkasya
Cumbhuriyeti, birka¢c Asya cumhuriyeti de
kurulan yeni Ulkeler arasindaydi).

Kapitalizmin restorasyonu ile 1991'de
SSCB dagildi ve Ukrayna bagdimsizligini
yeniden kazandi ve nufusun cogunlugu
icin sert bir ekonomik gerileme yasandi.
Bugln Ukrayna’da resmi dil Ukraynaca
ancak Rusga Ulkenin dogusunda ve
guneyinde yaygin olarak konusulmakta.
NUfusun yaklasik %30'u ana dili olarak
Rusca konusuyor.

Ukrayna bugun yoksul bir Ulke. Kapitalist
restorasyonla beraber hak kayiplari
esliginde esnek calisma yayginlasti ve
cokuluslu sirketler Ulkeye akin etti. Ancak
Ulke tarimsal UrlUnler noktasinda oldukga
dnemli kaynaklara sahip. Aycicedi yagi
uretiminde dunya birincisi iken, Rusya ile
ABD’nin ardindan dinyanin Gguncu buyuk
bugday Ureticisi. Yine patateste dlnya
dguncusu ve misirda da dunya besincisi.
Ulkenin ayni zamanda sinai gelismislik
duzeyi de yuUksek, 0ozellikle guclu celik
Uretileri arasinda. Oligarsik bir
burjuvazinin egemenligi altinda olan
Ukrayna’da 2021'de kisi basina gayri safi
hasila yilda 4958 dolardi (Arjantin’inkinin
yarisi ve Rusya’ninkinin yarisindan az).
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Petrograd Vulkan fabrikasi iscilerinden olusan Kizil Muhafiz birligi - Viktor Bulla

Ukrayna sorunu ve devrimci Marksist tutum

Rusya’nin isgaliyle birlikte  tdm Pek de haksiz olmayan bu tespitler gene
vahametiyle dlUnya kamuoyunun de yuzeysel aciklamalar olmanin 6tesine
gundemine oturan Ukrayna sorunu, dinya gecmiyor. Bu iddialarin sahipleri Bati
politikasinda ve agirlhkli  olarak sol emperyalizminin Ukrayna emekg¢i halkini
kesimlerde yeniden bir turnusol islevi sUrUkledikleri savunmasiz durumun
gébrmeye  basladi.  Her ne  kadar neden kacinilmaz bir savas ortami
yUzyillardan beri ezilmeye ve yarattigini elbette aciklamaktan
sOmMurdlmeye tabi olan bir halk so6z kaciniyorlar.

konusuysa da, diplomasinin agir toplari ve
ekranlarin  bilgic  yorumculari  kadar,
kendilerini solun kanaat &nderleri olarak
kabul eden sbzde wuzmanlar ve vyari
Marksistler de sorunu karsilikli “hangisi
hakli?” yarigsmasina indirgemekte beis
goérmuyorlar. Tabii araya sikistirilan Kiev
metrosu ve barigsever protesto
goéruntuleri esliginde.

Ukrayna isgalini Putin’in ¢ilginhgina degil

de zekasl ve 6ngdruslne baglayanlar ise,
Rusya’nin emperyalist NATO tarafindan
cevrelenme girisimine hakh bir tepki
gosterdigini  dUsUnuUyorlar.  Rusya’daki
oligarsik rejimin yayillmaci hedeflerini
ikincil bir sorun olarak gdren bu “sol”
kesim, “bas disman”  teorisinden
hareketle Rusya’nin ABD emperyalizmi
karsisinda “kendisini savunmasinin” hakl
bir girisim oldugunu iddia ediyor. Asil
meselenin Rusya’nin NATO’nun kendisini
tehdit etmesine karsi bir askeri barajla
emperyalizmin bu tehdidine dur demesi
olduguna ve Putin’in  “emperyalist
cakallara diz ¢oktUrmesi” savlarina kadar
varan bu tespitlerin savunuculari da gene
liberallerin  korligUine benzer bicimde,
ama bu kez tersinden, Rusya oligarsisinin
ve rejiminin sinif karakterine g&zlerini
kapatiyorlar.

Bir kisim liberal ve pasifist yorumcu,
ekranlara vyansitilan Rus flUzeleri ve
tanklarinin neden oldugu tahribat ve 6lUm
goéruntllerinin esliginde, savasin nedenini
Putin’in delilige yaklasan otokrathigina ve
yayllmaci emellerine baglhyor. Biden’in
onderligindeki Bati/NATO ittifakinin
acikladigr  ekonomik  ve  diplomatik
yaptirimlarin da gercekte bir isgal olan bu
tek tarafli savasi durdurmaya yeterli
olmayacagini séyltyorlar.
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Onlar igin de Marksist sinif tahlillerinden
ziyade burjuva devletlerin diplomatik ve
askeri stratejileri belirleyici oluyor.

Devrimci Marksist yaklasim

Devletlerin ve uluslararasi ittifaklarin

karakteri elbette onemli. Bu
karakterizasyondan hareketle de
enternasyonalist Marksistler ulkeler

arasindaki catismalarda aldiklari/almalari
gereken tutumlara ve izlenmesi gereken
politikalara iliskin  pek ¢ok &rnekler
vermigler ve deneyimler edinmislerdir.

Bunlarin basinda emperyalist Ulkeler
arasindaki savaslar geliyor. Emperyalist
cagin en onemli uluslararasi
catismasinda, |. DUnya Savas! sirasinda,
basta Lenin, Trocgki ve Rosa LUksemburg
olmak Uzere enternasyonalist devrimci

onderler, kendi  Ulkelerinin  burjuva
hikUmetlerini destekleyen sosyal
demokrat partilerin bu soven

tutumundan koparak, cephelere surllen
asker Uniformasi giydirilmis iscileri ve
koylUleri silahlarini kendi generallerine ve
hikUmetlerine c¢evirmeye cagirmiglard.
Ve asil politika, emperyalist savasi
emperyalist Ulkelerin i¢inde i¢ savasa ve

sosyalist devrime donudsturmek
dogrultusundaydi. 1917’deki bUyUk Rus
Devrimi’ni hazirlayan da bu politika
olmustu.

Montré Antlagsmasi’nin nasil uygulanmasi
gerektigi konusunda kafasi karisik Turk
hikimeti su anda Ukrayna’da suren
catismalarin  bir savas olup olmadigi
konusunu inceleye dursun, her iki tarafca
da (Rusya ve Ukrayna) ilan edilmemis bir
savas hali yasanmakta; tek farkla Ki,
catismalar Rus birliklerinin herhangi bir
uyariya gerek  duymadan Ukrayna
topraklarina girmesiyle basladi. Acik bir
isgal harekati sb6z konusu. Daha agik
s@yleyelim: Karsi karsiya oldugumuz
durum, emperyalist bir Ulkenin (Rusya)
yari sémurge bir Ulkeyi (Ukrayna) isgalidir.

Bu noktada, devrimci
enternasyonalistlerin tutumu, rejiminden
bagimsiz olarak vyari sdmurge/bagimli
Ulkeyi emperyalist saldirganhk karsisinda
desteklemektir. Bu ilkeden ayrilanlar
Marksist literatUrde agikga karsidevrimci
olarak tanimlanir.

Buna karsi Rusya’nin emperyalist dedil,
kendisinin de vyari sdmurge/bagimli bir
Ulke oldugu teziileri sUrulebilir. Ama bu da

alinacak tutumu degistirmez.
Enternasyonalist devrimciler yari
sOémurge/bagimli Ulkeler arasindaki
catismalarda her zaman saldirganin

karsisinda  konumlanirlar.  Ukrayna’da
saldirgan olan da, ister emperyalist ister
yarl somdirge olarak kabul edilsin,
Rusya’dir.

ABD/AB/NATO faktoru

Ukrayna halkinin kendi kaderini tayin
hakkini elde edebilmek icin her turld
boyunduruga karsi verdigi mucadeleleri
g6z ardi edebilmek i¢in bu Ulke Uzerinden
emperyalistler arasindaki bir savasin
sirmekte oldugunu iddia edenler ise,
Ukrayna hUkUmetinin Bati yanlisi oldugu
gerceginden hareketle Ukrayna’da
gergekte bir NATO-Rusya c¢atismasinin
yasandigini  sdylUyorlar. Oysa Ukrayna
topraklarinda ne NATO birlikleri veya
Usleri var ne de ABD baskani Biden
Ukrayna topraklarinda Rusya ile bir sicak
savasa gireceklerini iddia ediyor. Tam
tersine, Batili emperyalist hiUkUmetler
Rusya’ya karsi ekonomik yaptirimlarla
yetineceklerini duyuruyorlar ve Ukrayna
devlet baskani Zelenski, Uzerinde asker
Uniformasi  ve yUzinde hUziunld bir
ifadeyle ¢ektigi video kayitlarinda Bati'nin
kendilerini yalniz birakmis oldugundan
sikayet ediyor. .




Bir an i¢cin Bati emperyalizminin bu
savasta Ukrayna ordusunu kullanmakta
oldugunu ve emperyalist savasi onun
araciligiyla baslattigini veya bdyle bir
savasa maruz kaldigini disunelim. Devasa
bir glce sahip olan Rus birlikleri
karsisinda neredeyse sadece etten bir
duvar érmekle yetinmek zorunda kalan
Ukrayna silahli kuvvetlerinin kaginiimaz

yenilgisine Batili emperyalist Ulkelerin
nasil izin vereceklerini  dUsUnebiliriz?
Hangi emperyalist gug, tum askeri
imkanlarini kullanmadan yenilgiyi
kabullenebilir?

Dahasi var: Ukrayna isgalini bir

emperyalist savas olarak ilan eden sdzde
Marksistler, neden taraflarin askerlerine,
silahlarini kendi hUkUmetlerine
cevirmeleri ¢agirisinda bulunmuyorlar?
Rus birliklerine karsi ve bizzat Rusya’nin
icinde bu ajitasyon elbette gerekli, ama
Ulkelerini  emperyalist  isgale karsi
savunmaya cagirilan Ukrayna askerlerini
kendi hukUmetlerine karsi ayaklanmaya
cagirmak su an mdmkudn ya da dogru mu?
Bunu, bizzat Ukrayna ordusunu darbeye
davet eden Putin zaten yapiyor. Ukrayna
askerini  kendi hUkUmetini devirmeye
cagirmak, ancak burjuva hikimetin ve
Ukrayna silahli kuvvetlerinin emperyalist
isgalciyle isbirligine girmesi noktasinda
mUmkUn ve gereklidir.  Ukrayna’daki
devrimci ajitasyonun ana slogani, Ulkenin
bagdgimsizliginin ve egemenliginin ancak
bir isci-emekgi hUkUmeti altinda
gercekten korunabilecegidir. Batili
emperyalistlerden medet uman Zelenski
hUkUmetini ya Rus isgalciler ya da kendi
kaderini tayin etmek isteyen Ukrayna
emekci halki devirecektir.

Ukrayna’nin bagimsizhgi

Ukrayna’nin
tarafindan

egemenliginin Rusya
tahrip edilmesini,
“antiemperyalist” Putin’in ABD/AB/NATO
emperyalizmine indirdigi darbe olarak
goren ve bdylece buUyUk Rus sovenizminin
sbzcllugunlu Ustlenen oportlnistler, her
yerde oldugu gibi Ukrayna halkinin...

..kendi kaderini belirlemme mucadelesinde
de ABD emperyalizminin niyetlerini &n
plana ¢ikararak bir halkin iradesi ve
bagdimsizhigi karsisinda konumlaniyorlar.

Ukraynalilarin gercekte Rus oldugunu
iddia eden, Lenin’i Ukrayna'ya kendi
kaderini tayin hakki tanimakla suglayan,
tipki Stalin gibi Ukrayna’yr BuyUk Rusya’nin
ekonomik ve idari bir birimi olarak gbéren,
baskani Yahudi kokenli Ukrayna
hUkUdmetini Nazi olmakla suglayan Putin’in
bu goruslerini belki Slavofiller
kabullenebilirler; ama kendine Marksist
diyenlerce sirf “anti  ABD” tezlerini
savunabilmek icin gerceklerin sumen alti

edilmesi, iste bu kabul edilemez.
Boéylelerinin  enternasyonalist devrimci
kampta yerleri yoktur.

Ukrayna halki, 6nce Rus Carligi,
UKKTH’nin tanindigi kisa bir Leninist-
Trogkist aradan sonra ise Stalinist

bdrokrasi ve simdi de Rus emperyalizmi
ve vyayllmaciigl tarafindan ezilen ve
sdmurulen bir halktir. Batin bu baskilar

karsisinda p&IiNmMUs, bagimsizligini
kendisini  ¢evreleyen  buUyUk  guUcler
arasindaki dengelerde aramistir.

Karsimizda, Ekim Devrimi'nin ilk yillarinda
Carligr yikan Rus devrimine ve Bolsevik
partiye umut baglamis, ama partinin ve
Sovyet devletinin  Stalinizm  kaynakli
milliyet¢i yozlasmasiyla baskilar artinca
Hitler Almanyasi’na dogru itilmis, bu
nedenle Stalin tarafindan agir bicimde
cezalandiriimis, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla zahiri bir bagimsizlik elde
etmesine ragmen Rus oligarklari
tarafindan yoénetilmis ve sémurulmas, bir
ayaklanmayla iktidari devirdikten sonra
da kendi kaderini ancak Bati ile isbirligi
icinde  tayin edebilecegi umuduna
kapilmis bir halk var.

Son gelinen noktada, eger Uzerindeki
bUuylk Rusya sovenizminin  baskilari
olmasaydi, Ukrayna halkinin Bati
emperyalizminden bir beklentisi olabilir
miydi?
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Rusyali ve Ukraynali komduUnist partiler
Ukrayna’nin  tam  bagimsizhgini  ve
egemenligini tanidiklarini ve bunun ancak
bu Ulkelerde kurulacak isgi-emekgi
hukUmetleri araciligiyla gerceklesmesinin
mMUmMKkun oldugunu savunsalardi,
Ukraynali emekciler emperyalizm yerine
Rus proletaryasi ile ittifaki yeglemezler
miydi? ABD emperyalizmine bu tip bagimli
Ulkelerde alan agan da iste tam bu
devrimci onderlik boslugudur. Kendini
Marksist olarak tanimlayanlar, Zelenskiyi
yUzde 70°i asan bir oy oraniyla iktidara
tasiyan  Ukrayna halkini  Bati  yanlisi
olmakla suclamak yerine, dnce o halkin
kendi kaderini tayin hakkinin
savunuculugunu Ustlenmelidirler.

Ukraynalilar Jitomir kentinin savunmasi icin molotof kokteylli talim yapiyorlar - Viacheslav Ratynskyi / Reuters

-

-

Son s&z:  Ukrayna’da, Ukraynalilarin
bagimsizligini destekler gérinen ABD
emperyalizmi ile “antiemperyalist” Rusya
arasinda bir savas gdren ve yarattiklari bu
ideolojik Kirli bulut altinda Ukrayna’nin
kendi kaderini tayin hakkini savunmaktan
kacinanlar, bu bakis agcilarini Irak ve
Suriye’ye  tasidiklarinda Kart halki
karsisinda nasil bir oportunist cephede
yer alacaklarint  dUsUnmeliler;  zira
Ukrayna’daki pozisyonlarinin KUrdis-
tan’daki mantiksal sonuglarini  tahmin
etmek glc¢ olmayacaktir.
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DordlnclU Enternasyonal’in Bolivya partisi
olan Emekgi Halkin Devrimci Alternatifi’nin
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Rus ordusunun cekilisinin ardindan irpin sehri -

Ukrayna isgali ve devrimci sosyalist
perspektif

Ilk defa isgilerin Uluslararasi Birligi - Dérdinct Enternasyonalin Correspondencia Internacional

(Uluslararasi Haberlesme) isimli dergisinin Mart 2022 tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.

24 Subat’ta Rus ordusu, yaklasik 200.000

cogu komsu Polonya’ya gitti; Polonya’ya

askerden olusan bir Dbirlikle dogu tahminen bir milyon bes ylz bin multeci
sinirndan  Ukrayna topraklarina girdi. akin edecek. 3 milyondan fazla insanin
Putin hUkUmeti, Rusya’nin komsu baskenti olan Kiev'den, bu 3 milyonluk
Ulkesinin acgikga isgal edildigini gizlemek nufusun yarisi goktan ayrilmis durumda.
icin  “6zel askeri harekat” seklindeki Yine BM, multeci gécunun toplamda 6,7

makyaji kullandi. Rus hukUmetine goére
hedef, Ukrayna’yl “Nazilerden arindirmak”
ve “silahsizlandirmak”. Bu isgalle birlikte
Putin’in Ukrayna sinirina asker topladigi ve
yaklasik 4 ay suren kUresel captaki yuksek
gerilim dénemi doruk noktasina ulasarak
neticelenmis oldu.

Sivillerin bombalanmasi, mizakereler ve
multeci krizi

Uluslararasi medyanin paylastigi, Rus
saldirganliginin  sebep oldugu ykim
goruntuleri de gd&steriyor ki, her gecen
gun milyonlarca Ukraynalinin  durumu
daha da garesiz bir hale geliyor.

ikinci DUnya Savasi’’ndan bu yana ikinci en

milyon kisiye ulasabilecegini hesapliyor.

Ukrayna surekli olarak sivil
bombardimanina maruz kaliyor. Rus
havaciligi ve topgulari apartmanlara,
evlere, hastanelere ve okullara saldiriyor.
Baskent Kiev'deki bir ¢ocuk hastanesi,
isgalin baslarinda Rus flzeleri tarafindan
vuruldu. Baskentin eteklerindeki Irpin’de
saldirilar ayrim yapilmaksizin, rastgele bir
sekilde gerceklestirildi. Sehirdeki ana
képrU yikildi. NUfusu bir milyondan fazla
olan Ulkenin ikinci sehri Harkov, gunlerdir
bomball saldirilara hedef oluyor.
GUneyde, Azak Denizi’ne bakan Mariupol,
insani bir felaketin esiginde. Sehir Rus
kuvvetleri tarafindan kusatiimis vaziyette.

blylk malteci krizi zaten Ukrayna'da  Binlerce sehir sakini hala su ve yiyecek
yasanmaktaydl. BM Mdlteci Ajansi’na olmadan kentte kaliyor.
(UNHCR) go6re iki buguk milyon insan

Ulkeyi terk etti,

Gleb Garanich / REUTERS
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Gectigimiz haftalarda Mariupol’den 150
kilometre uzaklkta bir sehir olan
Zhitomir’de bir anne ve gocuk hastanesi
bombalandi. Kiev’'in batisinda bir
anaokulu, ilk ve ortaokulu da vyerle bir
edildi. Rus ordusu, tUrinun Avrupa’daki en
bUylugUu olan Zaporizhia ntkleer santralini
bile bombaladl. Tum bu eylemler, Rus
birliklerinin Grozni (Cecenistan, 1999) ve
Halep (Suriye, 2015) sehirlerinde toplu ve
ayrim gbzetmeyen bombalamalarla
gerceklestirdigi katliamlara benziyor.

BM tarafindan yayimlanan verilere goére,
Rusya’nin Ulkeyi isgalinin baslangicindan
12 Mart tarihine dek Ukrayna’da 579 sivil
6ldu ve 1002 kisi yaralandi.

28 Subat’ta Rus hiUkUmetinin temsilcileri

ile Ukrayna’nin ZelenskKi hUukUumeti
arasinda muzakereler basladi. Bu
muzakereler Beyaz Rusya sinirinda
gerceklesti.

Su ana kadar muzakerelerde c¢ok az
ilerleme kaydedildi. Varilan tek anlagsma,
sivilleri, kusatma altindaki sehirlerden,
Ozellikle de Kiev, Mariupol, Kharkov ve
Sumi’den ¢ikarmak icin insani koridorlarin

olusturulmasiydi.  Ancak  Rusya, bu
sehirlerde yasayanlarin tahliyesi icin
gerekli olan ateskese uymadi ve bu
koridorlari bombalayarak sivillerin

OlumUne neden oldu.

Ancak burada dikkat edilmesi gereken

onemili noktalardan biri,
bombardimanlara ve sehirlerin
kusatiimasina ragmen, PuUtin’in
ordusunun, Ukrayna ordusundan ve
savasa katilan ¢ok sayida sivil gonullu
birliklerden isgalcilere karsi gelisen
amansiz ve kahramanca bir direnisle

karsilastigidir.

Analistler, guc¢ld ve teknolojik olarak
gelismis Rus ordusunun Ukrayna
topraklarinda ¢ok daha hizli ilerleyecegini
varsaylyorlardi  ancak durum  bodyle
olmadi. Rus birliklerinin ilerlemesi
beklenenden daha yavas oldu.

Glnler boyunca 65 kilometreden daha
uzun bir zirhli  muharebe ve ikmal
arabalarindan olusan bir konvoy baskent
Kieviin eteklerinde bulunuyordu ve bu

konvoyun ilerlemesi Ukrayna direnisi
tarafindan engelleniyordu. Bu konvoyla
ilgili  olarak lojistik arizalar ve yakit
kithginin  yasandigi  da  konusulanlar

arasindaydi. Kisa suUre dnce bu konvoyun
Ukrayna tarafindan gerceklestirilen
saldirilar sonucunda dagiimak zorunda
kaldigi 6grenildi.

Ukrayna’da emperyalistler arasi bir

savas yok
Bugln vyasananlarin bazi y&nlerinin
Uzerindeki gizem perdesini kaldirmak

gerekiyor. liscilerin Uluslararasi Birligi -
Dérdinci Enternasyonal (IlUB-DE)
agisindan, Ukrayna’da ne tUr bir savas
veya catismanin yasandigini karakterize
etmek esastir. Ukrayna’da soyut bir “kriz”,
“‘catisma” veya “savas” yoktur. Burada
yasanmakta olan, nufusu 150 milyonu
asan bir nUkleer guc¢ olarak kapitalist-
emperyalist Rusya’nin, 41 milyonu biraz
asan nufusuyla bir yari sdmurge olan ve
Latin  Amerika, Afrika veya Asya’daki
herhangi bir fakir Ulkeye benzeyen yoksul
Ukrayna’yr isgalidir.

Ukrayna’da emperyalistler arasi bir savas

yoktur. Birbirleriyle askeri olarak
yUuzlesmekte olan iki emperyalist Ulke
yoktur. Birtakim sol sektorlerin dyleymis
gibi gbdstermek istemelerine ragmen,
yasanmakta olan Birlesik Devletler ile
Rusya arasinda vyasanan Dbir askeri
meydan okuma degildir. Ne Birlesik
Devletler, ne Avrupa Birligi, ne de NATO
Ukrayna’ya birlikler gédndermistir ya da
Ukrayna’da savasmaktadir.

Rusya ve Ukrayna arasindaki asimetrinin
ugsuz bucaksiz oldugu ortada. Kuresel
Ates GuUcU 2022 siralamasina gore,
Ukrayna’nin 900.000 Rus askere kiyasla
sadece 200.000 askeri var. Rusya, tank
sayisinda  Ukrayna'yr ddrde  katliyor.
Rusya’nin 15 kat daha fazla savas gemisi
ve 16 kat daha fazla saldiri helikopteri var.



Yine Rusya’nin vyillik askeri butcesi 61
milyar dolar, Ukrayna’ninki ise 12 milyar
dolarin altinda. Rusya’nin 5977 nuUkleer
savas bashgi var, Ukrayna’nin ise hig yok.

Rus isgali karsisinda tarafsiz degiliz

Bu nedenle [UB-DE olarak cok net ve
kategorik bir pozisyonumuz var. Aldigimiz
pozisyon anlaminda enternasyonalist
sosyalistlerin gelenegdine badliyiz. Putin’in
Ukrayna'ya karsi baslattigl savas
karsisinda  tarafsiz  degiliz.  lstilaci
kapitalist iktidara karsi kendimizi acik bir
sekilde isgal edilen ulusun, vyani
Ukrayna’nin yaninda konumlandiriyoruz.
Direnise  tum  destegimizi veriyoruz,
Putin’in birliklerinin Ukrayna topraklarinda
ilerlemesini durdurmak ve onlari askeri

olarak yenmek icin halkin
silahlandirilmasini destekliyoruz.
Ancak Trogkistler olarak kapitalist

Zelenski hUkUmetine herhangi bir siyasi
destek vermedigimizi de net bir sekilde
belirtiyoruz. Direnigle ayni askeri
kamptayiz ama siyasi olarak bagimsiziz.
Ve stratejik olarak, ancak Sosyalist
Ukrayna’da bir is¢i hukUmetinin iktidar
altinda mUmkUn olabilecek olan Ukrayna
halkinin ve iscilerinin hakiki kendi kaderini
tayin hakkiicin savasiyoruz.

Ek olarak Ukrayna halkinin mUcadelesiyle
dayanismamizin  ABD, Avrupa Birligi,
Macron veya Boris Johnson’in Rusya’nin
isgaline karsi alayci ve ikiyazlu
muhalefetiyle hicbir ilgisi olmadigini
acikga ortaya koyuyoruz. Bu isimler ve
kurumlar Vietnam, Afganistan, Irak,
Balkanlar, Yemen, Suriye, Latin Amerika ve
Ortadogu’da gerceklestirdikleri canice
bombalamalarla Ulkeleri isgal eden ve bu
isgalleri destekleyenlerle ayni Kisiler ve
kurumlardir. Rus isgali karsiti bu alayci ve
ikiyUzla burjuva muhalefet, Rus
ordusunun  bugun  gercgeklestirdigine
benzer sivil katliamlari bizzat kendisi
mesrulastirmistir.

Onlarin mevcut siyasi konumlari, yalnizca,
Rusya ile emperyalistler arasinda yasanan
anlasmazliktan Ukrayna’ya egemen olma
projeleri lehine yararlanmaya calistiklarini
goOsteriyor. Bu anlamda, sadece Ukrayna
genelinde savasan emekgi erkek ve
kadinlara, halka, genclere ve kadinlara
guveniyoruz.

Ne vyazik ki bu savasta tarafsiz bir
pozisyon benimseyen sol kesimlerle ya da
antiemperyalist oldugunu iddia edenlerle
ayni fikirde degiliz. Ve ayni sekilde, Putin’i
dogrudan destekleyen veya isgali hakl
¢clkarmaya ¢alisan Venezuela, Nikaragua,
Kuba veya Cin’deki sahte sol
hUukumetlerle  ve bu hUukUmetlerin
sempatizanlariyla veya Arjantin’deki
Kirchnerist Peronizm ile de ayni fikirde
degiliz.

Bu tarafsizllk ya da daha da k&tUsu
Putin’e verilen destek yanhls bir bakis
acisltyla  yapliliyor. Rus  hUkUmetinin
antiemperyalist ya da ABD ve Avrupa
Birligi ile sUrtismeleri oldugu igin biraz
ilerici oldugu inancindan yola cikilyor.
Putin’in, emperyalist askeri érgutin Dogu
Avrupa’da bulundurdugu askerler ve Usler
sayesinde NATO’nun olusturdugu
kusatmaya karsi kendisini savunmak igin
Ukrayna'yi isgal etmekten baska
seceneginin kalmadigini iddia ediyorlar.

1989’da Berlin Duvari’nin yikilmasindan ve
ardindan SSCB’nin  dagilmasindan bu
yana, SSCB’nin ve Dogu Avrupa’nin
kapitalist restorasyonu c¢ercgevesinde
Kuzey Amerika ve Avrupa emperyalizmi,
hic sUphe yok ki ulusdtesi kuruluslari ve
IMF araciligiyla bircok Ulkeyi ayni anda
NATO’ya dahil ederek bodlgedeki askeri
varligini artirdi  ve bu Ulkelerin vyari
sdmurgelesmesinde yol katetti.

Ancak, Putin rejiminin Rusya’nin emekgi
halkini  savunan antiemperyalist veya
ilerici bir hUkimet oldugu ve boylece
Birlesik Devletler ile Avrupa Birligi'ne bir
tehdit olusturdugu icin Yanki ve Avrupa
emperyalizmi tarafindan
“sarildigl” dogru degildir.
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Bu tamamen yanlistir. SSCB’nin ortadan
kaybolmasinin Gzerinden 33 yil gecti ve o
zamandan beri Rusya Kkapitalist bir UGlke
oldu. Putin bugun, petrol ve gaz ticaretiyle
baglantili  bir grup gangster oligark
tarafindan  desteklenen, otoriter ve
baskici bir kapitalist-emperyalist rejimin
basinda bulunuyor.

Putin’in savunuculari tarafindan o6ne
sUrGlen  bir diger argiman, onun
hikUmetinin s6zde fasist-milliyetgi
ceteler tarafindan desteklenen bir neo-
Nazi hukUmetiyle savastigi yodnudnde.
Bunun gerceklikle ilgisi yok. Volodimir
Zelenski, baskan secildigi 2019 yilina kadar
aktorluk ve komedyenlik yapan birisiydi.
Bugln liberal bir burjuva hukimetine
liderlik ediyor. Kendisinin televizyondaki
popularitesi ve Ukrayna halkinin da
1991'den beri iktidarda olan politikacilara
olan inangsizhgi sayesinde Zelenski bUyUk
bir destekle (oylarin %70’ini alarak) segcildi.
Zelenski Yahudi bir annenin oglu. Elbette
Ukrayna’da fasist érgutler var ama bunlar
simdilik Ukrayna hukUmetinin siyasal ve
sosyal tabani degil.

Gercekte ise asiri sagclr milliyetgi
orgutlerle baglantili olan Putin
hUkUmetidir. Buna ek olarak, Vladimir
Yakunin ve Konstantin Malofeev gibi Putin
ile yakindan baglantili oligarklarin finanse
ettikleri Hazte Oir ve Citizen Go gibi
kUresel asiri sag o6rgutler mevcut; bunlar
feminist harekete, kadin haklarina ve
cinsel yonelim 06zgUrligune karsi farkh
Ulkelerde kampanyalar drgutlGyorlar.

Ukrayna iggalinin ger¢gek nedenleri neler?

Ukrayna isgalinin  baslica sebebi,
Rusya’nin duUnya kapitalizminin mevcut
ekonomik krizinin bir pargasi oldugu
gerceginde bulunmaktadir. Rusya bUyuUk
bir ekonomik gerileme yasiyor. Yilda %1 ile
%2 arasinda bir blyime ile vyillardir
durgunluk icinde. 2019°da  Rusya’nin
GSYIiH’si, bir dnceki yilda yasanan %2,5’lik
bUylmenin de altina duserek, %1,3’lUk bir
artis yasadi. 2020’de pandeminin etkisiyle
ekonomi %3,6 oraninda daraldi (2009’dan
bu yana en blyuk disus).

Yoksulluk icinde yasayanlar, nUfusun

%13,2’sini olusturuyor.

SSCB’nin yikilmasindan bu yana, Putin ve
oligarklar, Rus emekg¢i halkina acimasiz
kemer sikma politikalari uyguluyor ve
muhalefete zulmediyor. Rejim, bir dlUzine
rakibi  zehirleyecek ve binlercesini
hapsedecek kadar ileri gitti. BUtUn bunlar,
Putin’in bUyUk bir gerileme yasadigi EylUl
2021 parlamento  secimlerinde de
goruldtgu  Uzere, Putin hUkUmetinin
blyuk bir yipranma yasamasina neden
oldu; dyle ki Komunist Parti oyunu %13’ten
neredeyse %20’ye ¢gikarmayi basardi.

Ayni sekilde, Belarus’taki muttefiki olan
diktatér Lukasenko’ya karsi c¢ikan halk

isyanlarini  ve Kazakistan’daki Kitlesel
ayaklanmayi bastirmak icin asker
gobndermek zorunda kaldi.

Putin, Ruslarin  milliyetgi duygularini

alevlendirerek ve Rusya’yl “Ukrayna’nin
Nazilestiriimesine” karsi s6zde bir vatan
savunmasi etrafinda birlestirmeye
calisarak isgal harekatini sUrdUrmeye
calisiyor. Putin Sovyetler Birligi'ni restore
etmek istemiyor. Daha ziyade onun
arzuladi§i sey, Carlik Imparatorlugu’na
geri dénmek. Ukrayna’yl fethetmek ve
onu bagmsiz bir Ulke olarak ortadan
kaldirmak istiyor. Bu ylUzden Ukrayna'nin
Lenin’in bir icadi oldugunu iddia etmesi
tesadlf degil cUnkU Lenin, 1917 Rus
Devrimi’nde Ukrayna’nin bir ulus olarak
kendi kaderini tayin hakkini tanidi. Putin
Lenin’i elestirirken, Ukrayna halkini ezen
Stalin’in ve onun diktatorlagunidn
politikalarini hakh buldugunu ifade etmis
oldu.

2014’ten bu yana yasanan ¢catismanin
kaynagi

Putin siyasi ve ekonomik bir krizin
ortasindayken, Ukrayna’yl Rusya’nin bir
yari sdbmurgesine donudstirmek ve onun
dogal zenginliklerini kendi burjuvazisinin
hizmetine sunmak i¢cin Ukrayna'yl isgal
ediyor.
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Putin’in ABD ve Avrupa Birligi ile yasadigi
anlasmazhgin temeli budur.

2014 yilina kadar Rusya, Ukrayna’yi Viktor
Yanukovig’in kapitalist hikUmeti
araciligiyla kontrol etti; ancak Yanukovig,
20138’ten itibaren Ukrayna’nin Avrupa
Birligi'ne  entegrasyonunu  Onermeye
basladi. Yanukovic bu yeni ydneliminin
sonucunda, IMF ile Ucretlerin ve emekili
maaslarinin dondurulmasini, Kkamu
harcamalarinin kesilmesini ve Ukraynali
haneler igin gaz sUbvansiyonlarinin sona
erdirilmesini igeren bir anlasmaya vardi.

Ukrayna ile ticarete bir dizi kisitlama
getiren Putin  hUkUmetinin  baskisiyla
Yanukovig, Avrupa Birligi ile vyaptigi
anlasmadan geri ¢cekilmeye karar verdi ve
bu, Maidan’daki toplumsal patlamayi
ortaya c¢lkaran kivilcim oldu. Yanukovig
iktidardan dUstU ve Rusya’ya kacti.

Ukrayna’nin = bagimsizhgi, SSCB’nin
yikilmasi ve kapitalist restorasyonun bir
sonucu olarak 1991’de geldi. Bu, Rus
ekonomisine ciddi bir darbe oldu.
Ukrayna, Sovyetler Birligi’nin en buUyUk
ikinci ekonomisiydi ve ayni zamanda
Rusya’ya tahil ve gidanin cogunu saglayan
bolgeydi. Ukrayna ayni zamanda Rusya’ya,
kendisinde bolca bulunan cesitli
mineralleri de sagliyordu.

Ukrayna’da post-Stalinist kapitalizm, yeni
kapitalistlerin politik yetkKililer ve devlet
iktidariyla olan ittifakina dayaniyordu; bu
ittifakin araciligini yolsuzluklar yapiyordu.

O zamandan beri kapitalist restorasyon,
Ulkenin  muazzam dogal kaynaklarinin
onlarca yil boyunca yagmalanmasina ve
insanlarin yagsam standardinda acimasiz
bir dUsUse yol actl. 2014 yilinda issizlik %8
idi; mesai saatinin degderi Almanya’dan 14
kat daha duUsUktl. 1993-2020 ddneminde
ortalama enflasyon orani %236,8 seklinde
gerceklesti. 1994’te 51 milyondan fazla
olan nUfus bile 2020°’de 41,5 milyona
geriledi.

Kasim 2013 ile Subat 2014 arasinda,

merkez  UssU  Ukrayna’nin  baskenti
Kiev'deki Maidan Meydani olan
protestolarin  temel nedeni, Ukraynali

iscilerin ve halkin yasam standardindaki
belirgin bozulmaydi. ABD ve Avrupa Birligi
tarafindan desteklenen “fasist” bir darbe
olmadi ancak Rus propagandasi olaylari
bdyle sundu. Nisan 2014’te Putin, Kirim’i
ilhak ederek ve Donbas bdlgesinde
ayrilikgihgr tesvik ederek ayaklanmaya
olan cevabini vermeye galisti.

isgale karsi enternasyonal dayanisma

Rus isgalciye karsi mucadele zor ama
Ukrayna halki direnmeye devam ediyor.
Direnis devam ettigi slrece sUrecin ucu
acik kalmay! sitrdiUrecek ve biz [UB-DE
olarak halkin direnisine tam destegimizi
sunmaya devam edecegiz.

Bu anlamda, bizim ag¢imizdan Ukrayna
halkinin  kahramanca direnisi esastir;
ancak bugun Avrupa’da ve dunyada,
6zellikle Rusya’da, Moskova ve Saint
Petersburg gibi sehirlerde sayisi artan
seferberliklerde ifade edilen uluslararasi
dayanisma da elbette esastir.

Bu nedenle, Putin’in  birliklerinin
cekilmesini talep ederek isgale Kkarsi
birlesik seferberligi cogaltma ve Zelenski
hUukUmetine higbir destek vermeden
Ukrayna halkinin direnisini destekleme
cagrisi yaplyoruz. HikUmetlerin Rusya ile
diplomatik iligkilerini kesmesini, ttm NATO
ve Rusya nUkleer silahlarinin

lagvedilmesini talep ediyoruz ve ister Rus
emperyalizmi, ABD, Avrupa emperyalizmi
ya da ister NATO olsun, Ukrayna’ya her
mudahaleyi

tarld emperyalist
reddediyoruz.

Bir adam ve bir ¢ocuk, yerel halkin kullandidi tek kagis rotasinda yogun
bombardimanin ardindan Irpin kasabasindan kagiyor - Gleb Garanich / REUTERS




NATO: Emperyalizmin ordusu

ilk defa iscilerin Uluslararasi Birligi - Dérdiincl Enternasyonal’in Correspondencia Internacional
(Uluslararasi Haberlesme) isimli dergisinin Mart 2022 tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.

Kuzey Atlantik Antlasmasi Orguti (NATO), Eski Yugoslavya'daki savasa 1999’da
1949’da, ABD liderligindeki Ikinci Dunya NATO,  ylUzlerce  savas  ugagindan
Savas’’ndan galip gelen baslica bombalar yagdirarak midahale etti.
emperyalist glclerin ve ikinci sirada da

BUyUK Britanya, Kanada ve Fransa’nin NATO, Yankee’nin yari somdurgeler
isbirligi ile kuruldu. Ayrica italya, Belcika, Gzerindeki hGkmUnG ve Avrupa
Hollanda, ispanya, Portekiz, Yunanistan, emperyalizminin Dogu Avrupa Uzerindeki
Turkiye, izlanda, Danimarka da bu érgitin konsolidasyonunu  destekleyen  temel
Gyeleri arasinda. 1990°’dan sonra, askeri ara¢ rolinU oynuyor ve halihazirda
kapitalizmi restore eden Dodu Avrupa bircok savasta resmi olarak kullanildi.
Ulkeleri, Polonya, Cek Cumbhuriyeti, NATO cgergevesinde ABD'nin  Avrupa
Slovakya, Slovenya, Romanya, Bulgaristan Ulkelerinin  ¢ogunda  ve  TUrkiye'de
ve Macaristan da NATO’ya Uye oldu. (Suriye’ye mUdahale etmek ve Irak’ isgal
Ayrica Sovyetler Birligi'nin eskiden bir etmek igin  kullanilan) askeri Usleri
pargasi olan ve Rusya’nin kuzeyindeki sinir bulunmaktadir. ABD’nin Irak ve Afganistan
Ulkeleri olan Litvanya, Estonya ve Letonya gibi isgalleri NATO muttefiklerinin eliyle
da NATO Uyeleri. gergeklestirildi.

Kolombiya gectigimiz haftalarda
Karayipler’de ABD ve Fransa ile askeri
deniz tatbikatlari gerceklestirdi.
“Kolombiya’nin NATO’nun kUresel
muttefik  UGlkelerinden  biri  oldugu”
kaydedilirken, bu tatbikatlarin NATO’'nun
kapsaminda gercgeklestirildigi bildirildi.

miguel lamas

Miguel Lamas, iscilerin Uluslararasi Birligi -
DérdlUncl Enternasyonalin Bolivya partisi
olan Emekgi Halkin Devrimci Alternatifi’nin
(ARPT) 6nderlerindendir. -

_ N

Eski Wehrmacht (NAZi Almanyasi Ordusu) korgeneralleri Heusinger (solda) ve Speidel,

Bundeswehr'e (Federal Almanya Ordusu) katildi - dpa picture alliance / Alamy
|




Ancak NATO emperyalizmin tek askeri
araci degil. ABD en énemli isgalini 1975’te
NATO’suz bir sekilde, vyenilerek geri
cekilmesine neden olana kadar
Vietnam’da yaptl. Ayni zamanda
Filistinlileri  ve Arap halklarini  boyun
egdirmek icin Israil'in Siyonist anklavlari
gibi diger araclari da hayata gecirdi. Latin
Amerika’da TIAR (ayni zamanda askeri
nitelikte olan Amerika Kitalari Arasi
Karsilikli Yardim Antlasmasi) imzaland.
TIAR gergevesinde hemen hemen her vyil
Arjantin ve hemen hemen tuim Latin
Amerika Ulkelerinin katildigi ortak deniz
operasyonlari gerceklestiriliyor. Bu
tatbikatlar Amerika Birlesik Devletleri
tarafindan, kendi hizmetinde olan Latin
Amerika Silahli  Kuvvetlerini  disipline
etmek igin kullaniliyor.

Ukrayna oOrneginde Putin, NATO’nun
Rusya’yl askeri olarak “cevrelemesini”,
Rusya’nin Ukrayna isgali icin merkezi bir
bahane olarak kullandi. Gercekten de,
Zelensky liderligindeki mevcut huUkUmet
de dahil olmak Uzere, Ukrayna burjuva
hukUmetleri yillardir NATO’ya katilma
talebinde bulunuyor. Bu sekilde Putin’e
isgal bahanesini altin tepside sundular.

Ancak ABD ve NATO Ukrayna'yl
savunmay! ve Ukrayna’da herhangi bir
askeri mudahalede bulunmay! reddetti
cUnky ABD de NATO da Rusya ile askeri bir
catisma istemiyor, aksine Putin’in sadece
ekonomik yaptirimlarla yol almaya devam
etmesine izin veriyorlar.

Bu, NATO'nun ne ezilen bir halkin
bagimsizliginin ne de herhangi bir halkin
“6zgurldgunin”  hizmetinde bir arag
olmadigini  ve olmayacagini goster-
mektedir.

IUB-DE olarak NATO’nun lagvedilmesi, her
Ulkenin  NATO’dan c¢ikmasi ve Amerika
Birlesik Devletleri ile yapilan tium askeri
anlasmalardan kopulmasi icin mucadele
cagrisinda bulunuyoruz.

-’

b w
NATO hava saldirilari Kosova'nin baskenti Pristine’nin
merkezini vurduktan sonra bir adam kizini yikilan
binalardan uzaklastiriyor - Goran Tomasevic/Reuters
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8 miguel sorans Donbas’in sahte

~ geviri: yusuf varde ‘ cumhuriyetleri

IIk defa isgilerin Uluslararasi Birligi - Dérdtnci

. Enternasyonal’in Correspondencia Internacional
Miguel Sorans 1979°da Somoza (Uluslararasi Haberlesme) isimli dergisinin

8 diktatorligUne kargl savasan Simon Bolivar Mart 2022 tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.
Tugay’nin  bir Uyesiydi ve Nikaragua
Devrimi’ni bogdmayi amaclayan Bluefields

merkezli darbeyi alteden devrimci askeri Putin, s6zde Donbas cumhuriyetlerinin
operasyonun kumandanlarindandi. Bugun (Donetsk ve Luhansk) bagdmsizhigini
Iscilerin  Uluslararasi Birligi - Dordincu tamdi PUtIN Donbas “halklarinin®
Enternasyonal’in (IUB-DE) ve Arjantin partisi o w . N ’

Kiev'deki Nazi saldirilarina karsi

Sosyalist Sol'un édnderlerinden biri.
= “kendilerinin savunulmasini isteyen” ve

Rusca  konusan halklar  olduklarini
savununuyor. Onun Ukrayna’ya saldirmak
icin kullandigi bahanelerden biri de
buydu. Biz, Donbas bodlgesinin “kendi
kaderini tayin hakki” argimaninin yanls
oldugunu dusunUyoruz ¢Unkl bunlar 2014
yilinda Rusya’nin mali ve askeri destegiyle
kurulan hayali cumhuriyetlerdir. Stalin
déneminden beri Ruslastirilan  (Rus
kdékenli nUfus kaydirmalariyla) ve Putin
déneminde de Ruslastiriimasi strdurdlen
bodlgelerdir.

Donetsk su anda Donbas madencilik
boélgesindeki ana  sehir.  NUfusunun
2.000.000 civarinda olduguna inaniliyor.
Luhansk ise biraz daha kUcUk olsa da,
1.500.000 nufuslu bir sanayi sehri.

Bu bodlgelerde Rus dili ve Kkadltdrdndn
hakim oldugu dogru olsa da, hakiki bir
ayrilikgi hareket mevcut degil. 60 yili askin
bir suUredir bir arada yasayan Batili ve
Dogulu Ukraynalilar arasinda higbir zaman
sorun olmadigi bir gercek. Bu bolgelerde
Rus dilinin kullanimiyla ilgili de bir sorun
yasanmadi. O zaman 2014'te bu kriz
neden ortaya ¢ikti? Ayrilikgl hareketin, o
zamanlar Rusya yanlisi kukla kapitalist
hUkUmetin dusUslne bir tepki olarak
Putin  tarafindan  desteklendigi ve
korundugu agik. Putin, bu bdlgede de
yasanan ve Ucretlerdeki dusus ile
issizlikten ve  Avrupa ve Yankee
= emperyalizmi  tarafindan  desteklenen
% . | Kievin liberal hukumetlerinin  yikici
politikasindan kaynaklanan toplumsal
krizden, sanayi (celik, kimyasallar) ve
madenlerde (ko6mduar, demir) yogunlasan
ekonomik krizden yararlanmak istedi.

1930'larda Donetsk Oblasti'nin Pokrovsk bdlgesinde = e -
uygulanan dekulakizasyon sonucu gé¢ eden Ukraynalilar |
— " -1"-.‘. .




Gercekte Donetsk ile Luhansk,

2014 yilinda Rusya tarafindan ilhak edilen Kirim

yarimadasi gibi, Rus emperyalizminin Ukrayna topraklarindaki yerlesim bdlgeleri,

yani anklavlaridir. Bir anklav, em

hUikmetmek icin kurdugu yapay olusumlardir.

peryalizmin uluslari bdlmek ve stratejik noktalara
Emperyalist anklavlar, 6rnegin

Malvinas Adalari, Cebelitarik Kayasi, israil, Kuzey irlanda ve digerleridir. Bu nedenle,

herhangi bir anklavda yapmadig

Imiz gibi, bu iki bdlgenin de “kendi kaderini tayin

etmesini” desteklemeyi dogru bulmuyoruz. Bu, Ukrayna’nin ¢esitli azinliklarina saygi
duyulmasi ve onlarin dillerini ve kulturel geleneklerini 6zgUrce kullanmalari icin her
zaman mucadele edecegdimiz gercegini degistirmiyor.

Putin’in bir diger argUmani, Zelenski hiUkimetinin Donbas halkina “soykirim”
uyguladigr yénunde. Bu dogru degdil. Sadece veriler bile bunu gdsteriyor. Yaklasik
3.500.000 kKisilik bir ntGfusta, sekiz yildir devam eden savasta 14.000 kayith 61um var.
Her iki taraftan ortalama yedi bin kisi 6ldU ve 6lenlerin gcogu sivil degil askerdi. Yani
Putin’in iddia eettigi bir “soykirim” yok ortada, ancak savasta yasanan &lumler

mevcut.

Ancak Putin, sorunun sadece

Donbas bodlgesi olmadidi konusunda net. Putin,

Ukrayna’nin tamamini bagimsiz bir ulus olarak tanimiyor ve kendi kontrolU altinda

olmasini istiyor.

% Territory controlled

by separatists
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Donetsk ve Luhansk merkezli Dogu Ukrayna haritasi - DW
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Savasglarin ~ ve  devrimlerin, baz
pozisyonlari zaman zaman c¢akisir gibi
gbérunen politik hareketler arasindaki
gercek  farkhliklari  (politik, ideolojik,
sinifsal, vb.) net bicimde aciga cikardigi
bir gergek. CUnkd sinif savaslarinin tepe
noktalarini olusturan savas ve devrim
sUreglerinde politik ve askeri alanlari
sadece profesyonel askerler ve
politikacilar degil ama daha 6nemlisi halk
kitleleri isgal etmeye Dbaglar. Farkli
cepheler olusur ve mucadele esas olarak
iki zit cephe arasinda sUrer. Ayni cephede
mucadele eder gibi gorinenler arasindaki
farkliliklardan hatta uzlasmaz
celiskilerden degil, bizzat cephenin
kendisinden sbz ediyorum.

O halde devrimci sosyalistler igin her
seyden Onemlisi cephenin tarifi ve
karakterizasyonudur. Ukrayna savasi da
cephelerin tanimi konusunda sol hareket
icinde farkh tutumlar Ustlenen kesimler
arasinda ciddi bir yariimaya yol agtl. Oyle
ki, bu cevreler bizzat Ukrayna’da olsalar,
bir kesimi Rus birliklerinin saflarinda,
digerleri ise  Ukraynali  direniscilerin
arasinda seferberlige katilip birbirlerine
silah sikacaklardir. Durum bu kadar ciddi.
Boyle olmasi da bir bakima iyi, zira soruna

dinya proleter devriminin  ¢ikarlari
agisindan bakanlarin, karsilarindaki
siperlerde  hangi disman  guUglerin

bulundugunu bilmelerine yardimci oluyor.

Ukrayna isgalinde karsi cepheler

v

ey

NATO-Rusya savasi mi?

Rus Uniformasi kusananlarin temel bir
argumani var: ABD-NATO emperyalizmi,
daha SSCB’nin dagilmasindan itibaren
Rusya’yl cevreleme harekatina girismistir.
Ve bu girisimini 6zellikle Dogu Bloku’nun
dagilan parcalarini yutarak surdirmdas,
operasyonunu Asya’daki diger eski Sovyet
bilesenlerine de yayginlastirmis ve
neticede Rusya’nin her zaman kendi

tarihsel pargasi olarak gordugu
Ukrayna’yva gelip dayanmistir.  Bati
emperyalizminin  bu ilerleyisine artik

Rusya dur demektedir ve Ukrayna’yi isgal

ederek bir “mesru mudafaa” harekat
baslatmistir.

llgili  taraflarin isci sinifini ve emekgi
halklarini, onlarin  ¢ikarlarini  dikkate

almayan, sinif mUcadeleleri tahliline dayall
Marksist ydntemden son derece uzak,
yanlislarla dolu bu savin birinci sakathgy,
devletleri kendi iginde butlUnsel, homojen
ve bagdimsiz birimler olarak kabul etmesi
ve onlarin disg politikalarini birer satrang
hamlesi olarak gérmesi. Bu metot elbette
s&z konusu devletlerin sinif karakterini de
hesaba katmaz.

Tam da bu nedenle bu savin sahipleri
Rusya’nin karakterizasyonuna girismekten
kaciniyorlar.




CUnkU Rusya’yr emperyalist bir devlet
olarak tanimlasalar, emperyalist bir
Ulkenin bagimli, yari sdmurge bir UGlkeyi
isgal etmesinin karsisinda yer almak
durumunda kalacaklardir. Hayir, Rusya da
bagimli bir Glke tanimini gelistirseler, bu
kez de saldiriya wugrayanin yaninda
konumlanacaklardir. Yani her iki durumda
da Rus yayllmaciligindan yana
olamayacaklardir.

Rusya’nin sinif karakterini tanimlamaktan
kacinmalarinin bir diger dnemli nedeni de,
onu emperyalist bir devlet olarak
niteleseler, bu kez iddia ettikleri NATO-
Rusya savasini bir emperyalist savas
olarak kabul etmek zorunda kalacaklar ve
emperyalist devletler arasindaki bir
savasta taraf tutmus olacaklardir. Oysa
emperyalistler arasindaki bir savasta
devrimcilerin tutumu, her iki tarafin asker
Uniformasi giydirilmis emekgilerine,
“silahlarinizi kendi burjuvazilerinize
cevirin” sloganinda &zetlenen devrimci

bozgunculuk politikasidir. Bunu
yapmiyorlar, yapamiyorlar.

Geriye, “mesru mudafaa”  tezi
savunucularinin belki de akillarina

getirmeyip uzak durmaya calistiklari bir
iddia kaliyor: Savasin emperyalist Bati
bloku ile “yari sémurge, bagdgiml” Rusya
arasinda olmasi. “Yari s&dmurge” Rusya
eger ulusal kurtulus muUcadelesi vermek
amaclyla érnedin Avrupa Birligi'ne veya
ABD’ye, hatta emperyalist Cin’e
saldirsaydi Uzerinde durulacak bir tez
olabilecek bu goérUs de, gene sbzde
kendisi gibi bagiml Ukrayna'yl isgale
girismis olmasi karsisinda tuzla buz
oluyor.

Neticede, “Rusya daha emperyalist
olmadan O6nce bile ABD ve NATO
tarafindan kusatilmaya basladi” demekle
yetiniyorlar. Bu elbette dogru, ama su
sorunun yanitini vermek gerekir: Neden?
Bati emperyalizmi irk¢i nedenlerle mi
Rusya’yl yok etmek istiyordu?

Emperyalist hUkUmetlerin irk¢i egilimleri
devrimciler i¢cin bir gercek, ne var Ki
irkcilik veya herhangi bir baska gerici
ideoloji  onlar igcin dUnya Uzerindeki
egemenliklerinin bir aracidir. Emperyalizm

sadece Rusyayl dedil, tim dlnya
Ulkelerini kusatmanin, onlari kendi
denetimlerindeki neoliberal dunya

ekonomisinin icine ¢cekmenin, eritmenin
ve kendisine bagimli kilmanin pesindedir.
Dahasi ve de belki de en &nemlisi,
emperyalist burjuvazi, dénemin
emperyalist Ulkelerinin gerisinde olmakla
birlikte devasa bir sermaye birikimi ve son
derece zengin dogdal kaynaklarla dinya
kapitalizmine katilan Rusya’nin didnya

tarini acgisindan kisa sayilabilecek bir
zaman zarfinda emperyalist karakter
kazanabilecegini sol liberallerden ve
sb6zde Marksistlerden c¢ok daha i
biliyorlardi.

Savasin karakteri

BUtUn devletlerin istihbarat servisleri
planlar yapar ama ulusal ve uluslararasi
sinif mUcadeleleri ve bunlarin diplomatik
dlzeydeki politik veya askeri yansimalari,
kumkumalarla degil, sinif guUgclerinin
mudahaleleriyle gelisir. Gizli servislerin
komplolari ancak bir avu¢ provokatéru
harekete gecirebilir, ama ya Kitleler?
Demokratik  ve sosyal haklar icgin
ayaklanan kitlelerin yarattigi
seferberlikleri ve gerceklestirdikleri
devrimleri  ABD’nin  komplosu olarak
tanimlayip bir kenara atmak isteyen sav
sahiplerinin kendilerine birakin Marksist,
devrimci demeye bile haklari yok. Onlar
Erdogan’in agzindan kosuyorlar: “Gezi
Fettulah Gulen’in, yani ABD’nin  bir
komplosudur”. Slavofiller bu elestirimiz
karsisinda ayaga firlayip bagirmaya
baslayacaklardir: “Hayir, Gezi istibdata
karsiydi”. Ya Stalinist bUrokrasiye, onun
restorasyoncu artiklarina, Ortadogulu
diktatérlere karsi ayaklanmalar? Onlar,
sosyalist rejimlere karsi ABD tarafindan
kiskirtilan gerici ayaklanmalar miydi? Bu
Ulkelerdeki halk ayaklanmalarinin dile
getirdigi 6zgurluk talepleri hangi
referansa gore “gericiydi”?
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Ulusal ve enternasyonal proleter Kitap ve brosirlerimizi edinmek

hareketin 6nderlik etme yetenedine sahip Igin bize e-posta yoluyla
olmadidi  bu mesru ayaklanmalarin ) _ U|°§°b_l|lrsmll=
yarattii bosluklari, elbette durumu firsat trockist.dergi@gmail.com

bilen ulusal ve emperyalist burjuvazi
dolduracak veya doldurmaya calisacaktir.
Onlarin bu mudahalelerine karsi elbette
kesintisiz bir savas vermek durumundayiz.
Ama devrimci bir programla halk
seferberliklerine katiip onlari sosyalist
devrimler dogrultusunda ydnlendire-
miyoruz diye, sirf ABD egemenligi olmasin
diye bir baska emperyalist gucin veya
diktatorluk  rejimlerinin yaninda  saf
tutmak, iste bu karsidevrimci pozisyon
almaktan baska bir anlam tasimaz. Bunu
yapan ve bu arada kendine solcu veya
devrimci diyen bir politik akim, sadece
elinden geldigince mucadele etmeye
calisan  halk  yidinlarinin  arasindan
kovulmakla kalmaz, kendini halkin Gzerine
ates acllan karsidevrimci siperde bulur.

Ukrayna halki yUzyillari asan bir sGreden
beri egemenlik ve kendi kaderini tayin

hakki icin mucadele etmektedir. i
Litvanya’ya, Polonya’ya, Avusturya-

Macaristan Imparatorlugu'na,  Carlik )
Rusyasi’na, Stalinist diktatérlige ve simdi 5 Orop cevrintery,
de emperyalist Putin Rusyasi’na Kkarsi.. LMM“’_&" km§m|m
BUtUn bu mucadeleler sirasinda pek ¢ok [ o =S Moty T
kez savasti, pek c¢ok kez ayakland.. —
Restorasyon doneminde Rus ve Ukraynali

oligarklara karsi seferber oldu.
Pasifistlerin, liberallerin ve emperyalist
burjuvazinin  cesitli cicek adlari  ve
renkleriyle  glzelleme altinda  hakir

gordugu, hmlilastirmaya calistigi
“devrimci” girisimler, dUnya proletaryasi
ve devrimci glglerin yeterli

yonlendirmesinden ve  6nderliginden
mahrum kaldi. Tam da bu nedenle
yalpaladi, geri cekildi, yer yer gerici
glclere teslim oldu. Bu ortamda Rus
emperyalizminin ve oligarklarinin
yayllmaci ve soven baskisi, onlari Bati
emperyalizminden guc¢ alan Ukrayna
burjuvazisinin kollarina dogru itti.




Bu, ABD emperyalizminin dUzenledigi
komplonun degil, sinif muicadelelerinin
kacinilmaz bir sonucuydu. Ve emperyalist
rekabet Rusya’nin “arka bahgesini” isgal
etmesine neden oldu.

Bugln Ukrayna halki Rus sovenizmine ve
isgaline kars! bir kez daha kendi kaderini
belirleme muUcadelesi veriyor. Mevcut
savasin karakteri tam da budur: Ukrayna
halkinin ulusal kurtulus savasl.
Devrimcilerin goérevi, cephenin Ukrayna
tarafinda olmak ve Rus isgaline Kkarsi
mucadele etmek. Evet cephenin bu
tarafinda her tlr ve renkten politik akim
var ve oOnderlik simdilik burjuvazinin
elinde. Ama devrimci proletarya bu
cephede Ukrayna halkinin kendi kaderini
belirleyebilmesi  ugruna  savasmazsa,
yarinin sinif savasinda Ukraynali halk
kitlelerine  Ukrayna burjuvazisine ve
emperyalizme Kkarsl sosyalist devrim
cagirisi yapabilme  yetenegine ve
guvenirligine sahip olamayacaktir.

ABD ve AB emperyalizmlerinin Ukrayna
hUkUmetine silah ve para yardiminda
bulunmasi  savasin  karakterini  asla
degistirmez. Tipkl ispanyol cumhuriyet-
cilerin Franco fasizmine; Fransiz, italyan,
Yunan ve Yugoslav direnisgilerinin Nazi
isgaline karsi mucadelelerinde emper-
yalist Ulkelerden kabul ettikleri yardimlar
gibi, Ukrayna halkinin da Rus emperyalist
isgaline karsi bu silahlara ihtiyaci var.
Devrimci  proletaryanin  goérevi kendi
hUukUumetleri Gzerinde bu yardimlarin iki
katina cikarilmasi dogrultusunda baski
yapmaktir. Emperyalist Ulke is¢i sinifi ile
Ukrayna emekci halki arasindaki kdpru
ancak bu yolla kurulabilir.

Savas naralarimiz, “Ne Rus, ne NATO
emperyalizmil”, “Yasasin Ukrayna halkinin
kendi kaderini tayin hakki” olmali.
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Potemkin’den Putin’e Kirim sorunu

Ilk defa isgilerin Uluslararasi Birligi - DordUncU Enternasyonal’in Correspondencia Internacional
(Uluslararasi Haberlesme) isimli dergisinin Mart 2022 tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.

Kirrm yarimadasinin ndfusu 362.366 kisiden olusuyor. NUfusun %60’ Rus kokenli, %25’
Ukraynali ve %12’si asil yerlesimciler olan Tatarlardan olusuyor.

7. yUzyildaki Yunan kolonizasyonundan bu yana Kirim, Karadeniz’'deki jeostratejik dnemi
nedeniyle surekli istilalara maruz kaldi. Kirim, yUzyillar boyunca ve ginimuizde de, farkl
imparatorluklarin yagmaci eylemlerinin trajik 6érneklerinden birisi olarak éne c¢ikti ve ¢ikiyor.

Romalilar, Gotlar ve Cenevizliler, Haiti'ye benzer sekilde 26.000 kilometre karelik bir ylUzey
alanina sahip bu kicUk yarimadanin kontrolUind tarih boyunca ele gecirdiler, ta ki 1475’te
yarimada Osmanli imparatorlugu tarafindan isgal edilene kadar. Tatar prenslerinin
yardimiyla Osmanli, Rus imparatorlugu’nun yarimadayi ilhak ettigi yil olan 1783’e kadar
yarimada Uzerindeki kontrolind strdurdu.

Rus generali Gregory Potemkin Kirim’i fethetti ve bunun icin Serene Majesteleri unvanini
alarak Ukrayna Genel Valisi olarak atandi. Potemkin, Karadeniz’'in Rus imparatorluk
filosunun yani sira Kirim’daki Sivastopol’'un basini ¢ektigi birkac sehir ve liman insa etti.
1905 Devrimi’nin UnlU zirhlisina bu generalin onuruna Potemkin adi verildi.

Carlik imparatoriugu'nun yayilmaciligi, 19. yazyil boyunca imparatorluk sinirlarinin batiya
giderek daha da yaklastigini sUpheyle izleyen diger Avrupa gUgcleri tarafindan fark
edilmeden kalmadi. 1853’te Kirim Savasi (1853-1856) adiyla vaftiz edilecek olan savas bu
sekilde patlak verdi cUnklU muharebelerin buUyUk bir kismi orada gerceklesti. Fransa,
ingiltere, Piedmont-Sardunya Kralligi ve Osmanl imparatoriugu, Rusya’nin Avrupa’daki
ilerlemesini durdurmak amaciyla Carlik imparatorlugu’na karsi ittifak kurdular.

Savasin U¢ cephesinde subay olarak gérev yapan ve Savas

ve Baris romaninin yazari olan UnlU Rus yazar Leo Tolstoy, / ‘
Sivastopol Serisi (1855) adli eserini savasa damgasini vuran ; \
Sivastopol kusatmasi hakkindaki géruslerine adadi. Savas,

2 Nisan 1856’da Carlik imparatorlugu’nun yenilgisiyle sona |
erdi. Paris Antlasmasi, Carlik Rusya’sina karsi Karadeniz’in
silahsizlandirilmasi ve Sivastopol Usstinun terk edilmesi de

dahil olmak Uzere bir dizi yaptirim hayata gecirdi. q Q h
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| Vladimir Putin, Car olorck illustre edilmis - Jon Berkeley / PA




Ancak Ukrayna’da ve Kirim’da Carhgdin
varhgr higbir zaman sona ermedi. 19.
yUzyilhin  sonunda, Rus sermayesinin
semsiyesi altinda Ukrayna’da endustriyel
gelisme basladi. Donbas bélgesinde veya
Kirim yarimadasindaki tas ocaklarinda
kOmUr endUstrisi gelismeye bu dénemde
basladi ¢UnkU bu bdlge her zaman
mineraller agisindan zengin ve gok verimli
bir toprak olmustu. Bu iligkinin bir sonucu
olarak, Kirrm nUfusu c¢ok etnikli bir
karakter kazandi.

1927de Kirrm Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti  (KOSSC)  kuruldu.  Bu,
SSCB’den bagimsiz bir Tatar
cumhuriyetiydi. ikinci Dinya Savas’'ndan
sonra, KOSSC’nin asil halki Tatarlar, cogu
Kizil Ordu’nun tarafinda olmasina ragmen,
Nazilerle isbirligi yapma bahanesiyle

Stalin tarafindan slUrglUne gdnderildi ve
Kirim, Stalin tarafindan “Ruslastirildi”.

\
1922 Kirim Haritas!

Nazilerle isbirligi yapildidr iddiasi, ©
bdlgeyi kolonize etmek igin Rus birliklerini
gobndermek adina dile getirilen sahte bir
bahaneydi. Daha sonra bu bahane Nikita
Kruscev tarafindan Ukrayna’nin ilhak
edilmesinde kullanildi. Bdylece Stalinist
blrokrasi halklari domine etmeye ve
onlarin  her tUrlG &zerkliginden ve
seferberlik hakkindan kaginmaya cgalisti.

2014 yilinda Kiev'deki Rus yanlisi hGkUmet
dUstigunde Putin’in tepkilerinden biri de
Kirim yarimadasini zor yoluyla ilhak etmek
oldu. Kirirm’da zaten bir Rus askeri Ussu
mevcuttu ancak Kirim, SSCB’nin
dagilmasindan sonra varilan anlasma
nedeniyle Ukrayna’nin bir parcasiydi.
Putin, Mart 2014’te ilhakini guglendirmek
icin Rusya Federasyonu’na katilma lehine
olacak sekilde bir referandum duzenledi.
Kirrm, Rus emperyalizminin bir bagska
anklavi haline getirildi. Kirim anklavinda
referandum yapmak, Malvinas Adalari’nda
veya Cebelitarik Kayaligi'nda Birlesik
Krallik’a katilmak i¢in “Evet” veya “Hayir”
oylarinin  verilecegi  bir referandum
duzenlemeye benziyor.
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¢eviri: dmer sevi

José Castillo, IUB-DEnin Arjantin seksiyonu

Sosyalist
akademisyen ve
Ekonomistler

Onderlerinden ==
Sol T e

Sol’'un (18)
ekonomist.

(EDI), Elestirel Ekonomi

Dernedi ve Latin Amerika Politik Ekonomi ve
Elestirel DUsUnce Dernegdi (SEPLA) Uyesidir.
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Ukrayna'nin isgali petrol ve gaz fiyatlarinin ytkseltmesine sebep oldu - FT/AP

Ukrayna iggali ve kiresel ekonomik kriz

iIk defa isgilerin Uluslararasi Birligi - DérdUncU Enternasyonal’in Correspondencia Internacional
(Uluslararasi Haberlegsme) isimli dergisinin Mart 2022 tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.

DUnya ekonomisi 2007-2008’de patlak

veren akut krizden higbir zaman ¢ikmadi.
Bazi Ulkelerde kismi toparlanmalarin
Otesinde sanal bir durgunluk durumuna
girildi. Ardindan salgin geldi ve 2020°de
yeni ve ¢ok siddetli bir durgunluk yaratti.
Kapitalist-emperyalist ekonomi girdigi bu
cukurdan ¢ikmayi basaramadan, simdi U¢
yonden birden etkili olan Rusya’nin
Ukrayna'yi isgalinin sonugclarini yasiyoruz.
Birincisi, gaz ve petrol fiyatlarindaki artis.
Rusya, Avrupa’'nin tukettigi gazin dnemli
bir  bdlumind  sagliyor ve  petrol
Uretiminde en buyUk kUresel
oyunculardan biri. Bu nedenle enerji
fiyatlarinda astronomik bir artis oldu
(petrol zaten 140 dolar seviyesinde ve
savas devam ederse 200’e ulasabilir).
Bunun benzin ve kamu hizmetleri
fiyatlarinin artisi gibi dogrudan sonugclari
var (ispanyol Devletinde bu fiyatlarda
daha simdiden %S500’IUk bir artis var).
Ancak ayni zamanda, maliyetlerdeki ve
dolayisiyla dinya genelinde enflasyondaki
genel artis gibi dogrudan olmayan
sonuglari  da var. Bu durum, Rus
isgalinden 6nce fiyat endeksinin 1982’den
bu yana en yUksek olan %7,9’luk yillik
rekora ulastigi ABD’de oOzellikle ciddi bir
tablo giziyor.

Ikinci mesele gida fiyatlarl. Rusya ve
Ukrayna, dUnyanin 6nde gelen bugday,
misir ve aygicegdi Ureticileri arasinda. Un,
ekmek ve yemeklik yag bu savasin baslica
kurbanlari arasinda. Ozellikle en yoksul

Ulkelerde  milyarlarca insani  aghga
sUrUkleme riskini barindiracak sekilde
gida  fiyatlarinda  buUyUk  bir  artis

géruyoruz. Unutmayallm ki en son 2010
yiinda yasanan ekmek fiyatlarindaki
buylUk artis Arap Devrimleri'nin patlak
vermesinin sebeplerinden biriydi.

Uclncl ve son olarak ortada bir finansal
sorun var. Gezegen boyunca spekulatif
deger arayan trilyonlarca dolar dénuyor.
Bu yeni degil, neredeyse yarim yuUzyildir
emperyalist kapitalizmi girdap gibi ¢ceken
dinya ekonomisinin kronik krizinin bir
etkisi. Ancak 2007’deki akut krizden sonra
ve bir kez daha pandemiden sonra ABD ve
Avrupa Birligi, IMF veya Avrupa Merkez

Bankasi gibi kurumlari aracihigiyla
bankalarini ve bUyUuk sirketlerini
kurtarmak icin trilyonlarca dolar

dederindeki parayi dolasima soktu. DUnya
cesitli para birimleri, tahviller, hisse
senetleri ve batik kredilerle dolu. Her sey
asiri degerlenmis vaziyette ve bu, her an
patlayabilecek devasa bir spekullatif balon
yaratiyor.



Bu senaryoda, Ozellikle Rus banka
islemlerinin durdurulmasi, Rusya’da
faaliyet gdsteren ulusdtesi sirketlerin
faaliyetlerinin askiya alinmasi, rublenin
devalUasyonu, Putin hGkimeti tarafindan
paranin déviz bankalarindan
cekilemeyecegine dair yapilan dayatma
ve Rusya’nin borglari Uzerindeki sanal
temerrdt balonun patlamasini gindeme
getiriyor. Buna, Rus menseili uzun bir Urin
listesinin ithalatinin yasaklanmasini da
eklemeli. Rusya ve diger Ulkeler arasinda
(6zellikle Avrupa’ya gaz satisi alaninda)
hala ticaret olmasina ragmen, tim bu
onlemler ulusétesi sirketler, bankalar ve
tim emperyalist Ulkelerden mali

spekulatorler icin bUyUk kayiplara neden
oluyor. 1998’de Rus bor¢ temerrudu
meselesinde goruldigu Uzere, bu slrecin
sonugclarinin tahmin edilmesi kolay degil.

Kapitalistler ve emperyalizm bir kez daha
krizin bedelini dUnyanin isgilerine ve
ezilen halklarina &detmeye calisacaklar.
Bunu, yeni ve daha sert kemer sikma
planlari ve dogal kaynaklar ile
zenginliklerin daha fazla yagmalanmasiyla
yapmaya ¢alisacaklar. Biz  devrimci
sosyalistler, bu ajandaya karsi her turlu
direnisi destekliyoruz ve destekleyecegiz
ve buradan bir kez daha, krizin isgiler
tarafindan dedil, kapitalistler ve
emperyalizm  tarafindan  ddenmesini
dneriyoruz.




Cristina Mas, Odessa sahilinde

Yoo ”"p'*’”'“r‘v su an Rus isgaline karsi direnmeye hazirlaniyorlar”
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“Odessalilar Rusg konusuyor, akrabalar
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Bu réportay, ilk kez iscilerin Uluslararasi Birligi - Dérdincl Enternasyonal’in
Correspondencia Internacional (Uluslararasi Haberlegsme) isimli dergisinin Mart 2022 tarihli 49.

sayisinda yayimlanmistir.

GUnluk Barselona gazetesi Ara’nin muhabiri olan ve Ukrayna’nin guneybatisindaki liman
kenti Odessa’ya giden gazeteci Cristina Mas ile @ Mart’ta Zoom Uzerinden bir roportaj

gercgeklestirdik.

Ne zamandan beri Ukrayna’dasiniz?
Odessa’ya ne zaman geldiniz?

CM: isgal basladigindan beri buradayim.
Odessa’ya dért gun dnce geldik, Polonya
sinirina yakin olan Lviv’e gectikten sonra.

Odessa’da durum nedir?

CM: Bakin buradaki durum su ki, sehir Rus
ordusunun bir sonraki hedefi gibi duruyor.
CUnku, bodlgesel olarak etkili olmus olan
Rus ilerleyisi, Ukrayna’nin Karadeniz’den
tim cikiglarini kontrol etmek gibi bir
planla glUney cephesi boyunca ilerliyor.
Zaten Rus kontrolinde olan Donbas ile
daha sonra da merkezdeki Kirim’i; dzetle
Batr'yla, yani Odessa’yla 6nemli limanlara
sahip olan bu topraklari birlestirmek
istiyorlar.

Amag, Ukrayna’nin denize crkisini
kapatmak ve tUm bu bdlgeyi birbirine
baglamak. Su anda cephe karada,
buradan yaklasik 180 km uzakta; isgalin
baslangicindan bu yana, on gundur,
yaklasik 130 km uzakhktaki, Mikolaiv
adindaki ve Bug Nehri Gzerinde 6nemli bir
k&prusu olan bir sehirde savas var.

Bu, Ukrayna ordusunun, Rus ordusunun

ilerlemesini  durdurmak i¢in gerekirse
havaya ucuracaklarini séyledigi bir képrda,
bu da onlarin sehrin  bir boIuMUNU
kurtarmalarina ve Rusya’nin Odessa’ya
ilerlemesini durdurmalarina izin
verecektir.

Burada endiselendirici olan, denizden bir
clkarma yapilmasi olasiligi. Bu olasiligi,
sehrin kara, deniz ve hava yoluyla gercgek
bir ablukaya alinmasiyla beraber disinun.
Odessa yaklasik 1,2 milyon nUfuslu bir
sehir. En yakin gluzergah olan Moldova'ya
gidenler arasinda 6zellikle kadin, yash ve
cocuklarin bir kismi var. Ancak Odessa’nin
bUyUk cogunlugu kalmaya ve direnmeye
karar verdi.

Sehrin ¢ogunlugunun Rusga konusuyor
olmasl, Rusya’da akrabalarinin olmasi,
kUlturel olarak Rus olmalari ¢cok &nemli
ama kendilerini ¢ok net bir sekilde
Ukraynali hissediyorlar ve simdi de
direnmeye hazirlaniyorlar.

i Gondlluler, barikat kurmak icin Odessa sahilinde kum torbalarini dolduruyor - Cristina Mas

1 Rus ama



insanlarin, hazirliklarin durumu nedir?
Ordunun yani sira halkin gesitli
kesimlerine, kadinlara teslim edilen
barikatlar, silahlar var mi?

CM: Ug¢ savunma hatti var. Ordu var, ki
savas tecrUbesi olan yuUzbinlerce yedegdi
kendisine kaydettirdi. Sonra, hikimetin
organize ettigi bir sivil savunma organi
olan bodlgesel savunma organi dedigimiz
olusum var. Temel olarak islevi, tim
sehirlerin yerel kontrolt ve guvenliginden
olusuyor. Sivil bir olusum ama halk
milisleri gibi bir cerceveleri var. Bir fikir
vermesi agisindan egitimleri ile
hazirliklarinin  ordu tarafindan verilip
yapildigini séyleyeyim.

Bir de dogrudan siviller var. Mesela bir
egitim merkezindeydik, askeri bir egitim
merkezinde. Orada sivillere dogrudan ilk
yardimin nasil yapilacaginin, nasil silah
monte edilecedinin &Jretildigini gorduk.
Ve kentte patlak verebilecek olan savas
durumuna hazirlanmak icin elinizde bir
silahla sehirde nasil devriye gezileceginin
ogretildigini gorduk.

Burada Rusgca konusan bir nUfus
oldugunun altini c¢izmenin cok onemli
oldugunu disUnUyorum. Bugln ordunun,
insanlara tlfek kullanmayr dJrenmeleri
icin verdigi Rusga egitim sinifindaydik. Ve
tlfekler Rus yapimi ve tum bu tUfekler

Rus ordusunda da kullaniliyor. Cok
paradoksal ama dyle.

Burada gorduklerimiz  bunlardi  ama
Lviv’de de evlerde ve fabrikalarda molotof
kokteyli  yapildigini  goérdik. Lvivde
molotof  kokteyl yapmak i¢cin bira
Uretmeyi birakan bir bira fabrikasina
gittik.

Bira fabrikasi mi?

CM: Evet, evet. Bira yapmayl birakip
molotof kokteylleri yapmaya baslayan bir
butik bira fabrikasi. Ancak molotof
kokteyller evde de yapiliyor. HUkUmetin
kendisi, yani savunma bakanhgi, molotof
kokteyllerinin nasil hazirlanacagi
konusunda talimatlar verdi.

ati Ukrayna’'nin baskenti Lviv’den KkUgUk
bir butik bira Ureticisi, sirketini bir molotof
kokteyl fabrikasina donUstirmeye karar

verdi. Bana bunun iscilerinin  fikri
oldugunu soéyledi. Adi, hem Ukraynaca
hem de Rusga’da “gercek” anlamina

gelen Pravda birasi. Bana soylediklerine
gore, siseler Lvividen Kiev'e gidiyor ve
gonulltleri seferber eden isgal karsiti
savunmanin Uyeleri arasinda dagitiliyor.

Ayrica 10 gun iginde direnis kuvvetlerine
katilan asker sayisi nedeniyle buyUyen
orduyu tedarik etmek icin ¢ok buyUk bir
boyuta wulasan halk seferberligi var.
insanlar ordu igin yemek pisiriyor, kalin
giysiler getiriyor. Herkes, bir kum tanesi
boyutunda da olsa, katkida bulunmak
istiyor.

Odessa’nin siginacak bir metrosu var mi?

CM: Hayir, burada metro yok. Ama eski ve

modern barinaklar var. SSCB ve Ikinci
Dinya  Savasi  déneminden  kalma
barinaklar  bunlar. Sehir  sakinlerinin

kendileri, barinaklarin bulunduguna isaret
edecek sekilde sokak duvarlarina afisler
cizip astilar. Afisleri takip edip E noktasina
ulastiniz diyelim; duvarda, bu kapinin her
zaman acik oldugunu ilan eden, herkesin
hos geldigini belirten, herkesin burada
saklanmasi  gerektigini  soyleyen  bir
duyurunun asili oldugunu gdreceksiniz.
Suya veya yiyecedge ihtiyaciniz olursa,
herhangi bir evi arayabilirsiniz, tek

istedikleri  her seyi temiz tutmaniz
boylece insanliklarini  kaybetmemeye
caligiyorlar. Bunlar barinaklardaki

mesajlarin sadece bir kismi.

Buradaki insanlarin beklentisi, saldirinin
yakin oldugu ydédninde. Yani soru, bunun
olup olmayacagi degdil, ne zaman olacagi.

Peki insanlarin ruh hali nasil?

CM: insanlarin  morali cok  yuUksek,
direnmeye hazirlar, evlerine siginmaya
hazirlaniyorlar. Sehrin merkezi barikatlarla
cevrili; kum barikatlari, lastikler, arabalar,
evlerin yapiminda kullanilan Kirigler. X
seklindeki engeller, bir “sizi bekliyoruz”
duygusu vyaratiyor. Zaferin  muUmkun
olduguna oldukga ikna olmus durumdalar.
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Odessa:

]
Karadeniz’in
Incisi
Bu vyaz, ilk kez iscilerin Uluslararasi Birligi -
DérdUncl Enternasyonal’in Correspondencia
Internacional (Uluslararasi Haberlesme) isimli

dergisinin Mart 2022 tarihli 49. sayisinda
yayimlanmistir.

Odessa Ukrayna’nin Uglncud bUyUk sehri
ve Ulkedeki en buyUk ticari deniz limanina
sahip.

Sehir, Rus tarzindan daha c¢ok Akdenizli
olan tarihi mimarisi ve ayrica guclu bir
Fransiz ve Italyan etkisine sahip olmasi
nedeniyle lbazen “Karadeniz’in incisi”
olarak aniliyor.

En  UnlG misafirlerinden soyut sanat
6ncusu Wassily Kandinsky’nin eserleri de
dahil olmak Uzere 16. yUzyildan itibaren
yapilmis olan 10.000 sanat eserine ev
sahipligi yapan Odessa Guzel Sanatlar
MUzesi de savasgla birlikte kapilarini
kapatti.

Odessa, 1794 yilinda BUyUk Katerina’nin (ll.
Katerina) kararnamesiyle kuruldu ve 19.
yUzyilda imparatorluk Rusya’sinin

doérduncu buyuk sehri haline geldi.

Haziran 1905te Rus zirhlisi Potemkin’in

murettebati, yemek konusundaki
anlasmazliklardan dolayi ayaklandi.
isyancilar, Car 1. Nikola’yl tahttan

indirmek icin Rusya’da baslayacak olan bir
isyanda diger gemilerin denizcilerini ve
genel olarak isci sinifini desteklemeyi
6nlerine koydular.

Odessa’nin Potemkin Merdivenleri, Sergei
Eisenstein’in 1925 tarihli filmi Potemkin
Savas Gemisi'nde olumsuzlestirildi. Bu
film, sehrin eski kasabalarini Karadeniz’in
liman bdlgesine bagdlayan buylUk tas
merdivenlerde yUzlerce Odessa
vatandasinin  &ldUrdldigu  bir  sahneyi
iceriyor.

Bir baska kanli savas, 1941°"de Rumen ve
Alman birlikleri sehre saldirdigr zaman
gerceklesti. Sehrin savunmasi 73 gun
surdd ve 40.000 ila 60.000 Sovyet
vatandasi bu savunmada  hayatini
kaybetti. Odessa Savasi’ndan sonra sehir,
Hitler'in birlikleri tarafindan isgal edildi.
isgalle birlikte Odessa Katliami olarak
bilinen olayda vyaklasik 25.000 Kisi
6ldurualdd ve 35.000'den fazla kisi sinir disi
edildi.

1940’lara  kadar Odessa’da buyUk bir
Yahudi nUfusu vardi. Ancak Yahudilerin
birgcogu 6lum kamplarina struldd.

2021 vyilinda yayimlanan bir belediye
anketinin ortaya koydugu Uzere, Odessa
nUfusunun %68’i Ukrayna kdkenli ve %25’
de Rus ko&kenli. Ancak bu Ukraynal
cogunluga ragmen, nufusun cogu evde
Rusca konusuyor.

Serge| Eisenstein’in yénettigi Potemkin Zirhlisi (1925) filmindeki “Odessa Merdivenleri” sekonsmdcn bir sahne
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Harkov'daki Belediye Binasi'nin bombalanm

Ukrayna konusunda tarafsiz kalinamaz!

Asagdida okuyucularimizla, is¢i Demokrasisi Partisi’nin 1 Mart’ta Twitter'da sohbet odasinda
gergeklestirdigi “Ukrayna sorunu ve devrimci Marksist tutum” baslikli etkinlikte, yoldas Oktay
Benol’yn yaptidi konusmanin bir &zetini paylagiyoruz.

Devasa bir savas aygitina sahip olan
Rusya, 150.000 kisiden olustugu belirtilen
bir orduyla, adeta bir kerpeten gibi
sikarak Ukrayna'yi isgale giristi. Henuz ¢ok
kisa bir stre ge¢mis olmasina ragmen
yUzlerce insanin hayatini kaybetmesi,
binlercesinin yaralanmasi, yuz
binlercesinin Ulkeyi terk etmesi isgalin
boyutunu géstermekte.

30 vyl 6nce ABD onculugindeki
emperyalist gUgler Saddam diktatorligu
altindaki Irak’ isgale giristiginde solda
atilan kimi basliklar “it dalasi” ya da “yiyin
birbirinizi” seklindeydi. Kisaca, “bu bizim
savasimiz degil” tutumul!

Bugln ise, farkh ve uc¢ tutumlar soz
konusu olsa da, 30 yil dncesine goére
sosyalist hareketin isgal konusunda c¢ok
daha net ve vyakin tutumlar aldigi
soylenebilir.

Ukrayna’nin Rusya tarafindan isgalinde
ABD-AB-NATO’nun bir  taraf olarak
bulunmasi ise analiz ve tutum noktasinda
tartismalarin ve farkliliklarin ana nedeni
olarak ortaya cikiyor.

Dolayisiyla Ukrayna’nin isgali konusunda

emperyalist guUg¢lerin  konumlarinin  ve
rollerinin ele alinmasi, meselenin
anlasiimasi agisindan elzem.

DUnyanin jandarmasi: ABD-NATO

ABD emperyalizmi NATO’yu bir hancger
gibi Avrasya’nin bogrine saplamak istiyor.
Amac bellii GlUc ve zenginlik! ABD-AB
emperyalizmlerinin  Ukrayna politikasini
bu gercek belirliyor. Emperyalizmle ilgili
en ufak bir yanilsama iginde olmamak
gerekKir.

Almanya Basgbakani
acliklamasi bati
konumunu g&stermekte:

Scholz’un  su
emperyalizminin

“‘Rusya imparatorlugu kurmak
isteyen Putin’in saldirganligina
karsi 6zgurlUk ve demokrasiyi
korumak icin 2022 butcesinden
askeri yatirimlar igin 100 milyar
avro tedarik edecegiz.”

Emperyalizm &zgurltk ya da demokrasi
gotirmez. Emperyalist demokrasi
iddiasiyla son 30 yil iginde girisilen ve bir
kismi halen devam eden emperyalist
isgallerin yarattidi yikim Ulkeleri yok etti,
toplumlari paramparca etti. Emperyalizm
bir sey goéoturdigunde aldigr her zaman
cok daha fazladir. Verdigi de isgilerin ve
emekgilerin yararina degil, isbirlikgi yerel
sermaye guglerinin gikarmnadir.

asinin ardindan merkez meydan - AP Photo/Pavel Dorogoy

44



45

Bu konuda taleplerimiz ve tutumuz net:
ABD-AB emperyalizmleri elini Ukrayna’dan
cekmeli, Avrasya’'nin yakasindan dismeli.
Emperyalist savas aygiti NATO dagitilmal..
TUrkiye de derhal tUm emperyalist askeri
Usleri kapatarak NATO’dan ¢ikmalidir.

Trump’in yenilgisini ne kadar dnemsiyor
olsak da, kazananin Biden olmasiyla ilgili

olarak hicbir yanilsama icinde degiliz.
Biden’in  demokratik  gericilik  oyunu
hegemonya kaybi yasayan ABD
emperyalizmini yeniden tek sUper gug¢
haline getirmekten ibaret. Ukrayna
politikasini  da bu belirliyor. Hicbir
yanilsama ve kafa karisikligr icinde

olmamak gerekir.

Putin’in Rusyasi

Putin &nderligindeki Rusya’ya gelince:
Rusya’nin  Ukrayna'ya yodnelik isgalini
Ukrayna yonetiminin politik karakterine ve
NATO’ya bakarak, kisaca Rusya’nin tehdit
algisina gére hakli saymak yanlistir.

Bu bakis agisiyla érnedin israil'in Filistin’i
isgali de mesru gérilebilir ve lsrail’in
Hamas’i bahane ederek Gazze'yi
bombalamasi hakli sayilabilir.

Belarus segimleri ve Kazakistan halk
isyani sonrasi Rusya guUg¢lerinin  bu
Ulkelerdeki kitle hareketlerine mudahalesi
Putin’in Ukrayna isgalindeki niyetini de
gbéstermekte: BUtUn bir boélgeyi kontrol
etmek ve bu amacinin pargasi olan gerici
Bonapartist rejimleri ayakta tutmak. Olasi
serbest secimlerde kazanamayacagl ¢ok
acik olan bu Bonapartist rejimlerin kendi
halkini bastirmak i¢in Rusya’yl Ulkelerine
davet etmesinin dolayisiyla herhangi bir
mesruiyeti de yok.

Nitekim Putin bugln ateskes icin “Fasist
Ukrayna ydnetimi istifa etsin” sartini 6ne
sUrerken Belarus ve Kazakistan politikasi
nedeniyle hicbir inandiriciiga sahip
olamiyor.

Putin’in demokrasilerini korumak igin
mUdahale ettigi Belarus’un basinda
Lukasenko var. 1994’den bu yana baskan.
28 yil. Kazakistan'in basinda NazarbayeVv’in
veliahti Kasim Cémert Tokayev bulunuyor.
29 yil Nazarbayev ydnetmisti, simdi sira
Tokayev'de.

Bu Ulkelerdeki siyasi rejimin ve tablonun
bu olmasi Rusya’ya yaptiklari daveti gayri-
mesru kilmaz deniyorsa, her seye ragmen
bu Ulkeler bagimsiz devletlerdir, kendi
kararlarini  kendileri verirler deniyorsa,
Ukrayna’nin mevcut ydnetiminin “fasist”
olmasi nasil isgalin mesru gerekgesi
sayllabilir? Kuskusuz mesru sayllamaz.

Dolayisiyla burada da yanilsama ve kafa
karisikligina yer yok. Rusya ayni ABD-AB-
NATO gibi yayllmaci bir emperyalist
anlayisla Ukrayna’yi isgal etti.

Putin’in isgali sonlandirmak ve ateskes
icin “Ukrayna tarafsiz kalma s6z versin”
sarti da bu nedenle kabul edilebilir degil.
Putin bu sarti ileri sUrerek Ukrayna
benden ayrilabilir ama baska hi¢ kimseyle
de birlikte olamaz demis oluyor. Bu
noktada meshur bosanma hakki
meselesine geliyoruz. Oysa hem tarihsel
sure¢ hem de yasanan deneyimler
sorunun ¢6zUmu igin kendi kaderini tayin
hakkinin kilit unsur oldugunu gdsteriyor.

isgalin ¢ kritik baghdi

Kendi kaderini tayin hakki:

Ukrayna isgalinin 6ne c¢ikardigr Gg¢ kritik
basliktan biri bu nedenle kendi kaderini
tayin hakki meselesi. Biz birlesik, bagimsiz
ve Ozglr bir Ukrayna’dan vyanayiz.
Donbass, Lugansk, Kirim gibi ulusal kimlik
sorunlarinin da ancak bu 6zgur ve gonallu
katilim cergevesinde ¢bdzime
kavusabilecegine inaniyoruz.

Kuskusuz mevcut Zelenski ve Putin
yonetimleriyle ya da ABD-AB-NATO
mUdahaleleriyle bunun olamayacaginin
da farkindayiz. Bunu saglayabilecek olan
ancak bir isci-emekci hUkUmeti olabilir.



Derinlesen kapitalist kriz ve isgal:
Ukrayna isgalini 14 yildir agsilamayan dunya
ekonomik Kkrizinin siyasi-sosyal bir krize de
dénUserek aldigr bigimlerden biri olarak
gorlyoruz. Bir anlamda coken
neoliberalizmin, c¢UrUyen  Kkapitalizmin
krizinin bir yansimasi olarak bdylesi bir
isgalle karsi karsiyayiz.

Kuzey Afrika ve Ortadogu halk
isyanlarindan  milyonlarin meydanlari
doldurdugu kitle  hareketlerine dek
hepsinin ayni damardan beslendigini
disunuyoruz.

Aldigr bicim ne olursa olsun kitleler baski
rejimlerinden, yoksulluk ve s&murtden,
dunyayi yok eden kapitalizmden
kurtulmak istiyor ve kendi politik
6znelerini ariyorlar. Bu agidan butin bu

sorunlari devrimci Oonderlik krizinin bir

yansimasi olarak da géruyoruz.

Coklu krizden ¢ikis icin isci-emekgi
hikimetleri:

Ukrayna'nin isgali mevcut c¢oklu Kkrizin
daha da derinlesebilecedine isaret ediyor.
Karsilasan gUglerin sahip oldugu nUkleer
silahlar disunudldugunde gezegenin
gelecedgi ve guUvenliginin dahi tehdit
altinda  oldugunu  sdylemek  abarti
olmayacaktir.

Bu tehdit durdurulamaz ise emekgiler

icin  bunun anlami  yoksullagmanin,
sOMUrinun, baskinin daha da artmasi,
Bonapartist rejimlerin gu¢ ve taraftar
kazanmasi, hatta kimi yerlerde dogrudan
fasizmin devreye girmesi dahi
olabilecektir.

Basta isci sinifi ve emekgi halklar olmak
Uzere bu suUrece emek eksenli devrimci

bir mUdahale durumunda ise tam tersinin .
olmamasi icin hicbir sebep yok. Bu
gayretimiz,

nedenle her yerde
muUcadelemiz isci-emekgi hUkUmetlerinin
kurulmasi igin.

Ukrayna'da somut politika
Emperyalist genislemeye de yayillmaya da
net sekilde hayir diyor ve soruyoruz:
Ukrayna’da su anin somut ihtiyacl ve
politikasi nedir?

Rusya’nin isgalinin derhal durmasi!

Rusya bunu yapmadigi kosulda Ukrayna

direnisinin  yaninda, Rusya isgalinin
karsisinda  durmaliyiz.  Su  an  bu
noktadayiz.




b Askerle
- A : P

-
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Ukrayna tartismasinda Bolgevik tutum

Asagdida okuyucularimizla, is¢i Demokrasisi Partisi’nin 1 Mart’ta Twitter'da sohbet odasinda
gercgeklestirdigi “Ukrayna sorunu ve devrimci Marksist tutum” baslikli etkinlikte, yoldas Muhittin
Karkin’in yaptigi konusmanin yazil halini paylasiyoruz.

Merhaba arkadaslar, dostlar, herkese hos
geldiniz diyorum.

GUnlerden beri Ukrayna’da sUrmekte olan
catismalarin, savasin yarattigr yikimi, yol
actigr insani felaketleri izliyoruz. Tabii
insan bu goéruntdler karsisinda sarsiliyor.
Belli ki her iki taraftan da agir kayiplar var.
Bir tarafta Uzerlerine asker kiyafeti
giydirilmis on binlerce Rus emekgisi; ote
tarafta gene ayni sekilde Ukraynal
erkekler, kadinlar. Bu sicak ¢atismalarin
karsisinda, fiziken onun disinda olanlar
olarak da Dbizler tutum almak, tavir
belirlemek durumunda kaliyoruz. Elde
silah cephede degiliz diye belki su an
hayiflananlarimiz ~ vardir, ama O6nce
cepheyi ya da cepheleri bir tarif etmemiz

gerekiyor. Ben de bunun Uzerine
konusmak istiyorum.
Once suradan baslamak istiyorum:

Ukrayna’da bugln s6z konusu olan bir
sinir gcatismasi dedil, ya da bodlgesel ani
gegici bir askeri anlasmazlik degil. Rus

askeri  birlikleri, belli ki Onceden
planlanmis bir bicimde Ukrayna
topraklarina girdi, kentleri kusatti,

bazilarini ele gegirdi. Ukrayna birlikleri de
buna karsi gunlerdir direnmeye calisiyor.
Yani s6z konusu olan iki devlet arasinda
surmekte olan bir savas. Adini koyalim, bu
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Simdi, biliyorsunuz uluslarin  ya da
devletlerin arasindaki savaslarin
karakterizasyonuna iliskin olarak

Marksistlerin bazi tanimlamalari vardir.
Emperyalist savas, ulusal kurtulus savasi,
devrimci savas gibi.

Once emperyalist savas tanimindan
baslayallm. CUnkU hem TuUrkiye’de hem
de dlUnya solunda Ukrayna’daki durumu
bir emperyalist savas olarak tanimlayanlar
var. Bunlara gore iki emperyalist gug, yani
ABD ve Avrupa Birligi, Ukrayna Uzerinden
Rus emperyalizmi ile savas halinde. Ben
bu iki glcin de emperyalist oldugunu
dusudnudyorum. Ama her ne kadar Ukrayna
yonetimi Bati yanlisi olsa da, ABD’nin veya
onun masasl NATO’nun Ukrayna
topraklarinda ne UssU, ne askeri var.
Zaten biliyorsunuz ABD baskani Biden da
Ukrayna’da Rusya ile silahli bir catismaya
girmeyeceklerini ilan etmisti.

Dolayisiyla karsi karglya oldugumuz savas
bir emperyalist savas degil. Bu tespit
neden &nemli? CUnkU bir emperyalist

savas durumunda, yani emperyalist
guglerin birbirlerine karsi bir
bogazlasmaya girmeleri  durumunda,
devrimci enternasyonalist tutum, bu

savasa karsi olmak ve ama daha da
dnemlisi



catisan uluslarin askerlerine silahlarini
kendi emperyalist hUkUmetlerine ve
generallerine ¢cevirmelerini sdylemek olur.
Bunu, devrimci bir i¢ savasa yol agmasi
amaciyla yapariz.

Ama az &nce dedigim gibi bu bir
emperyalist savas degil. Oyle olsaydi, yani
Ukrayna ordusunu emperyalizmin bir
askeri glcuU olarak kabul etseydik, o
zaman sadece Rus askerlerine dedgil,
Ukraynalilar’a da “birakin Rus askerlerine
karsi direnmeyi, silahlarinizi kendi
hikUmetinize c¢evirin” dememiz lazimdi.
Ama bir Ulke halkini, kendi topraklarini
isgalcilere karsi savunmaktan vazgegmesi
cagrisinda bulunamayiz. Bu yanlis olur,
devrimci bir tutum olmaz.

Bunun ajitasyonuna ne zaman girigiriz?
Saldiriya ugrayan hUukUimet ayak
sUrudugunde, emperyalist, isgalci Ulkeyle,
emperyalist burjuvaziyle isbirligine girdigi
an. Ve bunu da isgale karsi muUcadeleyi
glclendirmek amaciyla yapariz. Deriz Ki,
“isgalcilere karsi en tutarli ve saglam
mucadeleyi bir isci-emekgi hukUimeti
verebilir.” Ama su anda Ukrayna’da durum
bu asamada degil. Direnen gugler henlz
kendi hUkUmetlerine gUvenmekte. Bu
anlamda silahli direnisin yaninda olmaliyiz.
Ve tabii streci dikkatle izlemeliyiz.

Tabii bu arada Ukrayna’daki savasin
niteligine iliskin tespitimi de soylemis
oldum bdylece. Bizce Ukrayna’daki durum
Rusya’nin bu Ulkeye ydnelik baslattigi bir
emperyalist isgal. Bu isgale karsi Ukrayna
hikUmeti ve ordusu direniyor. Boyle bir
durumda devrimci enternasyonalistlerin
tutumu ve gorevi, rejiminin karakterinden
badimsiz olarak, altini Gizerek
tekrarliyorum, rejimin karakterinden
badimsiz olarak, isgalin karsisinda olmak
ve saldirtya ugrayan halkin  yaninda
olmaktir, o halkin direnisine katkida
bulunmaktir.

Mesela bir &rnek vereyim. 1982’de
emperyalist ingiltere Malvinas adalarini
isgal ettiginde Arjantin’de fasist cunta
iktidardaydi ama tum enternasyonalist
devrimciler emperyalistlerin karsisinda ve
Arjantin halkinin yaninda yer aldilar. Ha bu
arada, “Arjantin hUkUmeti fasist, ingiltere
oraya demokrasi goturuyor” diyenler
olmadi mi1? Oldu tabii, ama biz her zaman
emperyalist isgallerin karsisinda yer aliriz
ve mucadele ederiz. ABD’nin isgali
sirasinda da Saddam iktidarda diye IraK’i
desteklemekten kendimizi alikoymadik.

Denebilir ki “efendim Rusya emperyalist
degil ki..” Olsun, bu durumu degistirmez.
Zira iki yari sémurge veya bagml UGlke
arasindaki  bir savasta da  Dbizler
saldirganin, yayillmacinin karsisinda yer
alinz. Ornegin 1980°de ABD’nin
kiskirtmasiyla iran’a saldiran Irak
karsisinda da tutumumuz buydu. iran’da
mollalarin iktidarda olmasina ragmen.

Pekiyi karsi karsiya oldugumuz bir
devrimci savas mi? Tam bodyle ifade
edilmemekle Dbirlikte buna yaklasan
tespitler de var sol hareket iginde.

Diyorlar ki, “Ukrayna’da fasistler, Naziler
iktidarda, bunlar emperyalizm taraftari,
NATO’ya baglanmak istiyorlar; dolayisiyla
Putin hakli, onlarin devrilmesi lazim, bu
yluzden de isgal olumludur.” Bunu
TUrkiye’de Kimlerin savundugu
malumunuzdur ama daha ilginci Rusya
Komunist Partisi’nin bu gdérlste olmasi.
ZUganov gecenlerde Ukrayna
operasyonunun gerekli oldugunu sdyledi.
Tipki . DUnya Savas! sirasinda sosyal
demokratlarin kendi emperyalist burjuva
hUukUumetlerini desteklemesi gibi. Ya da
bazi “komunist” partilerin, ezilen bir
ulusun kendi kaderini tayin hakkini
reddetmesi gibi. Bunlarin  komunist
oldugunu kabul edemeyiz. Rusya
Komunist Partisi agikga BUyUk Rus
sovenizmini desteklemekte. Kabul
edilemez bir durum bu. Stalinistler ile
Putincilerin ayni noktada bulusmalari ne
kadar manidar degil mi? Onlari birlestiren,
BUyUk Rus sovenizmi.
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Rusya’nin Ukrayna isgalini devrimci bir
savas olarak kabul edemeyiz.
Ukrayna’daki iktidara ydnelik elestirileri de
bir kenara birakallm. Zaten hemen hepsi
sacma uydurmalar. Nazi yanlisi partiler
kUcUk bir azinlik. Devlet baskani Nazilerin
sevmedigi bir Yahudi. Bu savlari bir kenara
birakalim. Ama birincisi, demin dedigim
gibi, devrimci enternasyonalistler
emperyalist saldiriya, isgale ugrayan bir
Ulkeyi o Ulkenin rejiminden bagmsiz
olarak savunurlar ve emperyalizmin,
yayllmaciligin karsisinda yer alirlar. Bizim
tutumumuz budur.

Ikincisi, bir devrimci savas ancak devrimci

bir hUukUimet tarafindan devrimin
korunmasi veya yayginlastirilmasi
amacilyla yapilan savastir. Gegmisten

bariz bir &rnek vereyim: Jakobenlerin,
daha sonra da Napolyon’un burjuva
demokratik  devrimi  yayginlastirmaya
yonelik olarak feodal Avrupa devletlerine
karsi  yUrGttdgl  savasglar  devrimci
savasglardi. Ya da Vietnemlilarin kendi
Ulkelerini, bagimsizliklarini ABD
emperyalizmine karsi savunurken
verdikleri savas, bir devrimci savasti.
Bunlar devrimci savaslardi. Ama simdi bir
de Putin’in hUkUmetini dusundn:
Oligarklarin  iktidarda oldugu baskici
Bonapartist bir rejim. Boyle bir hUkumetin
devrimci bir savas vermesi mUimkin mu?

Simdi daha da hassas ve &nemli bir
noktaya deginmek istiyorum: Ukrayna’nin
kendi kaderini tayin hakki. Ukrayna
krizinde ¢ok &nemli bir sorun olan bu
nokta, nedense sol hareket icinde fazla
dnemsenmiyor. Rusya mi, ABD/NATO mu
derken bu yasamsal nokta ya gdzden
kaciriliyor ya da geri plana itiliyor. Oysa
bugln Ukrayna’daki temel sorun, BUyuUk
Rus sovenizminin buglUn Putin tarafindan
yeniden canlandirilarak  Ukraynalilarin
Uzerine yikilmis olmasi.

Biliyorsunuz  Ukrayna  halki  yuUzyillar
boyunca Rus c¢arligi tarafindan, BUyUk Rus
sovenizmi tarafindan ezilmis bir halk. Tim
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Carlik rejimi tarafindan sémuridlmus. 20
yUzyllin baslarinda Ukrayna milliyetciligi
canlanmaya baslamis. Halklar hapishanesi
olarak tanimlanan Rus Carligi'na Kkars
uluslarin kendi kaderlerini tayin etmeleri
hakki sosyalist harekete Lenin tarafindan

islenmis.  Lenin  demokratik  nitelikli
devrimin ayrilmaz bir parcasi olarak
goruyordu ulusal sorunu. Trogki de
uluslara &zgurligun ancak Rusya’da

gerceklesecek bir proletarya diktatorligu
tarafindan saglanabilecegini soylUyordu.
Nitekim 1917 Ekim Devrimi’nden sonra
acilan 6zgurlUk déneminde Ukrayna kendi
kaderini tayin hakkini elde edebildi. Ve
Lenin ve Trogki bunu, parti igindeki
merkeziyetgi burokratik kesimin direncine
karsi basardilar. Biliyorsunuz bugun Putin,
Ukrayna ulusu gibi bir seyin olmadigini,
onun Lenin tarafindan icat edildigini
sdyluyor.

Ama Lenin ve Trogki'nin bosalttigi bu
halklar hapishanesi, daha sonralari Stalin
déneminde tekrar doldurulmaya baslandi.
Uluslarin  kendi kaderlerini tayin hakki
anayasadan c¢ikarilmadi ama pratikte
fillen ilga edildi. Devlet burokrasisinin
cikarlarini givence altina almak amaciyla
“idari  ihtiyaclar® bahanesiyle ezilen
uluslarin en mesru istekleri, kGgUk burjuva
milliyetgiliginin  bir tezahUrU olarak ilan
edildi. Ukrayna, Gurcistan gibi Ulkeler
BUyUk Rusya’nin idari ve ekonomik
birimleri haline dénUstdruldid. BuyUk Rus
sovenizmi tdm agdirlhigiyla bu uluslarin
Uzerinde uygulandi.

Bu noktada ezilen uluslarin liderlikleri,
Stalinist burokratik baskidan
kurtulabilmek amaciyla, kurtuluslarini
yanls vyerlerde aramaya basladilar.
Ornedin  Ukrayna’da Nazilerle igbirligi
egilimi belirdi. Stalin’e karsi Hitler'den
medet umuldu. Tabii sonradan Stalin
tarafindan agir bicimde cezalandirildilar.
Ama eger Stalinist buUrokrasinin  bu
baskilari, BuyUk Rus sovenizmi politikalari
olmasaydi, Moskova yonetimi Ukrayna
halkina kendi kaderini belirlemede destek
olsaydi



neden Ukraynalilar kendilerini bir baska
kasabin kollarina atsinlardir ki? Trogki
Ukrayna sorununa c¢ok dikkat etmistir;
“Sovyet Ukrayna’sinin Stalinist burokrasi
tarafindan tecavlze ugramasi olmasaydi,
Hitlerci bir Ukrayna politikasi olmazdi”
diyordu.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra
da benzer bir gelisme yasandi. Ukrayna
kagit Uzerinde bagimsizligini elde etti.
Ama iktidar Rus ve Rusya yanlisi eski parti
burokratlarinin ve oligarklarin elinde kaldi.
Sonra Kitleler bunlara karsi ayaklanmaya
basladi. Ama tarihsel bir gergek vardi ki o
da, Ukrayna halkinin kendi kaderini tayin
edebilmesinin tek yolunun bir isgi-emekgi

hUukUmeti kurmasindan gectigi
gercegiydi. Ne var Ki bunu
orgutleyebilecek devrimci bir &nderlik

yoktu. Ukrayna ve Rusya Federasyonu
komunist partileri kendi burjuva
rejimleriyle i¢c ice gegmis durumdaydilar
ve BUyUk Rus sovenizminin
destekgileriydiler. Dolayisiyla meydani
liberaller, Bati emperyalizmi yanlilari,
hatta kismen fasistler doldurmaya
basladl. Mucadeleler o6nderlik boslugu
tanimiyor. Devrimcilerin yalpaladigi yerde
alani  karsidevrimciler dolduruyor. Bu
kosullarda Putin’in  sovenist baskilari
karsisinda Ukrayna Bati'ya dogru ydneldi.
Ve tabii ABD ve AB emperyalizmleri
bdélgedeki uluslararasi dnderlik boslugunu
doldurmaya basladilar. O halde soru su:
Ukrayna’yl Bati emperyalizmine teslim
olmadan Rus yayllmaciligi ve sovenizmi

karsisinda nasil  koruyabiliriz?  Nasll
destekleyebiliriz?
Eder bunun ancak Ukrayna’da

gerceklesecek bir isgi-emekgi hUkUmeti
aracihgiyla MUmMKUnN oldugunu
sdyluyorsak, o zaman en temel goérev
Ukrayna’da devrimci proleter partiyi,
Bolsevik-Leninist partiyi insa etmektir. Bu,
devasa ve enternasyonalist bir gdérevdir.

Ama bir noktayr unutmamak kaydiyla:
Ukrayna halkinin  kendi kaderini tayin
hakkini  desteklemeyen hicbir ulusal

Ukrayna partisi

veya bir Enternasyonal partinin orada
insasi MUmkun degildir. Zira kaderini tayin
sorunu Ukrayna’nin temel meselesidir
bugln. Ve unutmamak gerekir ki bagimsiz
bir Ukrayna’nin kaderi duUnya proleter
devrimine ayrilmaz bir sekilde bagdhdir.

Tabii biz buradan gidip Ukrayna’da parti
insa edemeyiz. Biz sadece ona destek
verebiliriz. Hem de tim imkanlarla. Bu
imkanlarin  ayrintilanmasina tabii bu
sohbetin ¢ergevesinde giremem. Ama
Ukrayna disindaki tum enternasyonalist
devrimcilerin  gdrevi Ukrayna halkinin
isgale karsi direnisini ve kendi kaderini
belirleme  mucadelesini  desteklemek
olmalidir. Ukrayna Bolsevik partisinin
insasina bu yolla yardimci olunabilir.

Bu gorevi elbette Ukrayna isgilerini ve
emekgilerini Bati emperyalizminden ve
NATO’dan umut beslemelerine Kkarsi
uyararak suUrduUrmeliyiz. Kurtulusun Bati
emperyalizminde dedil, kendi
iktidarlarinda oldugunu vurgulamaliyiz.
Ukrayna’nin gercek bagimsizliginin Rus ve
Ukrayna proleterlerinin birlesik
mUcadelesiyle elde edilebilecegdini
unutmamaliyiz.

Son bir noktaya daha deginerek bitirmek
istiyorum: “Savasa hayir’, “savasa son”
gibi sloganlar savasin karakterini dikkate
almayan bariscil, sorunun &zUnu gizleyen
sloganlardir. EQer sbz konusu olan bir
emperyalist savas olsaydi bu sloganlari
atar ama mutlaka onu “silahlarinizi kendi
emperyalist hUkUmetlerinize cevirin” ile
tamamlardik.  Ama  simdi  Ukraynal
direniscilere “savasa son verin” diyemeyiz.
Tam tersine sloganlarimiz “Ukrayna’da
Rus isgaline hayir!”, “Yasasin Ukrayna’nin
kendi kaderini tayin hakki” ve tabii “Rus
askerleri, Ukrayna emekgileri  sizin
kardeslerinizdir, silahlarinizi Putin’e
cevirin” olmall.

Bunlari da soyledikten sonra beni
dinlediginiz icin sizlere tesekkur
ediyorum. S6z diger arkadaslarimda.
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Ugiinci DUnya Savasrnin
baslangicinda miyiz?

IIk defa iscilerin Uluslararasi Birligi - D&rdidnci

Enternasyonal’in Correspondencia Internacional
(Uluslararasi Haberlesme) isimli dergisinin Mart 2022
tarihli 49. sayisinda yayimlanmistir.

mlguel sorans Bir UcUncU dunya savasinin esiginde olup

ceviri: emek 6zgir olmadigimiz ya da Ukrayna savasinin bunun bir
baslangici olup olamayacagdi sorusuyla Kkarsi
karsiyayiz.  Kapitalist-emperyalist  sistemin
icinden gectigi kUresel kriz ortaminda, savasin

Miguel Sorans 1979°da Somoza . T
diktatérlugine karsi savasan Simon Bolivar yayilma olasiligini ya da gelecekte bir Ggunci
Tugayrnin  bir Gyesiydi ve Nikaragua dinya savasl felaketine vyol acabilecegini
Devrimi'ni: bogmayi amaglayan Bluefields dislayamayiz. Bu olasilik, emperyalizm ile
merkezli darbeyi alteden devrimci askeri T . sy e .
- kapitalizmin cOkUsuyle bas goOsteren
1| operasyonun kumandanlarindandi. Bugln Ei . LT o ;
W iscilerin Uluslararasi Birligi - Dérduncd © tehlikelerden biridir: En gok ihtiyag halinde olan
Enternasyonal’in (IUB-DE) ve Arjantin partisi ¥ dUnya halklarini kbkten etkileyen savaglar...

Sosyalist Sol’'un énderlerinden biri.

Ancak simdilik bu savasi, ABD, Rusya ve Cin

&’f':ﬁ.? arasindaki bir dUnya savasinin baslangici
. e m, .,-.‘ olarak gérmuyoruz. Ne Cin ne de Rusya ABD ile

L,

f' Avrupa emperyalizminin uzlasmaz dUsmanlari
| degdil. Ekonomik kriz nedeniyle burjuvazinin
' kendi icinde birtakim c¢atisma ve sUrtUsmeler
var ama esas olarak dlUnya proletaryasinin asiri
sémurusu icin kapitalist ortakliklarini
sUrdurlyorlar.

Zaten bu yuUzden Biden ve AB sadece ekonomik
yaptirimlar uyguluyorlar ve bir bakima Putin’in
istilasina izin veriyorlar. O kadar Ki, istilanin
basinda Cumhurbaskani Zelenski'ye teslim
olmasini Onerdiler. Ona, dnce Macron “kendi
guvenligi icin” bu cagrida bulundu, ardindan
da dogrudan ABD.

Bizzat Zelenski, Bati Ulkelerinin Ukrayna’yl Rus
saldirisina karsi koruma “vaatlerini” tutmadigini
teshir etti: “On U¢ gUndUr vaat dinliyoruz. On
U¢ gundur bize yardim edeceklerini, ugaklar
gonderip onlari bize vereceklerini séyltyorlar.”
(07/03/2022  tarihinde Cumhurbaskani’nin
Telegram hesabinda yayimland).

Kapitalist-emperyalist kriz nedeniyle yeni bir
dUnya, hatta nUkleer savas tehlikesi var olmayi
surdurecek. Bu nedenle, Trogkist sol olarak,
dnUmuzeki ikilemin “ya sosyalizm ya felaket”
olmaya devam ettidini sdylUyoruz. iste bu
51 sebeple silahlanma artisina  karsiyiz  ve
NATO’nun lagvedilmesini savunuyoruz.

1954'te Bikini Atoli'nde baslayan Amerikan termonukleer
testlerinden biri - Galerie Bilderwelt/Getty Images




mercedes petit
N3a

Mercedes  Petit, IUB-DE'nin  Arjantin
seksiyonu Sosyalist Sol’'un (1S)
Onderlerinden ve Apuntes para una Historia
del Trotskismo (Trogkizmin Tarihine Notlar)
kitabinin yazaridir.

Ukraynal askerler, Kiev'in eteklerinde Irpin nehrini gegen bir aileye yardim ediyor - Emilio Morenatti/AP

N

Putin’in Ukrayna istilasi:
Arjantin’den PTS ve PO ile bir polemik

Aylarca suUren askeri yi§inagin ardindan Putin ydnetiminin Ukrayna’yl U¢ koldan isgale girigsmesi
dlnya solu igerisinde g¢esitli kafa karisiklarini ve tartismalari beraberinde getirdi. Solun kimi
kesimleri savasi NATO ile Rusya arasinda tanimlayip Rusya’nin askeri zaferinden yana konum
aldilar. Bagka bir kesim ise Rusya’nin isgaline karsi ¢ikmakla birlikte somut bir politik tutum

gelistirmekten kacinmayl secti. Bu tartisma,

dinya capinda devrimci solun en &nemli

referanslarindan birine dénUsen Arjantin’deki iscilerin ve Solun Cephesi-Birlik (FIT-U) icerisinde
de yansimasini buldu. Arjantin’deki kardes partimiz Sosyalist Sol’dan Mercedes Petit’nin konuya

iliskin yazdidi polemigi sizlerle paylasiyoruz.

isgilerin ve Solun Cephesi-Birlik (FIT-U)
bilesenleri  arasinda  birtakim  gorUs
ayriliklari ve sudrmekte olan bir tartisma
var. Asgari bir anlagsmaya vararak Putin’in
istilasina ve NATO’ya karsi bir an 6nce
birlikte hareket etmeyi umuyoruz.

PTS’nin (Sosyalist Emekgcilerin  Partisi)
dahil oldugu Trogkist Fraksiyon-Dérdincl
Entenasyonal (FT-CI), 1 Mart’ta bir bildiri
yayimladi (bkz. La Izquierda Diario).
Baslangigta ileri surllen slogan kismen
dogru (Rus birlikleri Ukrayna’dan defol!).
Ukrayna, Rusya ve butun dunya halklari
icin  ¢6zUmuUn, sosyalist bir ddnyanin
devrimci iSGi hUkUmetleri eliyle
kurulmasiyla mumkin olduguna iliskin
tespitler dogru. Ancak FT-CIl, Rus
istilasiyla ortaya cikan ve Ukrayna ile
istilacilari  karsi karsiya getiren askeri
catismaya yonelik yanlis bir tutum iginde.

FT-CIl ve PTS Ukrayna halkinin askeri
saflarina katiimiyorlar

PTS ve FT-Cl'ye gdre askeri gatismanin
bir tarafi Rus birlikleri, diger tarafi ise
emperyalizm, NATO ve gerici ZelenskKi
hUkUmetidir.

“Rus isgali ve emperyalist hdkimiyete karsi
mucadele etmeyi” Oneriyorlar. 26 Subat
Cumartesi gunu yapilan cevrimici
gorusme sirasinda PTS ydneticilerinin
sunumlari ¢ok agikti: Ukrayna ile Rus
isgalciler arasinda bir savasin s&z konusu
olmadigini  ve Zelenski hUkUmetinin
rolinun, Rusya’nin ve Ukrayna’nin vyari
somurgelestiriimesi hedefi
dogrultusunda NATO, ABD ve AB
militarizminin bir araci olarak hareket
etmek oldugunu soéylediler.

Muharip askeri taraflari tahrif ederek,
¢6zUmu olmayan bir ¢eliski igine dustller.
IIk sloganlari (Rus birlikleri Ukrayna’dan
defoll) dogru, ama bu hakl dava icin
gercekten bir askeri mucadele alaninin
var oldugunu, bu hedefe ulasmak icin
insanlarin elde silah savastiklarini ve zafer
kazanilmasi ve Putin’in birliklerini kovmak
icin onlari desteklememiz gerektigini
reddediyorlar. Bu askeri tarafta Ukraynali
erkek ve kadinlarin yani sira, burjuva ve
gerici Zelenski hukimeti, burjuva ordu ve
Ukrayna halki  var.FT-CI bunu kabul
ederek, NATO Ulkelerinin birliklerinin Rus
kuvvetleriyle “dogrudan askeri catismaya
girmedigini” belirtiyor.

52



Ancak Ukraynali erkek ve kadinlarin,
ordunun, milis guclerinin ve sivillerin Rus
birliklerini  Ulkelerinden ¢ikarmak igin
ulusal ve askeri bir muUcadele verdiklerini
inkar ediyor. Devrimciler olarak biz ise
politik badimsizigimizi mutlak olarak
koruyarak bu askeri tarafi kosulsuz
desteklemekle yUkimlUyUz. Acaba FT-CI
Ukrayna’da askerlere ve milis guglere
“‘Ruslarin  yani  sira, gerici ZelenskKi
hUkUmeti ile NATO’ya silahlarinizi
dogrultun” mu demek istiyor? [UB-DE
onlara “Ne Zelenski'ye ne de NATO'ya
gUvenerek Ruslari kovmak icgin birlikte
mucadele edelim” demeyi édneriyor.

FT-CI'nin  ¢catismaci taraflari  yanlis
tanimlamasi, onu ¢ok yanlis bir baska
yaklagsima  sUruklGyor. En  basindan
itibaren, tipki Rus isgalini reddettikleri
gibi, ayni zamanda NATO Ulkelerinin
“Ukrayna hukUmetine silah ve lojistik
destek” gonderdigi ydnUndeki somut
gercegi “emperyalist militarizm” olarak
teshir ediyorlar. “isveg’in  Ukrayna’ya
tanksavar silah nakliyatini”,  “AB’nin
Ukrayna icin 500 milyon dolar degerinde
silah alimi ile teslimatini finanse etmeye
yonelik emsalsiz bir tedbir almasini” teshir
ediyorlar. Acikgca soylemiyorlar, ama
‘emperyalist  militarizm” olarak teshir
ettikleri bu olgular karsisinda FT-CI'nin,
“Ukrayna’ya silah goénderilmesin!”
sloganini mantiken atmasi gerekir. Bu
anlamsizlik sirmekte olan savasin yanlis
tanimlanmasinin bir sonucudur. Ruslari
kovmak i¢cin dodvusen asker ve milis
glclerine, “NATO uUlkelerinin gdnderdigi
silahlari ve lojistik destedi geri cevirin,
cUnkU onlarin gercek niyeti Avrupa'yl
militarize etmek, Rusya'yl ve sizi vyari
sodmurgelestirmek™ mi diyeceksiniz?

Bu yaklasim dogrudan yenilgicidir ve
uygulansaydi sadece ve sadece Putin

istilasina yarardi. FT-CI'nin bildirisinin
2011-2016  Esad’a  karsi  Suriye’deki
mucadeleye gbndermede  bulunmasi

tesadlf degdil. O zaman da talihsiz bir
tutum aldilar, simdi kendilerinin de

B3 animsadigi gibi

Suriye’de “ilerici bir tarafi olmayan gerici
bir savasin” sirmekte oldugunu sdylediler
ve Esad’a karsi koyan kitle seferberligine
ve askeri mulcadeleye askerl destek
vermeyi reddettiler. Boylece dunyanin
cogunlugunun yaptigi gibi, seferberligi
kan ve barutla bastirmis olan diktator
Esad’in ve Putin’in katliamina sug¢ ortakhgdi
yaptilar.

PO’ya gére biuyuk dusman NATO’dur

isci  Partisine (PO) gelince, o da
Ukrayna’nin askeri direnisini
desteklemiyor. Sloganlarini “Savasa karsi
savas”, “Kahrolsun NATO ve IMF” ve
“restorasyoncu Putin bUrokrasisinin”
devrilmesi Uzerine yogunlastirdi. PO’nun
politikasi, Putin’e teslimiyete variyor:

“Gerici ve mahkim edilebilir olsa da
Putin ile bu catismanin ve genel
blcekte butun catismalarin orkestra
sefi ve bas kigkirticisi olan dunya
kapitalizmini esitleyemezsiniz.  [..]
ABD savasin asil  sorumlusudur.
Putin’i mahkim etmek, asil aktor
olan emperyalizmi yok saymaya
yonelik  emperyalizmm yanlisi  bir
politikadir.”

Emperyalizm ve NATO, tipki [UB-DE’nin
yaptigl gibi, mahkdm edilmelidir. Bununla
birlikte acil ve merkezi gbrevin Putin’i ve
onun baslattigi istilayr yenilgiye ugratmak
oldugunu soyllyoruz. Bu nedenle
devrimcilerin gorevi, Putin’in birliklerini
Ulkelerinden atmak icin Ukraynali erkek ve
kadinlarin olusturdugu askeri tarafi ve
direnisi kosulsuz desteklemektir.

PTS ve PO’yu, Putin birliklerini
Ukrayna’dan atmak icin  yUrUtudlen
mUcadeleyi destekleme politikasinda

birlesmeye ve ayni zamanda NATO’yu da
teshir etmeye cagdiriyoruz. S5 Mart
Cumartesi gunu vyapillan muUcadeleci
sendikalarin  genel kurul toplantisinda
halihazirda bir adim atildi ve Ukrayna
askeri direnisini destekleme c¢agrimizi
icermese bile, dogru bir sekilde “Putin
birlikleri Ukrayna’dan defoll” ve
“Kahrolsun NATO emperyalizmi!” denilen
bir bildiri yayimlandi.
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istanbul Kadikéy'de yapilan "Emperyalist Savasa Hayir" eylemindén bir kare

Partimizin Ukrayna tutumunun
teorik ve politik kokenleri

Savas karsisinda U¢ tarz-1 siyaset: Sosyal

Bu hain tutuma genellikle birtakim

demokrasi, pasifizm, komiUnizm mazeretler eslik eder. Ornedin |. Diunya

S6z konusu olan savas  sorunu Savasl sirasinda Fransiz sosyal
oldugunda, sol iginde farklilasan Ug¢ qemgkrasisi, Almanya’ya kargl  kendi
tutumdan bahsedebiliriz: Sosyal Ulkesinin  egemen  siniflarinin daimi
demokrat tutum, pasifist tutum ve ordusunun savunulmasi gerektigini iddia

komunist tutum. Elbette savaslara donuk

ederken, bu tutumunun mazereti olarak

sol tutum, tarihsel &rnekler Gzerinden Fransa’da bir “cumhuriyet” rejimi ile
daha fazla cesitlendirilebilir.  Ancak mirasinin ve Almanya’da bir monarsinin
burada bu tutumlarin altinda bulundugunu  sdyliyordu.  Dolayisiyla
siralanabilecekleri en genel kumeleri Fransiz burjuvazisi, siyasal Ustyapida daha

islemeye calisacagiz.

Sosyal demokrat tutum, savaslarda kendi
bagimli/yarisémurge ulus devletinin veya

“ilerici” bir bigime sahip oldugu igin,
monarsgist  Alman  burjuvazisine karsi
desteklenmeliydi.

Ancak bu mazeretin bir benzeri Alman

kendi emperyalist devletinin ¢ikarlarini

savunan tutumdur; bu tutumun isci sinifi  Sosyal  demokrasisi  tarafindan  da
saflarinda yol agtigi yikim, &zellikle 1914’te kullaniimigtir. Alman  sosyal demokrasisi
patlak veren I. Dinya Savasi sirasinda 98 |- Dunya Savasi sirasinda  kendi

Ulkelerinin Avrupa gericiliginin kalesi olan

Bulgar ve Rus partileri disindaki Il

Enternasyonal partilerinin aldiklari Rus Carligi ile savagmasindan dolayi,
pozisyonun sonuclariyla deneyimlendi. Alman.u' militarizminin desteklenmesi
Sosyal demokrat pozisyon savas gerektigi kanaatindeydi. Bu noktada

sirasinda, birbirlerine silah dogrultan ve

Alman sosyal demokrasisinin kullandigi iki
argiman vardi: Almanya’da bir monarsi

Uzerlerine asker Uniformasi gegirilmis

olan farklh ulkelerden iscilerin, kendi bulunsa da, en azindan genel oy hakki
genelkurmaylarina kars! birligini vardi ve ayni zamanda ilkokul egitimi
savunmaz; aksine isci sinfinin kendi  Zoruniuydu..

burjuvazilerinin, kapitalist dinya veya

bdlge pazarinda kanli  bir sekilde Sol i¢i pasifist tutum, &zellikle Fransiz

muhafaza edip derinlestirmeye calistigi
cikarlarinin savunucusu olmasi gerektigini
soyler.

sosyal demokrat Jean Jaures’nin I. DUnya
Savasi’ndaki  siyasi  cizgisiyle  temsil
edilmektedir.
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Bu tutum hakli veya haksiz, devrimci veya
karsidevrimci  olduguna bakmaksizin,
butin savaslara ve siddet bicimlerine
karsidir.

Sol pasifizmm Fransiz emperyalizminin

ordusunun somdurgelerde imza attgi
katliamlara karsi tavir alir ancak Yeni
Kaledonya’da Fransiz Dbirliklerini vuran

gerillalara da muhalefet eder. Pasifizm,
Turk devletinin  Kdrt halkina ydnelik
savasina karsi ¢ikar ancak ayni zamanda,
Kiart halkinin  kendisini zor araglariyla
savunmasina da karsi ¢ikar.

Dolayisiyla pasifizmin temel sorunu,
savaglarin taraflarini, bu taraflar politik ve
askeri olarak mutlak bicimde esitlermis
gibi degerlendirmesidir; ezen ile ezilenin,
devrimci olan ile olmayanin siddetini ve

savasini  birbirlerine esitler. Bu akim
savaslara, ddnya devriminin
diyalektiginden vyaklasmaz; bir savas

sirasinda yenilecek olan bir tarafin dinya
devriminin ilerleyisinde niteliksel bir
sigrama (ABD-Vietnam savasinda
yasandigi Uzere) anlamina gelip
gelmeyecegini g6z ardi eder. Bunun
temel nedeni siddet ile savas
kavramlarina ve olgularina, herhangi bir
sinifsal  karakter tasimiyormus  gibi
yaklasmasidir. Halbuki bu yanlistir, zira
siddet de savas da sinifsal olgulardir.

Savaslar ve komunist tutum

Savasglara donUk komdanist  tutum,
savaglarin  karakterine g6re dedisir.
Savaslarin  karakterini ise  savasan

Ulkelerin sinifsal ve politik nitelikleri ile bu
Ulkelerin kUresel kapitalist hiyerarsideki
konumlari belirler. Kisa bir liste Uzerinden,
savasan Ulkelerin sosyal karakterlerinin
komunist tutumu nasil  belirledigini
inceleyelim.

i.) Emperyalist — Emperyalist

ki emperyalist Ulke arasindaki savas
durumunda komunist tutum, Lenin’in I
Dinya Savasi’'nda ve Trogki’'nin de
birtakim katkilar ve gelistirmelerle birlikte
Il. DUnya Savasi’nda savundugu Uzere,
devrimci bozgunculuktur;

yani savasan Ulkelerin askerleri ile
iscilerinin, kendi Ulkelerinin yenilgileri i¢in
calismasidir.

ii.) Emperyalist — Yarisomirge/bagiml
Emperyalist bir Ulkenin
yarisémurge/badimli bir Glkeye saldirmasi
veya onu isgal etmesi durumunda, ulusal
kurtulus hareketlerinin askeri cephesinde
yer alinmasini ve emperyalist saldirganin
yenilmesini savunuruz. Bu, saldirl altinda
olan Ulkenin rejiminin, hUkUmetinin veya
onderliginin siyasal olarak desteklenmesi
gerektigi anlamina gelmez. Politik eylem
birligi degil, askeri eylem birligi s6z
konusudur. ABD-Vietnam, Fransa-Malij,
Fransa-Cezayir savaslari bu tip durumlara
ornektir.

iii.) Yarisémiirge/bagimli — Emperyalist
Yarisomurge/bagimli bir Ulkenin
emperyalist bir Ulkeye saldirmasi
durumunda, yarisémurge/badimii Glkenin
rejimine veya &nderligine herhangi bir
siyasal destek sunmadan ve yoksul halka
bu rejime veya onderlige asla
guvenmeme cagrisi yaparak, emperyalist
Ulkenin yenilgisini savunuruz. Arjantin ile
ingiltere arasinda Malvinas adalari igin
yapilan savas bu duruma bir érnektir.

iv.) Yarisémiirge/bagiml —
Yarisomirge/bagimli

ki yarisémurge/bagimli Ulke arasindaki
savasta, komunistler, yine herhangi bir
tarafin siyasal dnderligine destek
aciklamaksizin, genellikle (her zaman
degil) saldirgan tarafin askeri yenilgisini
savunurlar. Irak-iran savasi bu duruma bir
6rnektir. Ancak iki yarisémurge/badimli
Ulkenin savasmasi durumunda,
saldirganin karsisinda olmak mutlak bir
tutum degildir. Birtakim savaslar
(Hindistan-Pakistan, Azerbaycan-Erme-
nistan), daha 6zgln tutumlar
gerektirebilir. Ancak su kayda
gecirilmelidir: ki yarisdmurge/badimli
Ulkenin savasinda, iki Ulkenin de ekonomik
gelismislikleri ve askeri gUcleri arasinda
belirgin bir fark mevcut ise ve saldirgan
da guc¢ld olan devlet ise, bu durumda,
bUyUk devletin askeri yenilgisi savunulur.



v.) Emperyalist — Biirokratik is¢i devleti
Emperyalist bir Glkenin bir bdrokratik isci
devletini isgal denemesinde, emperyalist
Ulkenin yenilgisini ve buUrokratik is¢i
devletinin askeri zaferini savunuruz,
ABD’nin  Domuzlar Ko&rfezi ¢ikartmasiyla
KUiba’ya saldirmasi bu duruma bir
ornektir.

vi) Buylk burokratik is¢i devleti — Kiguk
burokratik isci devleti

BUyUk bir burokratik is¢i devletinin kGguk
bir buUrokratik is¢i devletine saldirmasi
veya onu isgal etmesi durumunda, buyuk
bUrokratik isci devletinin askeri yenilgisini
ve butdn is¢i devletlerinin bir sovyet
sosyalist cumhuriyetleri  federasyonu
altinda, ulusal sinirlarin kaldirilarak
birlesmesini  savunuruz. Cin-Vietnam,
Vietnam-Kambocgya, SSCB-Macaristan,
SSCB-Cekya bu tip durumlara birer
ornektir.

vii.) Bliyuk burokratik isci devleti — Kliglik
kapitalist Glke

Yine bu durum da birtakim &zgun
tutumlari gerektirebilir; ancak
bdrokrasinin kGgUk bir kapitalist devleti
isgalinin sebebi, isci devletindeki mulkiyet
iliskilerini o kapitalist Ulkeye yaymak dedil,
tam aksine o Ulkenin kaynaklarini ve
iscilerini sébmurlye tabi tutmak olacag!
icin ve dahasi sosyalist mulkiyet
iliskilerinin, is¢ci  devletlerinin  askeri
operasyonlariyla dedil ama her Ulkenin
isci sinifinin kendi seferberlikleriyle tesis
edilmesi  gerektigi icin, burada da
saldirgan burokrasinin askeri yenilgisi icin
calisiriz. Bu duruma tarihsel bir 6rnek
SSCB-Afganistan savasidir.

viii.) BuyuUk burokratik isci devleti -
Emperyalist devlet

isci devletlerindeki Stalinist burokrasi,
kongrelerinde resmen “emperyalizmle
baris icinde bir arada yasam” seklindeki
gerici 6gretiyi benimsedidi ve uyguladigi
icin, elimizde bu duruma dair somut bir

6rnek yok. Il. DUnya Savasi’nda Alman
emperyalizminin saldirisina ugrayan
SSCB’nin

kendisini savunmak igin ilerleyerek Dogu
Almanya’yl da ele gecgirmesi, bu duruma
uygun bir 6rnek sayilamaz; zira bu 6rnekte
saldirgan is¢ci devleti degil, fasist
Almanya’ydi. Ancak Trogki’'nin 1930’larda
kaleme aldigi yazilarda, onun,
Almanya’daki Nazizm tehlikesine karsi Kizil
Ordu’nun erken bir &nleyici saldirl igin
seferber edilmesini savundugunu
gorebiliriz. Dolayisiyla bUyUk burokratik
isci devletlerinin bir emperyalist devlete
donuk saldirganhginda, saldiriya ugrayan
emperyalist devletin askeri yenilgisi icin
calsiriz.

Yukaridaki liste uzatilabilir ve baska cesitli
Ulke kombinasyonlarinin, savas Kkarsi-
sindaki komuUnist tutumun ne olmasin
gerektirecegi tartisilabilir. Biz, Bolsevik-
Leninist metodolojimizin anlasiimasi i¢in

bu listenin simdilik yeterli oldugunu
dusUnerek, Ukrayna-Rusya savasinda
alinmasi  gereken  komduUnist  tutum

sorununa geri dénelim.

Ukrayna-Rusya savasinin karakteri ve
komunistlerin tutumu

Ukrayna-Rusya savasinda dogru tutum

alabilmek, bu Ulkelerin sinifsal-politik
karakterleri ile kiresel kapitalist
hiyerarsideki konumlarinin  dogru bir
tahliline baglidir. Oncelikle bu iki Ulke de
kapitalist karakterli devletlere sahiplerdir;
dolayisiyla burada iki burjuva devlet
arasindaki bir savastan s&z ediyoruz.
Ukrayna, hi¢c sUphe yok ki, emperyalist bir
Ulke dedil ve vyarisdomuUrge/bagimh bir
konumda (Moldova’yla beraber Avru-
pa’nin en yoksul Ulkesi). Yine hi¢c suphe
yok Ki, Ukrayna saldiran degil, saldiriya
ugrayan taraf.

Rusya ise Kkapitalist bir Ulke olarak,
Kimilerince emperyalist, kimilerince de
yarisdbmurge/bagiml olarak kategorize
ediliyor. Ancak yukaridaki listeye g6z
attigimizda, Rusya’nin  bu iki Ulke
tirinden  hangisine ait  oldugunun,
Ukrayna-Rusya savasinda alinacak
devrimci tutum konusunda belirleyici
olmadigini gérlyoruz.
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Yukaridaki listeye gore Ukrayna-Rusya
savasl, ikinci veya dérdincl maddelerde
bzetlenen durumlara bir &6rnek teskil
ediyor. Bu maddelerde tarif edilen savas
durumlarinda komunistlerin nasil tutum
aldigini 6zetlemistik: Yarisomurge/bagimli

Ulkenin ulusal kurtulusunun ve
emperyalist olanin veya saldirgan buUyuUk
kapitalist devletin askeri yenilgisinin
tarafinda. Bu sirada elbette, saldiriya
ugrayan yarisdbmuirge/bagimli  Glkenin
siyasal rejimine, hUkUmetine ve

onderligine (bu durumda Zelenski’ye)
higbir destek verilemez. Dis midahaleden

veya isgalden kurtulus icin isgalcilere
karsi savasan halka, kendi yabanci sinif
onderliklerinin askeri ve siyasal
onderliklerine asla guvenmemeleri

gerektigi surekli olarak hatirlatilmalidir.

Lenin’in tutumu

Rusya’nin Ukrayna'yi girisiminin
baslamasiyla birlikte, Ukrayna’nin
Rusya’ya karsi askeri olarak savunulmasi
gerektigini 6ne slren devrimci sola karsi
oportunist ve sekter sektérlerden bir
kampanya baglatildi.  Bu  sektorlerin
argumanlarini asagida daha detayl bir
sekilde incelemeye calisacagiz. Bu baslk
altinda ise, Bolsevik-Leninist tutumun
Lenin’deki kaynaklarini kisaca aktaracagiz.

isgal

Devrimci solun Ukrayna pozisyonuna
saldiran oportunist sektorlerin baslica
argimani su: Emperyalizm cagindaki
bitln savaglar, su veya bu ozellikleriyle,
aslinda vekalet savaglaridir; bUyUk veya
kUgcUk, guclu veya zayif olsunlar, Ulkeler
arasindaki (Rusya ve Ukrayna gibi) veya
Ulkeler igindeki (Suriye i¢ savasi gibi)

savaslarda emperyalist Ulkelerin
Kimilerinin pozisyonlar almasi, bu
savasglardaki ulusal taraflarin, aslinda
kendi saflarinda duran emperyalist

devletlerin dolaysiz ve organik bir uzantisi
olarak savastiklarinin gbstergesidir.
Dolayisiyla emperyalizm c¢aginda saf
ulusal savaslar mumkun degildir; birbir-
leriyle savasan devletler emperyalist
olmayabilir, ancak bu devletler zaten
cesitli emperyalist gUglerin vekilleri olarak
savasmaktadirlar.

Devrimci solun Ukrayna pozisyonuna
saldiran  sekter  sektorlerin baslica
argumani ise su: Lenin’in emperyalistler
aras! ilk paylasim savasinda savundugu
devrimci bozgunculuk ¢izgisi, emperyalist
olmayan savaslarda da (mesela
emperyalist veya yayilmaci bir Ulkenin yar!i
sdmurge bir Ulkeyi isgalinde de)
uygulanmalidir. Dolayisiyla Ukrayna isga-
lindeki dogru tutum, yalnizca Rusya’nin
degil, Ukrayna’nin da vyenilgisi icin
calismaktir.

Bu iki argimanin da atalari olan gesitli

sapmalara karsi Lenin 1916’da Marksizmin
bir karikatUru ve emperyalist ekonomizm
baslkll bir brostr kaleme aldi. Alman
sosyal demokrat grubu Internationale’nin
(1) ve Rus partisinden Kievski'nin
(Piatakov) emperyalist c¢agda ulusal
savaslarin mdmkun olmadigini iddia eden
pozisyonlarini topa tutan Lenin, devrimci
bozgunculuk taktiginin yalnizca emper-
yalistler —arasi savaslarda uygulana-
bilecedini ve bir ezen devletin bir ezilen
devlete saldirmasi durumunda alinmasi
gereken Bolsevik tutumun, saldirganin
karsisinda ve “anavatan savunmasinin”
tarafinda olacagini ifade etti.

Lenin emperyalist cagda da “ulusal
savaslarin” verilebilecegini ileri surerek,
bu tip savaslarda devrimcilerin izlemesi
gereken politikayi asagidaki gibi
Ozetliyordu:

“Gercekten ulusal bir savasta
‘anavatan savunmas!’ laflari
aldatmaca degildir ve bu
durumda biz bu slogana Kkarsi
citkmayiz. (...) Parti kararlarimizin
bir yorumu ya da herkescge

anlasilir bir izahi Lenin ve
Zinovyev’in birlikte kaleme
aldiklari  Sosyalizmm ve Savas

brosurinde sunulmustur. "



"Orada, sayfa S'te, “sosyalistler
‘anavatan savunmasi icin’
yurUtulen savaslari, baska bir
deyisle ‘savunma’ savaslari’ni
ancak ‘vabanci baskisini
defetmesi’ bakimindan ‘mesru,
ilerici ve hakli savaslar olarak
goérmuglerdir’ denmektedir.
Ornek olarak da iran’in Rusya’ya
karsi savasl ‘ve sair’
goOsterilmekte ve soyle
denmektedir: ‘Bu savaslar ilk
Kimin saldirdigindan bagimsiz
olarak hakli ve savunma amagli
savaslardir; her sosyalist ezilen,
bagimli  ve esit olmayan
devletlerin baskici, kdle sahibi
ve yagmacl ‘BUyuk’ Devletler
karsisinda zafer kazanmasini
isteyecektir.” (Lenin, Marksizmin
bir karikatlri ve emperyalist
ekonomizm)

Lenin’in yalnizca ezilen uluslardan dedgil
ancak bir kategori olarak “ezilen, bagdiml
ve esit olmayan devletlerden” de s&z

ettigini vurgulayalim. Dolayisiyla Lenin
“ulusal bir savasl’, “anavatan
savunmasini” yalnizca devleti olmayan

ezilen uluslar icin degil, ancak “ezilen,
badiml ve esit olmayan devletler” icin de
mesru goéruyordu. Lenin bu pozisyonunu,
brostrinin baska bir noktasinda daha
vurgular:

“Eger bir savasin ‘6zU’ érnegin
dis baskinin kaldirilmasiysa (...),
0 zaman bu tUr bir savas ezilen
devlet ya da ulus acisindan
ilericidir.” (Lenin, Marksizmin bir
karikatUru ve emperyalist
ekonomizm)

Lenin, Rusya’nin Ukrayna’yl isgal etme
girisimine  karsi  izlenmesi  gereken
Marksist politika konusunda yine dJgretici
olabilecek bir baska pasajda da soyle
yaziyordu:

“Bir ezilen ulusun kendisini ezen
yabanci  bir devlete Kkarsi
yurattigu savasta ‘anavatan
savunmasl’ aldatmaca degildir.
Sosyalistler bdyle bir savasta
‘anavatan savunmasi’na Kkarsi
ctkmazlar. (...) Gercekte uluslari
bzgurlestirmek icin  yUrutulen
savaslari reddetmekten daha
berbat bir Marksizm karikaturu
olamaz. (..) Demokrasi icin
yUrUtulen bir savasta ‘anavatan
savunmasi’ni reddetmek, yani
bdyle bir savasa katilmay!
reddetmek Marksizmle ortak
yani olmayan bir sagcmaliktir.”
(Lenin, Marksizmin bir
karikatUru ve emperyalist
ekonomizm)

Lenin broslUrintun devaminda, savundugu
cizgiyi bizzat Ukrayna'ya uygular ve
Ukrayna’da ‘anavatan’ sorununun, yani
ulusal savas sorununun hala
cOzUlmedigini, dolayisiyla sosyalistlerin
politikasinin, Ukrayna’nin ulusal
gelisiminin  sartlarinin  glvence altina
alinmasini dngoérmesi gerektigini
kaydeder:

“Dogu  Avrupa’daysa durum
farkhdir. Sézgelimi Ukraynalilar
ve Belaruslular s&éz konusu
oldugu kadariyla, buralarda
ulusal hareketin henlz
tamamlanmadigini, kitlelerin
uyanarak anadillerine ve
edebiyatlarina tamamen sahip
¢ctkmalari  surecinin @ (..) bu
Ulkelerde hala sUrdugunu ancak
Marsli bir hayalperest

reddedebilir. Bu bodlgelerde
‘anavatan’ tarihsel agidan
henlz hUkmund
kaybetmemigstir.” (Lenin,

Marksizmin bir karikatlrd ve
emperyalist ekonomizm)
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Metnimizin buraya kadar  olan
bdéluminde, Ukrayna sorunu Karsisinda
ortaya attigimiz iki sloganin teorik-politik
arka planini ortaya koyduk. Bu sloganlar
sunlardi: “Rus ordusu isgalinin yenilgiye
ugratilmasi icin!” ve “Ukrayna halkinin
direnisini destekleyelim!” Rus ordusunun
yenilgisini neden savundugumuzu mevcut
savasin sosyal karakterinden, savasa taraf
olan Ulkelerin aralarindaki niteliksel guc
farkindan, savasa neden olmus olan
yayllmaci ekonomik ihtiyacglarin bdlge isgi
sinifini - kdlelestirmeyi hedeflemesinden
yola ¢ikarak acikladik.

Lenin’den alintilarla Bolsevik politikanin
ezilen, bagimli ve isgale ugrayan devletin
askeri zaferinin elde edilmesi lehine
tutum aldigini da gérduk. Dahasi Lenin,

ezilen devletin halkinin  yaninda vyer
alinmamasini, bu halk direnisinin bir
pargasi olmaya calismamayi da

“sacmalik” olarak kategorize etti: “(..)
‘anavatan savunmasi’ni reddetmek, yani
bdyle bir savasa katiimay reddetmek
Marksizmle ortak vyani olmayan bir
sacmaliktir.”

Ancak Ukrayna’nin Rusya’ya karsi elde
edebilecegi askeri zaferin, ayni zamanda
iceride Ukrayna proletaryasinin Ukrayna
burjuvazisine karsi elde edebilecegi bir
politik zafer tarafindan takip edilmesini
saglayabilmeliyiz. Bu da bizi, Ukrayna
Krizinin baslangicindan bu yana
kullandigimiz ucuncu sloganimiza
getiriyor: “Yasasin Ukrayna halkinin kendi
kaderini tayin hakki!”

UKKTH bir demokratik slogan ve gérev
olarak, bugun Ukrayna sosyalist
devriminin  yuzlestigi ve yuzlesecedi
sorunlarin ddgum noktasini olusturuyor.
Bu slogan demokratik bir géreve tekabdl
ediyor olsa da, Ukrayna oligarsisinin ve
rejiminin  bu demokratik  sorumlulugu
Ustlenebilecek ve hayata gecirebilecek
sosyal ve politik kapasitesi
bulunmamakta. Sonug olarak bu
demokratik gorevin ¢c6zUmu ve hayata

59 gecirilmesi, dogrudan dogruya

Ukrayna proletaryasinin
sorumluluklari arasinda giriyor.

Ancak Ukrayna proletaryasinin Ukrayna
ulusunun kendi kaderini tayin hakkini elde
etmesini ve bunu uygulamaya gecirmesini
saglamasi icin, Ulkeyi hem Rus hem de
Bati firmalarina peskes cekmis olan ve bu
nedenle siyasal y®netimde onlarin da
cikarlarini temsil etmek zorunda kalan,
dolayisiyla dis politikasi yalnizca bir
bagimliik politikasi olabilen burjuva
rejimden kopus ydnunde bir programi
hayata gecirmelidir. Tam da bu nedenle,
Ukrayna’nin KKTH slogani, aslinda politik
dlzlemde mantiksal olarak, Rus isgalinin
yenilgisinin ardindan Ukrayna is¢i sinifinin
Ukrayna burjuvazisine karsi verecegi i¢
savasa cagri yapan biricik slogandir. Lenin
bu durumu Piatakov’a olan bir
mektubunda sdyle agiklar:

siyasal

“Uluslar arasinda basariyla
orgutlenmis demokratik iligkiler
olmadan - ve dolayisiyla ayrilma

6zgurlugu  olmadan - bUtdn
uluslarin iscilerinin  ve genel
olarak emekgi kitlelerinin
burjuvaziye karsi i¢  savagsl

imkansizdir.” (Lenin, P. Kievski'ye
cevap, Agustos-EylUl 1916)

Dahasi da var: Ukraynali isgilerin ve halkin
Rus sovenizminin ilhak girisimine Kkarsi
direnisinin zafere ulasmasinin ismi; yani
Rus vyayllmaciligina karsi ulusal ve
demokratik 6zgurlUklerin elde edilmesi ve
isgalin yenilgiye ugratiimasi politikasinin
ismi UKKTH’dir. Lenin bu ikisinin ayni olgu
oldugunu buyuk bir aciklikla ifade eder:

“UKKTH bir ulusun tam
bagimsizlik kazanma, tam bir
ulusal &zgurluk elde etme ve

ilhaklara Karsi clkma
mucadelesiyle ayni seydir ve
sosyalistler hangi bigimde

yUrUtUlUrse yuUrutulstn, isterse
bir ayaklanmaya ya da savasa
varsin, sosyalist olmaktan
vazgecmedikleri takdirde - bdyle
bir mUcadeleyi reddedemezler.”
(Lenin, Marksizmin bir karikatUrU
ve emperyalist ekonomizm)



Dolayisiyla siniflar micadelesinin acil ve
yakici ihtiyaglarinin niteliklerini belirledigi
iki farkli asamada, bu slogan iki farkli islev
yUklenmektedir: ilk asamada bu slogan,
Ukrayna halkinin genelinin Rus isgalini
askeri olarak yenilgiye ugratmasini ve
ilhaka son vermesini dngdrmektedir. ikinci
asamada ise Ukrayna halkinin cephede
kazandigini  bankalarda kaybetmemesi
icin, Ukrayna’nin gercek bir bagimsizlk
yoluna girmesini; dolayisiyla da
emperyalizme ve vyayllmaciliga ydnelik
bagimlilik iliskileri gelistiremeden
sermaye birikimi yaratamayan Ukrayna
burjuvazisini devirmesini dngérmektedir.
UKKTH talebinin mucadelenin iki farkl
asamasinda iki farkh iglev gdrmesi
asamacilik degildir; talebin farklilasan
rolleri siniflar mucadelesinin ihtiyaclari
sorunundan dogmaktadir. Bu iki farkl
asamanin goérevleri ve hedefleri, tarihsel

ve politik olarak Dbirbirlerine zaten
ickindirler.
Uluslararasi  akimimizin  ve Turkiye

partimizin, Ukrayna isgaline ydnelik &ne
sUrdugu en temel 3 sloganin teorik-politik
zemininde iste bunlar yatmaktadir. Bu
zemin, goérllebilecegi Uzere tarihsel
kaynagini, Ukrayna ve Rusya isci sinifi
hareketlerinin  yasamsal deneyimlerini
eserlerinde kristalize etmis olan Lenin’den
ve Bolseviklerden almaktadir.

Ukrayna iggalinin karakterini tahrif
etmeye dénik mazeretler

Devrimci solun Ukrayna sorununda aldigi
tutuma karsi getirilen revizyonist
itirazlarin  altinda toplandiklari  birkac¢
baslk mevcut. Bunlari kisaca
Ozetleyecegiz ve sonrasinda da
cevaplamaya calisacagiz.

i.) Rusya, NATO’nun vyayilmaciigina ve
emperyalist  saldirganliga  karsi  bir
savunma savasl veriyor, dolayisiyla
emperyalizmi Dogu Avrupa’da

geriletmeye ¢aligiyor.

ii.) Ukrayna’yl Naziler yonetiyor; Rus isgali
Nazilerin defedilmesini amaclyor.

iii.) Ukrayna Donetsk ve Luhansk halklarini
eziyor ve onlarin  bagimsiz  “halk”
cumhuriyetlerini tanimiyor; bu bdlgenin
halklarinin  &zguUrlestiriimesi icin askeri
harekat sart.

Rusya’nin Ukrayna isgali “emperyalizmi”
zayiflatir veya geriletir mi? Cevap evet ise,
bunun anlami, ¢esitli Ulke burjuvazilerinin
emperyalizm karsisinda ilerici bir rol
oynayabilecekleri midir?
Putin onderligindeki Kremlin’in bugln
emperyalizme ve NATO nun
yayllmacilhigina karsi bir savas verdigini,
dolayisiyla da Rusya’nin bir savunma
savasl verdigini, bu savasin Rusya’nin
zaferiyle sonuglanmasi halinde Rusya’nin
sinir boélgelerinde, &zellikle de Dogu
Avrupa’da emperyalizmin zayiflayacagini
ve gerileyeceginiileri sUrenler var.

Bu yaklasim agizda aci bir tat birakiyor
zira Ukrayna’nin isgali sorununda ileri
sUrulen bu argUmanlar, aslinda birtakim
oldukga gerici sosyopolitik dn kabullerin
neticesinde hayat bulabiliyor. Bu &6n
kabullerden en vahimi sudur: Yeryuzu
Uzerindeki c¢esitli uluslarin  burjuvazileri,

emperyalizme ve NATO nun
yayllmaciligina karsi savasarak veya
bunlara muhalefet ederek,

“emperyalizmme” ilerici  bir rol

Ustlenebilirler.

karsi

Bu korkung¢ vyanilgi, mevcut
ekonomisinin toplumsal orgutlenme
bicimi olarak emperyalizm taniminin
carpitilmasindan kaynaklanmaktadir. Rus
kapitalizminin  bdlgesel yayilmaciiginin
emperyalizmi “gerilettigi” veya onu “zayif

dunya

disurdugu” kanaatinde olanlar
emperyalizmi, yalnizca bir dis politika
sistemi olarak ele almaktadir. Avrupa
Ulkelerinin, ABD’nin veya baska
emperyalist Ulkelerin  Ukrayna sorunu
konusunda, cergevesini Rusya’nin

cizecegdi bir mutabakata varmak zorunda
kalabilecek olmalarinin “antiemperyalist”
bir zafer olacagini disunmeleri
bundandir.
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Ancak emperyalizm, son derece kisa bir
6zet yapmamiz gerekecek olursa, aslinda
bir mali sermaye ihraci sistemidir.
Emperyalist olmayan ulke burjuvazilerinin
gerek sinai gerek mali alanlarda olsun,

temel sermaye birikim kanali, bu mali
sermaye ihracinin kendisidir. Rusya’nin
savasinin  amaci tekeller, tréstler ve
monopollerle temsil edilen bu mali

sermaye ihraci sisteminin ilga edilmesi
degildir. Eger dyle olsaydi, bu ezilen bir
ulusun isgal edilmesi degil, devrimci bir
savas olurdu. Zira Rus oligarsisinin kendisi,
Stalinist burokratik aygitin gdzetimi ve
denetimi altinda, 1970’lerin sonundan
baslayarak, bu mali sermaye ihracindan
faydalanarak palazlanmistir. Ancak daha
da 6nemlisi, surekli devrim programimiza
can veren su gergektir:  Lenin’in
tanimladigr sekliyle tekelci kapitalizm
caginda, emperyalizme Kkarsi ilerici roller
Ustlenebilecek olan bir burjuvazi yoktur;
bu burjuvazinin basina ne gibi sifatlar
getirilirse getirilsin  (ulusal, komprador
olmayan, vs.), bu sinif, kendi varlginin
ekonomik bir sonucu olan emperyalizmi
geriletmeye veya zayif dustrmeye donUk
olarak herhangi bir politika gelistirme
kapasitesine sahip dedildir. Tekelci
kapitalizm caginda gercekten

antiemperyalist olan vyalnizca bir sinif
vardir, o da is¢i sinifidir.

Rusya’nin Ukrayna isgalinin bir
“antiemperyalist” savunma savasil
oldugunu iddia eden sol akimlar,
emperyalizme karsi ilerici roller

Ustlenebilecek olan burjuva bloklarin var
oldugu yanilgisini Ureterek, Turk ve Kurt
isci  siniflarinin kafasini karistirmak
haricinde hicbir sey yapmamaktadirlar
(benzer bir tutum alan Rusya partileri de,
elbette Rusya isci sinifinin kafasini allak
bullak etmektedirler). Bu karsidevrimci
tutum, kapitalist Gretim iligkileri altinda
antiemperyalist  bir politika Uretme
kapasitesine sahip olan biricik sinif olarak
proletaryanin, basta Rus oligarsisi olmak
Uzere g¢esitli Ulkelerin  burjuvazileriyle
ortak bir “antiemperyalist” cephede bir
araya gelebilecegini 6nermektedir.

Rus isgaline  soldan mesruiyet
kazandirmaya c¢alisan bu asagilik tutum,
aslinda Rusya isci  sinifina  sunu
demektedir: “Kremlin elitlerinin Londra’da
satin  aldiklari  yargiglarin ~ ve  |UKks
emlaklarin parasinin édenmesi adina a¢

kaliyor olabilirsiniz. Greve ciktiginizda
Carligin bayragini tasiyan bir emniyet
teskilatinin polisleri tarafindan

o6ldUrulesiye doévulUyor ve hapse atiliyor

da olabilirsiniz. Anayasaya aykiri  bir
sekilde  ikinci  ddneminin  ardindan
koltugunu birakmayarak burokratik

ayricaliklarina simsikiya sarilmis olan Putin
rejimi her gecen gun demokratik hak ve
6zgurlUklerinizi daha fazla bogdazliyor da
olabilir. Ancak sunu sakin unutmayin Ki,
zamaninda Ulkenizin dogal kaynaklarinin
ve Uretim tesislerinin &zellestirme adi
altinda Bati emperyalizmine peskes
cekilmesini saglayarak yaglh komisyonlar
biriktirmis olan oligarsi ile onun temsilcisi
olan rejim, bugun ayni Bati
emperyalizmine karsi bir savunma savas!
vermekte, dolayisiyla da bu emperyalizmi
geriletmeye ve zayiflatmaya
calismaktadir. Normal sartlar altinda sizin
sinif kardesleriniz olmasi gereken Ukrayna

isci sinifi ile emekgi halki ise, sizin
oligarsinizin  ve rejiminizin  vermekte
oldugu bu antiemperyalist savunma

savasinin dogasini anlayamamis, ona Karsi
tavir almig, bdylece silme NATO’cu ve Nazi
yanlisi bir kime oldugunu ispat etmistir.
Simdi sizin yapmaniz gereken, Ukraynal
emekgilerin kafasina dusen her Kremlin

bombasinin Uzerine ‘Yasasin Rus
burjuvazisi ile proletaryasinin
antiemperyalist ittifaki!’ sloganini
yazmaktir. Sizler, bdylesine

antiemperyalist kaygilari ve politikalari
olan bir egemen sinif ve rejime sahip
oldugunuz icin gercekten de
kutsanmissiniz! Bu ulu ittifak, yine bu
ittifakin bir parcasi olan Ortodoks Kilisesi
tarafindan da hi¢c suphe yok ki bir kere
daha kutsanacaktir. Artik midelerinizin
gurultusunu, Rus ugaklarinin  Ukraynal
yoksullarin Gzerine biraktigi bombalarin
antiemperyalist tinili patlama sesleriyle
bastirabilirsiniz.”



Emperyalizmle
dolayisiyla da  emperyalizme  Karsi
verilmesi gereken savasin
muttefiklerinden biri olmasi gereken bir
burjuva sinifin var oldugu iddiasi, eski bir
Stalinist yalandir. Kremlin 20. vyuUzyilda
blUtin Asya ve Latin Amerika partilerine
bu  yalani ezberletmisti. Bu hat
dogrultusunda Asya ve Latin Amerika’da
Kremlin’e bagh KomduUnist Partiler, kendi

ctkarlari  uyusmayan,

Ulkelerindeki  varlklarini kesfetmeye
calistiklari “komprador olmayan
burjuvaziyle” ittifaklar olusturdular.
KP’lerin liberal burjuva partilerle
olusturduklari bu ittifaklar, isgilerin eylem
gucunu felclestirdi, onlarin
seferberliklerinin engellenmesini ve

durdurulmasi sagladi ve bdéylece siniflar
mucadelesinin  dlzen i¢i  sinirlarda
tutulmasinin baslica araglari haline geldi.
ll. DUnya Savasl arifesinde ve sirasinda, bu
ittifak politikasi “fasist olmayan
burjuvaziye” dogru genisletildi: ABD
Komunist Partisi’nin Demokrat Parti’den
Roosevelt’le kurdugu Kirli fiili ittifakin
teorik temelini, bu asamaci Mensevik-
Stalinist sema olusturuyordu.

Rus burjuvazisi emperyalizme veya
Nazizme karsi ilerici sonuglar
dogurabilecek bir politika benimseyebilir
mi?

Unutmayalim, Fransa ile Ingiltere’nin
“demokratik” emperyalizmleri, |. DUnya
Savas’ndan  maglup ayrilan  Alman
militarizmini cezalandirmak istediklerinde
ve Alman militarizmi cezalandirilacagi icin,
bunun “ilerici” sonuglari olacag!
mazeretiyle sosyal demokrasi kendi
emperyalist hUkUmetlerinin “demokratik”
politikalarini desteklemeye karar
verdiginde, sonuc¢ Avrupa is¢i sinifinin
tarinindeki en buUyUk yikim ve Kkatliam
oldu: Alman Nazizmi. Alman militarizmini
cezalandirmak isteyen “demokratik”
Fransiz ve Ingiliz emperyalizmlerinin
Versailles Anlasmasi, Almanya’da fasizmin
iktidara gelisini  kolaylastiran baglica
etkenlerdendi.

Daha yakin tarihten bir 6rnek verelim:
islamci asirilikcilari ve “terdéri”
cezalandirmak ve sona erdirmek igin
Afganistan’l isgal eden Amerikan
emperyalizminin Afganistan’a mirasi
Taliban iktidari oldu. Yine Amerikan
emperyalizmi, Irak halkini Saddam’dan
kurtarmak icin Irak’i isgal etmisti, ancak
Saddam’in bUtun genelkurmay ekibi ile
Irak Baas’l, daha sonra ISiD adini alacak
olan karsidevrimci 6rgutun kuruculari
arasinda yer alarak, Irak halkina korkunc¢
bir zulUm uyguladi.

Bu ornekler ile anlatmak istedigimiz
sudur: Burjuvazi, kendi sosyal varliginin
mantiksal sonuglari olan ¢esitli gerici
egilimler, kurumlar ve durumlar karsisinda
ilerici  bir rol Ustlenemez. Alman
militarizmini emperyalizmin “demokratik”
Versailles Anlasmasi degil, 1918 Spartakist

Devrimi ilga edebilirdi. Taliban’t ABD
emperyalizmi  degil, Afgan kadinlari,
emekcgileri  ve yoksul halki yenilgiye

ugratabilir. Saddam tipi diktatorlUkleri ve
islamci karsidevrim orgutlerini
emperyalist koalisyonun bombalari dedil,
Arap ve Kurt isci siniflarinin birlesik eylemi
tarih sahnesinden silebilir.

Benzer bir sekilde Ukrayna Nazizmi ile
hesaplasacak olan da Ukrayna
proletaryasidir. Ukrayna’dan emperyalizmi
kovabilecek biricik toplumsal kesim, yine
Ukrayna proletaryasidir. Rusya’nin sdzde
“denazifikasyon” operasyonunun tek bir
sonucu olabilir: Ukrayna Nazilerinin politik
etki alaninin genislemesi, dahasi Ukrayna
Nazilerinin Ukraynali ezilenlerin gbdzunde
mesru bir siyasal odak halini almasi.
Rusya’nin sbzde “antiemperyalist”
savunma savasinin da tek bir sonucu
olabilir: Rus saldirganligi karsisinda Dogu
Avrupali iscilerin  ve yoksul halkin
emperyalizme doénuk besledigi hatali
beklentilerin  ve burjuva Onyargilarin
derinlesmesi; emperyalizmin  bdlgede
egemenligini konsolide etmesi icin aradigi
mazereti kolayca bulmasi...
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LTerdr”,  “Kimyasal  silahlar”,  “Naziler”,
“biyoloji laboratuvarlar”. Bu, 21. yUzyilin
baslica isgallerinden once isgalci
taraflarin kullandiklari mazeretler
listesinin  yalnizca kisa bir Ozetidir.
Bolsevik-Leninizm emperyalist veya

yayllmaci devletlerin, neden emperyalist
veya yayillmaci davranmalari
gerektiklerinin mazeretlerinin kuyruguna
takilmaz; isgale ugrayan halkin askeri
zaferinin kosullarini hazirlamak icin ¢alisir.

Tam tersine, Rus sovenizminin sémirgeci
dis politikasi emperyalizmi konsolide
ediyor

Emperyalizme karsi savas, mantiksal
olarak, emperyalizmi zayiflatmayi
amaclayan bir savas olmalidir. Rusya’nin
Ukrayna’yi isgal denemesinin
emperyalizmi zayiflattigini dusgleyenlerin
veya dileyenlerin, Umitsizce bir yalana
baglandiklari acik.

Rusya’nin Ukrayna'yl isgal denemesi,
aksine, emperyalizmin Uzerinde konsolide
olabilecegi kuresel bir baslik haline gelmis
ve dahasi emperyalizmin, ulusal
Ozgurldkler ve demokrasi konularinda
(yani emperyalizmin bocaladidl ve gerici
bir karakter tasidigi konularda), kiresel
isci sinifinin karsisina bunlarin koruyucusu
ve garantdriymus gibi ¢cikmasina zemin
saglamistir. Rusya’nin karsidevrimci
canice niyetlerini lanetlemeyen her
“sosyalist”, emperyalizmin kendisini ulusal
demokratik  &zgurlUklerin savunucusu
olarak pazarlamasina imkan veren bu
zeminin lehine ¢alismaktadir.

Ek olarak, Rus sovenizminin yayilmaciligi,
Avrupa ve Amerikan militarizmine ayrilan
butcelerin birkag kat sisiriimesi icin de,
emperyalist Ulkelerin  halklarina karsi
mazeret olarak kullanilmakta. Bugin bu
Ulkelerin emekgilerinin olasi bir
antimilitarist seferberlige girismesinin
onune c¢ikarilan emniyet supabi, Rus
sovenizminin yayillmaci dis politikasidir.

Rus Carligi Ukrayna’yi NATO’yu
durdurmak i¢in isgal etmemisti ¢inki o
sirada NATO yoktu

Rusya’nin Ukrayna isgalini, “Rusya’nin
NATO’nun yayilmaciigina karsi kendini
savunmasi”  seklinde  okuyanlar ve
dolayisiyla da BUyUk Rus sovenizminin dis
politikasina soldan mesruiyet
kazandirmaya cabalayanlar, tatsiz bir
celigkinin icine dustyorlar: One strdukleri
arglmanlar uyarinca, NATO’nun Dogu
Avrupa Ulkelerine ydnelik  yayllmaci
siyaseti olmasaydi, dolayisiyla bazi Dogu
Avrupa Ulkeleri NATO’ya Uye olmasaydi,
Rusya’nin mevcut Ukrayna politikasi zaten
gundeme gelmezdi, dahasi Rusya’nin
isgali bu durumda haksiz ve gayrimesru
olurdu.

Ancak Rusya’nin  Ukrayna’ya donuk
tarihsel politikasi, NATO’ nun
kurulusundan ¢gok daha dncelerine, hatta
yUzyillar ~ dncesine  dayanmiyor mu?
NATO’nun  kurulusundan  &nce  Rus
imparatorlugunun,  Carlarin,  Stalinist
bUrokrasinin  Ukrayna politikasi neydi?
Ukraynali ulusal kimliginin baskilanmasi,
Ukrayna dilinin konusulmasinin
yasaklanmasi, Ukrayna edebiyatinin ve
kaltdrdndn  gelisiminin engellenmesi,
Ukrayna’nin insan gucunun ve
zenginliklerinin, kaynaklarinin
sOMUrulmesi, Ukraynalilarin
Ruslastiriimasi, Ukraynalilarin Rus Carinin
ordularina alinarak Rus vyayllmaciliginin
cikarlari igin 6lume gdnderilmesi. Simdi
butin bu gerici ve sdmurgeci tarihsel
politik  miras, bir anda “NATO’nun
yayllmaciligi” adi altinda unutuluyor veya
unutuluyormus gibi yapiliyor ve aslinda
NATO olmasa, BUyUk Rus sovenizminin
Ukrayna’nin ulusal ve demokratik
gelisimine muUsaade edecegi iddia
ediliyor. Bu iddia gulunc¢tur ve ciddiye
alinamaz.



Ukrayna kendisini emperyalizme karsi
nasil koruyabilir?

Rusya’nin Ukrayna'yl isgalini savunanlar,
emperyalizmin Ukrayna'yla kurdugu
sOmurda iligkileri noktasinda ¢ok kaygillar.
O denli kaygihlar ki, Ukraynalilari
emperyalizmin vahsetinden ve NATO
Uyeliginden korumak icin, Ukraynalilarin
kafalarina  Rus  ugaklarindan  atilan
bombalari alkisliyorlar. Onlar Ukrayna’nin
NATO Uyeliginin engellenmesi ve
Ukrayna’nin dogal kaynaklari ile insan
guclnin emperyalizminin yagmasindan
korunmasi noktasinda bir sinif politikasi
dnermiyorlar ama Rusya’nin yayillmaci ve
karsidevrimci gizgisine uyarlanmayi tercih
ediyorlar.

Sasirtici  olmayan gercek su  Ki,
Ukrayna’nin  emperyalizmin bir askeri
Usstne doénUsmesinden bu denli kaygi
duyanlar, Rus isgalinin desteklenmesi
haricinde Ukrayna’nin emperyalizmden
nasil korunabilecedine dair bir tane bile
politika veya talep ileri sirmuUs degil.
Ukrayna halkinin Rus sovenizmi tarafindan
bogazlanmasini  destekliyor oluslarinin
temel mazereti olarak, NATO’ nun
Ukrayna’yl kuklasi gibi kullanmayi diliyor
olmasini one sUruyorlar; ancak
Ukrayna’nin NATO’nun ve emperyalizmin
kuklasi olmaktan nasil kurtulabilecegine
dair - &zellikle de Ukrayna is¢i sinifina -
hicbir sey dnermiyorlar.

Bu isbirlik¢i solun Ukrayna emekgilerine
antiemperyalist politika ve talep
noktasinda 6nerebildigi tek yol, gercekten
de diglerini sikip Rus isgalinin acilarina
katlanmalari. Bu algcak tutumun devrimci
Marksizmin antiemperyalist programiyla
uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur. Dahasi
bu tutum antiemperyalist de degildir.

Gercek antiemperyalist programin ne
oldugu sorunu, yani Ukrayna’nin hakiki bir
bicimde emperyalizm ile NATO'dan nasil
korunabilecegi sorunu, bizi, yukarida
acikladigimiz 3 temel talebimizin ardindan

dorduncu temel talebimize getirmektedir:
Ukrayna’nin dis borglarinin iptal edilmesi.
Bugln Rus isgali altindaki Ukrayna isci
sinifinda antiemperyalist bir biling ve
Zelenski hUkUumeti karsiti bir seferberlik
dalgasi yaratmak igin, bu talepten daha
yakici ve yasamsal olan bir baska talep
daha yoktur.

Gergek antiemperyalist talep:

Ukrayna’nin dis borglari iptal edilsin

isgal isbirlik¢cisi  sol, emperyalizmin
Ukrayna'ya yonelik iliskilenme bigimini,
yalnizca NATO Uzerinden ele almaya
giriserek, “antiemperyalizm?” adina
oldukgca yUzeysel ve gerici sonuclara
ulasti. Halbuki Ukrayna’nin NATO’nun bir

parcasl yapillmak istenmesi, yani onun
emperyalizmin askeri 6rgUtine dahil
olmasi ihtimalinin tartismaya agiimasi,

uluslararasi finans aristokrasisinin
Ukrayna’ya gerceklestirdigi mali sermaye
ihracinin mantiksal askeri sonuclarindan
baska bir sey degil.

Bu mali sermaye ihraci, Ukrayna
proletaryasinin  hayatinda, Ukrayna’nin
NATO’ya Uye olma olasiigina oranla cok
daha dogrudan, Kkalici ve hissedilir
hasarlara neden oldu. Oncelikle bu
sermaye ihraci, Ukrayna burjuvazisine
akan  “yardim  paketleri” Uzerinden,
Ukrayna is¢i sinifini borglandirdi ve onun
gelecegini ipotek altina aldi. Emperyalizm
bu yolla, Rus saldirganligina karsi ulusal ve
demokratik bir biling gelistirerek Ulkenin
geleceginde ve kaderinde belirleyici bir
rol Ustlenebilecek olan Ukrayna
proletaryasinin ayagina ekonomik bir
pranga vurdu.

Rus isbirlik¢isi sol, kendisinin “aptallarin
antiemperyalizmi” sarlatanhgi uyarinca,
emperyalizmi “geriletmek” igin NATO'ya
karsi Rusya’nin askeri harekatini
desteklemeyi gorevi bellerken,
Ukrayna’da emperyalizmi asil geriletecek
olan gecis talebinin, yani Ukrayna’nin dis
borclarinin  iptali  talebinin  Uzerinden
atladu.
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Ukrayna burjuvazisi 1990’ yillardan beri,
ama Ozellikle de 2014ten bu yana IMF ile
Avrupa Komisyonu'ndan, daha sonra dis
borc haline gelecek olan krediler aliyor.
2015’te Ukrayna’nin dis borcu 72,3 milyar
dolara firladi(2) ve o gunden beri de
artmayl sUrdurdd. Rus isgali patlak
vermeden  &nce  Ukrayna’da  kamu
harcamalarinin  énemli bir kismi  bu
borcun édenmesine ayriliyordu (2021'de
bdtge harcamalarinin %8,5'i dis borc¢lara
ayrilmisti).(3)

Dolayisiyla emperyalizm, Rus isgalinin
baslamasindan &nce, bu isgal karsisinda
Ukrayna’nin savunmasiz duruma
dismesine  neden  olacak  sekilde,
Ukrayna’nin zenginliklerinin ve Uretiminin
6dnemli bir kismini gasp ediyor, yani onu
ekonomik olarak silahsizlandiriyordu.

isgalin baslamasindan hemen &nce, 21
Subat’ta Avrupa Komisyonu Ukrayna'ya 1,2
milyar avroluk bir “destekte” bulunacagini
acikladi. Avrupa emperyalizmi bu “destek”
karsiliginda “yapisal politik &nlemler”
talep ediyordu; yani Ukrayna’nin
zenginliklerinin  Avrupali  bankerler ile
finans baronlarinin talanina daha agik
hale getirilmesini.

Ukrayna halkinin Rus isgali karsisinda ilk
evrede olduk¢ca savunmasiz kalmasini,
sermaye ihracinin  karsiliginda  Ulkeyi
yagmalayan emperyalizm sagladi.
Ukrayna’nin imzaladigi AB ile Ortaklik
Anlasmasi esitsiz bir ticaret iligkisi tesis
etti. IMF verdigi kredilerin karsihiginda,
sagliktan egitime ve barinmaya, butlin
sosyal harcamalarin ve haklarin ilga
edilmesini talep etti ve Ukrayna rejimi de
bu talepleri seve seve yerine getirdi.

IMF'nin borg¢landirma basinglari altinda
2014’ten  bu vyana, kislarin  oldukga
acimasiz gectigi Ukrayna’da gaz fiyatlari
10 kat artti. Kasim 2021’de, yine Ukrayna
ile  IMF arasindaki bir anlasmayla,
Ukrayna’da Uretilen gazin yuUksek doéviz
fiyatlari  karsihiginda satilmasina karar
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Bu, sert bir kisin ortasinda bir isgal
harekati karsisinda hayatta kalmaya
calisan Ukraynall is¢i ve emekgilerin gaz
faturalarini bese katlayabilir.

Emperyalizm Ukrayna’nin dis borclarini
yeniden vyapilandirdiginda, bunu, onu
daha fazla ve daha iyi yagmalayabilmek
icin yaptl. 2015 yilinda emperyalistlere
yapllan &demelerin  bir kismi  U¢ il
ertelendi ve anaparanin da yuzde 20’si
silindi. Ancak bunun karsihginda
emperyalizm Ukrayna’yl adeta mandasi
haline getirecek olan sartlari kabul ettirdi.
Bundan bdyle Ukrayna, kendi GSYiH’sinin
ylzde 3’Un Uzerindeki artisinin yizde 15’ini
ve ylUzde 4'Un Uzerindeki artisinin da
yUzde 40’ini emperyalizme dig borg olarak
ddemek zorunda kalacak.

Bugln bir yandan Ukrayna’ya silah
yardiminda bulunmanin, diger yandan ise
ondan dig borg &demelerini almayi
surdudrmenin, Ukrayna’nin ulusal kurtulus
mucadelesine hicbir olumlu katkisi yok.
Ukrayna’nin askeri zaferi, ilk olarak onun
kendi ekonomisinin kaynaklari UGzerinde
tam bir egemenlik kurmasina baghdir.
Emperyalizmin Ukrayna'ya silah
yardiminda bulunmasini, aslinda
sUrmekte olanin bir NATO-Rusya savasl
olduguna yoranlar, NATO’nun
gardiyanhidini  Ustlendigi KkUresel mali
oligarsiden Ukrayna’nin dis borg¢larini iptal
etmelerini istediginde, Ukrayna’nin
emperyalizm  adina  “vekélet” savasi
vermedigini hizlica anlayacaklardir.

Bugun, Ukrayna’ya kendi kaderini tayin
hakkinin  taninmasi, Ukrayna halkinin
askeri mucadelesinin desteklenmesi ve
Rusya isgalinin sonlandirilmasi
taleplerinden sonra, en &nemli UgUncu
talep Ukrayna’nin dis borglarinin iptal
edilmesidir. Zira bu talep i.) ilk olarak
emperyalizmin, Ukrayna’nin sahici bir
ulusal, demokratik ve bagdimsizlik¢l bir
mucadele vermesi durumunda, onun
yaninda durmayacagini goOstererek,
bugln kurtulus 6zlemlerini emperyalist
kurumlara baglamis olan emekgi Kitleleri...



..bu gerici 6nyargilarindan koparacaktir;
yine bu talep ii.) ikinci olarak, Ukrayna’nin
bugUnku burjuva rejimi ile onun basindaki
Zelenski  hUkUumetinin  emperyalizmden
kopmasini  &éngdrur  Ki, bu rejim ile
hUikimet sinifsal dogalarindan kaynakli
olarak bunu basaramazlar, zira bu borglari
alan bizzat kendileridir.

Alexander Kravchuk bu durumu asagidaki
gibi tarif ediyor:

“Kaotik borglanma ve sosyal
harcamalar Kkarsiti borg¢lanma
kosulu, total oligarsizasyonun
bir  sonucuydu: Zenginlerle
savasmaya isteksiz olan devlet

yoneticileri, borcta
derinlesmeye devam etti.”
isgal  igbirlikgisi  solun  Rusya'yl

destekledigi ve Rusya’nin antiemperyalist
bir mucadele verdigini iddia ettigi
sloganlarin tek bir islevi var, o da Ukrayna

isci sinifini dusUnsel ve politik olarak
emperyalizmin ve Zelenski'nin saflarina
yaklastirmasi. Ukrayna isci sinifini ve
emekgi Kitlelerini  emperyalizmden ve
kendi gerici burjuva rejiminden
koparabilecek olan biricik slogan ile gegis
talebi, buglin Ukrayna’da  yasanan

sefaletin emperyalizmin sorumlu oldugu
kaynaklarinin ilga edilmesi, yani dis bor¢
o6demelerinin iptal edilmesidir.

Rusya kendisini emperyalizme karsi nasil
koruyabilir?

Rusya’nin emperyalizme kargi savasma

kapasitesi olan bir Ulkeye
donusturulebilmesi igin, onun ilk &nce
emperyalizmden korunmasi, yani

emperyalizmden kopmasi gerekir. Eger
Putin rejimi, emperyalizmin Dogu
Avrupa’da ve Ukrayna’da kaydettidi
ilerlemmeden ve vyaptidl yatirimlardan
gercekten cok rahatsiz ise, ilk is olarak
emperyalizmin “ilerleyisini” kendi
Ulkesinde durdurabilir.

Bugun Gazprom’un, Rosneft’in,
Sberbank’in emperyalist finans kapitale
olan borglari, kendi varliklarinin degeri
kadar. Bu kurumlarin gercek sahipleri
Batili kreditorler. Codu durumda Rus
devletinin “sahip oldugu” bankalar ile
firmalarin  yalnizca %25’i, hatta baz
durumlarda yalnizca %13°U devlet
mulkiyetinde  bulunuyor. Bu devasa
finansal kuruluglarin geri kalani tamamen
Bati emperyalizminin elinde.

Rus imalat sanayisi ekonomideki agirligini
kaybederken, bUyUmeyi sUrdUren
sektorler (askeri-sinai kompleks haric)
yabanci cokuluslu sirketlerin
kontrolindeki sektdrler. Tam da bu
nedenle, aslinda Ukrayna isgali, Rusya’nin
glcunun veya bagdimsizliginin degil, onun
ekonomisinin  emperyalizmle olan ¢
iceliginin geliskili bir sonucu.

Rusya Dogu Avrupa
operasyonlariyla
korumayl hedeflemeden
Ulkesini emperyalizmden
Bunun icin Gazprom gibi, halkin ac¢
kalmamasi ve Isinmasi i¢in ihtiyac
duydugu kaynaklari kamulastirmakla ve
bu isletmelerin emperyalizme olan
borclarini 8dememekle ise baslayabilir.

haklarini isgal
emperyalizmden
once, kendi
kurtarmali.

Donetsk ve Luhansk: “Halk
cumhuriyetleri” degil, sovenist Rus
yayiimaciliginin anklavlari

Rus isgalini destekleyen sol, Kurt halkinin
TUrkiye'de yasayan kesimleri sz konusu
oldugunda bu demokratik talebi unutuyor
olsa da, Donetsk ve Luhansk igin bol bol
kendi kaderini tayin hakki talep etmeyi
ihmal etmedi. Donetsk ile Luhansk
anklavlari icin UKKTH talebinin hakhligina
ikna olan ayni sol, bu talebin Ukrayna halki
tarafindan hak edildigi kanaatinde degil.

Halbuki UKKTH talebi Donetsk Halk
Cumhuriyeti  (Donetskaya Narodnaya
Respublika - DNR) ve Luhanks Halk
Cumhuriyeti  (Luganskaya Narodnaya

Respublika - LNR) i¢in kullanilamaz.
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DNR ve LNR i¢cin UKKTH talebinin
kullanimi, tarihi Filistin  topraklarinda
yapay bir demografik zemin yaratmak icin
konuslandirilan  lisrailli  yerlesimcilerin
oldugu bolgelere kendi kaderini tayin
hakkini tanimaya benzer. Hi¢c suphe yok ki
Siyonist soykirim ve isgal politikalari
nedeniyle Filistinli Araplarin kalmadigi bu
boélgelerde, kendi kaderini tayin hakki
tanindigi zaman sonug, yerlesimcilerin

israi’lde kalmak istemeleri olacaktir.
Halbuki o topraklar tarihsel olarak
Filistin’indir. Bu  topraklarda Yahudi

yerlesimcilerin  kendi kaderlerini tayin
hakki yoktur ve olamaz da. Zira bu
bdlgeler isgalci israil’in anklavlaridir, tipki
DNR ile LNR’nin Ruslastirilmis anklavlar
olmasi gibi.

Kuzey Irlanda’ya kendi kaderini tayin
etme hakki tanindidinda ingiltere’nin bir
parcasl olmaya karar verebilir. Ancak
ingiliz  kolonyalizminin  sémdirgeci ve
Protestanlastirici politikalari dolayisiyla,
bu bdlgenin irlanda’nin ulusal birligine
karsit olacak sekilde asimile edildigini
bildigimiz icin, Kuzey Irlanda’ya kendi
kaderini tayin hakkini tanimayiz, onun
tarinsel irlanda’nin bir parcasi oldugunu
soyleriz.

Putin de Donetsk ile Luhansk’ta, Carligin

yUrdttidgu tarihsel asimilasyon politika-
larinin devamcisi olan uygulamalar hayata
gecirdi. 2019’da ¢ikan iki Rus baskanlik
kararnamesi ile hem DNR ve LNR’de, hem
de Ukrayna’'da Rusca konusan
Ukraynalilara Rus vatandashgina gecme
hakki  tanindi. Bu Kkarar sonucunda
800.000’den  fazla Rus pasaportu
dagitildi. Donetsk’ten Ukrayna’ya goéc¢
ettirilen  sendikacilar bu  politikanin
amacinin bdélgenin Ruslastirilmasi
oldugunu sdylUyorlar.(4)

Bu anklavlarda okullara ve spor
kulUplerine “askerlik-vatanseverlik” egi-
timleri getirildi ve egitim muUfredatlari da
Rusya’nin mufredati ile kaynastirildi. 2021
Rusya parlamentosu secimlerinde, DNR ile

67 LNR’nin sakinleri

cevrimici bir sekilde veya Rusya’nin
Rostov bdélgesine giderek oy kullanabildi.
Dahasi Halya Coynash’in raporu, bdlge
sakinlerinin kitlesel bir sekilde Putin’in
partisi Birlesik Rusya’ya kaydedildigini
goOsteriyor.(5) Secim  gund Birlesik
Rusya’nin  milletvekillerinden biri olan
Dmitry Sablin, Donetsk’e gelmis ve “bu
bdélgeyle Rusya’yl birlestirecek olan” bir
deneyin yapildigini ilan etmisti.

DNR ile LNR’yi bir konfederasyon seklinde
birlestiren bir Novorossiya projesinin
BUyUk Rus sovenizminin taraftarlarinin
dislerini  sUsledigi inkar edilemez. Bu
nedenle Rus fasizminin kizil elmasi olan
gerici Novorossiya 0Ozlemlerinin Rus ve
Ukrayna proletaryalarinin birlesik
eylemiyle paramparca edilmesi yasamsal
dnemde.

Ancak DNR ile LNR’nin Rus
yayllmaciliginin Dodu Avrupa’daki uydulari
olarak islev goérmesi, yalnizca Putin’in
partisinin arzusu degil; bu sdmdirgeci
strateji Rusya’da bir “milli beka” sorunu
olarak muhalefet tarafindan da
sahipleniliyor. Baslica muhalefet parti-
lerinden olan sosyal demokrat ve
milliyetgi Adil Bir Rusya - Gergek icin’in
(SRZP) o&nderlerinden Sergey Mironov,
DNR ile LNR’'nin Rusya’ya dahil edilmesini
(yani ilhak edilmelerini) savunuyor.

Subat ayinda Rusya parlamentosuna DNR
ile LNR'nin taninmasina ydnelik dnergeyi
veren parti ise, bu konuda Putin’in
destegini alan Rusya Federasyonu
KomuUnist Partisi’ydi (KPRF). Putin KPRF’nin
dnergesini dikkate alarak 21 Subat’ta bu
s6zde “halk cumhuriyetlerini” tanidigini
ilan etti. 24 Subatta isgal harekati
basladiktan sonra, KPRF savasl
destekledigini duyuran bir deklarasyon
yayimladi (partinin  Duma’daki  vekKil-
lerinden yalnizca U¢c  tanesi bu
deklarasyona katilmadiklarini ve savasi
protesto ettiklerini duyurdu). KPRF klasik
tipte bir Stalinist parti; yalnizca bUyUk Rus
sovenizminin soldan destekleyicileri
degiller...



..ayni zamanda Rus Ortodoks Kilisesi’yle

yakin isbirligi icinde calisiyorlar ve
zamaninda homofobik “kUcUklerle
geleneksel olmayan cinsel iligkilerin

tesviki” yasag lehinde (yani “escinsellik
propagandasinin” yasaklanmasi yoninde)
parlamentoda oy kullanmiglardi.

Donetsk ile Luhansk’in igcinde yer aldigi
Donbas bélgesinin soven Rus yayilmaciligi
tarafindan bir savas araciligiyla anklav
olarak tutulmak istenmesinin sonuglar
agir oldu. 2027Te gelindiginde, 2014’te
baslayan savas 14.000 insanin canini
almisti ve bunlarin 4000’ sivildi. 30.000
insan yaralandi. Savastan énce Donbas’in
nUfusu 6.6 milyondu. Anklavlarin Rusya’yla
baglantilarinin muhafaza edilmesi ugruna
baslatilan savasta bdlgede 3,3 milyon
insan (eski nufusun vyarisi) evlerini terk
ederek go¢ etti. Bunlarin 1,8 milyonu
Ukrayna’da kaldi; geri kalan 1,5 milyon
insan ise Rusya ile Belarus’a dagildi.
Bugun Donbas bolgesi, Rus
sédmurgeciliginin  yerlesimci bdlgeler
olusturma gayreti neticesinde terk
edilmis kasabalar ve kdyler ile dolu.

DNR-LNR: Ukrayna proletaryasinin
mahkum edilmek istendigi rejimin
prototipleri

DNR ile LNR'de Kremlin’in kurumsal
mimarhgr ve diktasi altinda insa edilen
bdrokratik rejimler, aslinda Rus isgalinin
basarili  olmasi durumunda Ukrayna
proletaryasinin mahkum edilmek istendigi
diktatorlk  sartlarinin bir  prototipini
sunuyor.

2014’te DNR’de askeri yetkililer “partisiz
demokrasiye” gecildigini duyurdu. iktidar
“halk konseyi” adi verilen organin elinde
toplandi. DNR’de yalnizca bir yasal parti
var: Donetsk Halk Cumhuriyeti Komunist
Partisi. Anlasilan o ki, Putin gerici ve
yayllmaci dis politikasinin siyasal uydusu
ve bicimi olarak Stalinizmin halklarda
tiksinti yaratan eski parti isimlerini ruh
cagirma seanslarinda kullanmaktan
cekinmiyor.

DNR parlamentosu temel olarak subaylar
tarafindan yonetiliyor. Bu askeri-
bUrokratik diktatorlk sistemi, Kremlin
tarafindan incelikle hazirlandi.

Kremlin’in anklavlarini askeri ve ekonomik
olarak glvence altina almakla sorumlu
olan bu burokratik diktatérlUkler isci
sinifinin Uzerinde agir bir baski kurarak,
Putin’in  kendilerine atadigi goérevleri
yerine getiriyorlar denebilir. Luhansk’ta
kamusal bir alanda Ukrayna vyanlisi
fikirlerini  belirttigi icin 13,5 vyl hapse
mahkum edilen bir yurttastan, 2020’de
Ukraynaca sarki soyledikleri icin
tutuklanan U¢ kisiye kadar, Carligin
tarihsel panslavist Ruslastirma politikalari
hayata gecirilmeyi strduruyor.(6)

Donbas bdlgesi aslinda bir kémur
madenciligi, ¢elik ve kimyasal maddeler
Uretim merkeziydi. Ukrayna’nin geri kalan
bolgeleri yeni endustriyel alanlar
Uzerinden kiresel kapitalizme
eklemlemeye calisirken, Donbas temel
olarak  celik, k&mur ve demiryolu
lokomotiflerinin ihraci Gzerinden pazarin
bir parcasi olmayi strdurdu.

Ancak 2014’te baglayan savas bdlgenin
ekonomik altyapisini  yerle bir etti
Ekonomist Viad Mykhnenko’nun
bulgularina gdre 2014 ile 2017 arasinda
Donbas ekonomisi %61 oraninda kuguldu.
(7) Sinai Uretim LuhansKk’'ta beste doért
oraninda, DonetsK’te ise yari yariya dusta.
Onlarca maden kapandi ancak sonug
olarak kayit digi kdmur Uretimi yasallasti.
Bu yikimin amaci bdlgenin ekonomik ve
dolayisiyla da siyasal olarak tamamen
Rusya’ya bagmh hale getirilmesini
saglamakti.

2017°"de DNR’de bir is¢inin aldigi ortalama
Ucret 174 dolardi; bu, 2014 &ncesi verilerle
karsilastirildiginda, %62’lik  bir dusUs
demek. Yine 2017'de LNR’de bir isginin
aldigi ortalama Ucret 229 dolardi; bu da,
2014 oncesi verilerle karsilastinldiginda
%46’1IK bir dUsUs anlamina geliyor.
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Ekonomik altyapinin yok edilmis olmasi,
Ucretlerin  disUsUnUn engellenememesi
ve siyasal muhalefetin yasaklanmasi

bolge emekcilerinden tepkiyle ve
eylemlerle Kkarsilastiginda, DNR-LNR’nin
Kremlin’in kuklasi olan bUrokratik

diktatorlUklerinin - cevabl, yine zorbaca
yontemlere basvurulmasi oluyor. Bu
yontemlerden biri olan keyfi gdzaltilar,
6zellikle grevlere uygulaniyor.

Antratsyt’teki Komsomolskaya

madeninde 19 maden isgisinin,
ddenmeyen  Ucretleriyle ilgili  olarak
baslattiklari oturma eylemi, bUyuk bir

baskiyla karsilagsmisti. 14 kisi S yila kadar
hapis cezasiyla tutuklandi. Tutuklananlar
daha sonra serbest birakilmak zorunda
kaldi ve ddenmeyen Ucretlerin bir kismi
ddendi.

Siyasal demokrasinin ortadan kaldirildig,
sendikalar ile grevlerin yasaklandigi, kadin
ve LGBTI+ drgltlerinin kapatildidi, askeri-
blrokratik mekanizmanin despotik bir
sekilde isletildigi ve Rus Nazilerinin
hikumet kadrolarina dolduruldugu bu
rejimler, Ukrayna isci sinifinin Rus isgali
eliyle mahkum edilmek istendigi gerici
diktatorligun prototipleridir.

Rus Stalinizminin “emperyalizmle barig
icinde bir arada yasam” programindan
bahsetmeyen, NATO’nun yayilmaciligi
hakkinda sussun!

Putin ile eski KGB memuru olan oligark
arkadaslari, Rus rejiminin solda yer alan
dostlari ve jeopolitika dehalari simdi
kiyameti kopariyorlar: “Goérmuyor
musunuz NATO’nun bitun Dogu
Avrupa’da nasil yayillmakta oldugunu?!
GobrmuUyor musunuz emperyalizmin  bu
Ulkelere yaptigl yatirimlari ve yiginaklari?!
Durum nasil bu hale geldi peki? CUnku
emperyalizm hep saldirdi, saldirdi, saldirdi
ve boylece hep ilerledi, ilerledi, ilerledi.”

Kremlin'in gevresine birikmis olan KGB
aristokrasisinin geldigi politik gelenegin,

yani Rus Stalinizminin 1930’lardan
baslayarak parti kongrelerinde
“‘emperyalizmle baris icinde bir arada

yasamak” seklinde kararlar almasinin
baslica sebebinin, tam da emperyalizmin
yayllmasini saglamak oldugu ne kadar
cabuk unutuldu! Il. Dinya Savasrnin
ardindan emperyalizm kita Avrupa’sindan
tamamen silinmis, ulus devletler ¢okmus
ve ulusal kapitalizmler yikilmis haldeyken,

silahli  komunist partizanlarin  ellerinin
altinda duran iktidarlarin Yalta-
Postdam’da Churchill ile Roosevelt’'e

satildigl ne kadar cabuk unutuldul!

Stalinist burokrasi Avrupa Ulkelerinin
KP’lerini emperyalist talan hikUmetleriyle
diplomatik iligkilerini saglamlastirmak ve

derinlestirmek icin kullandi. Bu
hUukUmetlerin bir ricasiyla Kremlin,
Avrupa’daki emekgi seferberlikleri

durdurdu, sendikalari lagvetti, is¢i sinifina
Uretim bantlarina davet etti, devrimleri
ezdi. Dogu Avrupa isc¢i devletleri
emperyalizmle burun buruna yasarken,
bu Ulkelerin isci siniflari Budapeste’de,
Prag’da, Polonya’da, Dogu Berlin’'de
bUrokrasiye karsi ayaklandiginda, Kremlin
emperyalizm ve Katolik Kilisesiyle el ele
vererek iscileri kana bogddu. Kremlin’in
otoritesi altinda batin KP’ler
“‘emperyalizmle baris icinde bir arada
yasam” stratejisini benimsemeye zorlandi;
bu baglamda Fransiz KP’si Fransa’nin
Cezayir’i isgali sirasinda kendi
emperyalizmini destekledi; BuyUk Britanya
KP’si ingiltere’nin sémurgelerini kutsadi;
ABD KP’si 6nce Roosevelt’in Il. Dlnya
Savas! politikasinin arkasinda, sonra da
Demokrat Parti’nin arkasinda hizaya girdi.

“Emperyalizmle baris iginde bir arada
yasama” politikasi, 1970’lere gelindiginde
dogrudan dogruya “emperyalizmle i¢ ice
yasama” Dbi¢cimini aldi ve Stalinist
burokratlar, parti kongrelerinde aldiklari
kararlarla dis ticaret Uzerindeki devlet
tekelini kaldirarak emperyalist Ulkelerle
ticaret yapma



tekelini ellerinde saglamlastirdilar ve isgi
devletlerine sokulan dovizin kontrolu
Uzerinde bUyUk ayricaliklar elde ettiler.

Stalinizmm  buUrokratik is¢i devletlerini
lagvetme ve bu Ulkelerde kapitalizmi
restore etme karari aldiginda,
emperyalizmle yaglh Ozellestirme
anlasmalari ve yapisal reformlar Uzerinde
ortaklasarak, kendi burokratlarini yeni
kapitalist sinifin Gyeleri haline getirdi. Bu
bdrokratlar emperyalizmle ortaklik iginde
Ulke kaynaklarini yagmalamaya basladilar.
Bugln, eski Stalinist gizli polisin ve
partinin blrokratlari ile ajanlari olan Putin
ve Kremlin oligarsisinin  emperyalizmin
yaptigr  yiginaklardan ve  NATO’nun
genislemesinden sikayet etmeye hakki
yok. Ayni sekilde yerylUzU Uzerindeki
herhangi bir Stalinist partinin veya akimin
da bundan rahatsizlik hissetmeye ve
sikayet etmeye hakki yok. Emperyalizmin
Avrupa’da yeniden insa edilmesine, onun
budrokratik isci devletlerini ekonomik bir
agmaza hapsetmesine, ardindan da bu
emperyalizmin is¢i  sinifina ve onun
seferberligine karsi korunmasina
hasredilmis olan yarim yuzyilhk
“‘emperyalizmle baris icinde bir arada
yasam” politikasinin hesabi verilmeden,
bu sikayetci ruh halinin hicbir politik
dederi olmayacaktir.

Buglin emperyalizm ve onun NATO
benzeri bilumum kurumunun hayatta
olmasinin tek bir sebebi (evet, tek bir

sebebi) wvardir: Il. DUnya Savas’nin
ardindan Avrupa is¢i sinifina Yalta-
Postdam’daki pazarlk masasinda

goOsterilen ihanet ve bu ihanetin politik-
programatik devami olarak Rus ve Avrupa
Stalinizminin benimsedidi “emperyalizmle
baris icinde bir arada yasama” politikasi.
Hic sUphe yok ki, bu isbirlikgi ¢izginin
evlatlari olan eski burokratlar (ama yeni
oligarklar) ve bu isbirlik¢i ¢izginin politik
mirascisi olan akimlar ve partiler, hakiki
bir antiemperyalist politikanin sahipleri ve
uygulayicilari olamazlar.
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TUrk dis politikasinin bagimlilik cikmazi

IA

Turkiye’nin  Recep Tayyip Erdogan’in
yonetimi altindaki dis politikasinin, temsil
ettigi egemen siniflarin ihtiyaglari ve
projeleri ekseninde ve tabii bizzat
kendisinin bunlara katki olarak sagladigi
hayaller dogrultusunda nasil sekillendigini
Trogkist’'in Subat 2021 tarihli 4. sayisinda
anlatmistik.[1] Ve bu arada, “Ne var Ki, yari
sdmurge bir Ulkenin emperyalist gugcler
arasindaki dengelere oynayarak Kkat
edebilecegi mesafe ve iktidar &mrl, gene
emperyalizmin belirleyecegi zaman ve
mekan dilimi iginde kalmaya mahkum
olacaktir” demistik. iste Ukrayna’nin Rusya
tarafindan isgaliyle baslayan savas, bu
zaman ve mekan sinirlamasini ortaya
koydu. Ankara simdi diplomasi ekseninin
yonunu tekrar belirleme cabasina girismis
durumda.

Bu ¢abasini yaman bir uluslararasi basing
ve celiskiler yumagi icinde surdirmek
durumunda, zira, grafik olarak belirtecek
olursak, s6z konusu olan Rusya’dan aldigi
S-400 fUzeleri nedeniyle ABD tarafindan
F-35 savas ucagl projesinden dislanip
CAATSA 231 yaptirimlar listesine alinmis,

6bur taraftan da Ukrayna’ya sattigi
Bayraktar TB2 insansiz hava araglari
nedeniyle Rusya’nin  ulusal guUvenlik

kaynakli gazabini gekmis bir Turkiye.

Erdodan’in oportlnist politikalarini “Once
Turkiye” siari altinda dven ve emperyalist
guglerin hiddetini liderlerinin
“antiemperyalist” tutumunun katlaniimasi
gereken sonuclari olarak sunan rejim
yanlisi  propagandacilar ile Ukrayna
isgaliyle birlikte aslinda dar bir koridora
hapsolmanin sonucunda Ankara’nin
caresizlikten izlemeye basladigi
“tarafsizlik” ve “arabuluculuk”
diplomasisini AtatUrk¢U dis politika olarak
goérmeye baslayan muhalefet sozclleri
neredeyse yan yana gelmis haldeler:
“Once Turk burjuvazisinin ¢ikarlar..”

Ama sorun su Ki, yari sdmurge bir Glkenin
burjuvazisi i¢gin harekat alani oldukga
sinirhdir ve Turkiyeli egemenler de diger
bagimli Ulke yonetimleri gibi bu sinirlari
koruyabilmek icin  dahi emperyalist
ittifaklara (bunu emperyalist “yardima”
olarak da okuyabiliriz) ihtiyag duyuyor.
Buna Ruslarla iligkili hatirlatmalar yapacak
olursak Kirim savasi sirasinda ingiltere ve
Fransa donanmalarina, |. DUnya Savasi
sirasinda Almanlarin destedine ve soJuk

savas ddéneminde NATO korumasina
duyulan ihtiyaca deginmek yeterli
olacaktir.
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Uluslararasi  konjonktlirde  her  sey
“‘normal” gibi gdzUkUrken oligarsinin
yagma girisimleri rejimin fetih nutuklariyla
birlikte sUrdUrUlebiliyordu. Tabii Rusya
buna Suriye’de, Libya’da ve Guney
Kafkasya’da g6z yumdugdu; ABD de ayni
seyi Balkanlar’da, @ Ortadogu’da ve
Afganistan’da yaptigi sUrece. Ama
Ukrayna’nin isgali ile birlikte buUyUk
glclerin  kendi  ulusal  guUvenliklerini
tehlikede gordukleri  simdiki  karsilikh
dalasma aninda, Ankara’ya fazla zarar
gbrmeden “aradan siyrilma” politikasi
izlemekten baska segenek kalmiyor. Rejim
buna “tarafsizlik” ve “arabuluculuk”
politikasi diyor.

Hangi ¢ikarlar?

Aslinda Erdogan hukUumetinin Ukrayna
krizinin  basindan  itibaren izlemeye
basladigi dis politika cizgisi, muhalefetin
bile gdnllsizce de olsa alkisladig
“barissever aktif tarafsizlik”™ olmaktan
Ziyade, ekonomi baronlarinin diplomasi
“‘uzmanlariyla” el ele verip hesap-kitap
ettikleri bir firsat girisimciliginden baska
bir sey degil. Burjuvazi i¢in yangindan mal
kurtarmaya y&nelik zorunlu bir secenek
bu. Zira kaybedebilecekleri o kadar ¢ok
sey var Ki.

Bunun Rusya ile olan yanini Erdogan daha
2020 Subat ayinin baslarinda idlib’de 7’si
asker 8 Turkiye vatandasinin olddruldugu
Rus destekli Suriye saldirisinin hemen
ardindan, Ankara’nin Moskova’ya Kkarsi
ciddi bir girisimde bulunamayacaginin
gerekecelerini aciklarken belirtmisti:
“‘NUKleer enerji meselemiz var, rakamlar
orada c¢ok ciddi. Turk Akim projesi var.
Dogalgazimizi ¢ok ciddi bir oranda
Rusya’dan aliyoruz. S-400 konusu var. 20
ile 25 milyar dolar arasinda bir ticaret
hacmi var. Turizm noktasindaki
iliskilerimiz de iyi bir noktada, birinci
sirada Rusya geliyor.”[2] Rusya-Turkiye s
Konseyi, Erdogan ile Putin’in birlikte
hedefledikleri 100 milyar dolarlik ticaret
hacmine pandeminin sona ermesiyle
birlikte ulasilabilecegdini distnUyordu.

Gene bu konseye gobre Rusya’da gida,
icecek, tekstil, cam mamulleri, beyaz
esya, insaat, telekomunikasyon, bankacilik
gibi alanlarda faaliyet gésteren 3 bin Turk

sirketi  bulunmakta.[3] BUtiGn bunlar
Ankara’daki Saray’in ABD ve AB’nin
Rusya’ya yonelik yaptirrmlara neden

katilmadigini yeterince acikliyor. Aksi bir
politika, vyerli ve milli oligarklarimizin
DISK’in acikladidi yoksulluk sinirinin altina
dusmelerine neden olabilirdi!

Ote yandan Turkiye Ukrayna’nin isgaline
de karsi gcikmak, Ukrayna’nin egemenligini
ve toprak bUtdnlUgund de savunmak
zorunda ve bu tavrini daha Mart 2014’te
Kirnm’in Rusya tarafindan ilhaki sirasinda
ortaya koymustu. Bunu dinci ve milliyetci
hUukimetin  MUsliman Tatar Turklerini
savunmasi (6yle olsaydi Kirim’in
bagdimsizligini savunmalari gerekirdi) veya
uluslararasi hukuk geredi egemen bir
Ulkenin  toprak buUtinligline destek
vermesi bigiminde yorumlayanlar aslinda,
Turk devletinin koklerinde yatan ozel bir
“ulusal glvenlik” endisesini gérmezlikten
gelmek istemiglerdi: Kurt sorunu. Nasil
Ispanya monarsisi Bask ve Katalan
“sorunlarindan” &turG hald Kosova'yl
tanimiyorsa, Turkiye Cumhuriyeti de
basta Kurt bodlgeleri olmak Uzere
cevresindeki herhangi bir ezilen ulusun
bagimsiz devlet olusturma girisimine veya
onun dahil oldugu devletten ayrilmasina
veya koparilmasina karsi  ¢ikacaktir.
Ankara sadece Kirim’i degil, Donetsk ve
Luhansk cumhuriyetlerinin ilanini  da
Ukrayna’nin bdtinltgune aykiri girisimler
olarak goruyor. Bunu soylerken, Kirim ile
Donetsk ve Luhansk bdlgelerinin KUrt,
Katalan veya Bask meselesinde oldugdu
gibi ulusal sorun niteligi tasidigini ifade
etmiyoruz. Kirim’in Rusya tarafindan isgali
tipik bir ilhak girisimiyken, Donetsk ve
Luhansk bélgeleri de tipki Kuzey irlanda

veya lsrail 6rneklerinde oldugu gibi
“anklav” niteligi  tasiyorlar.  Bununla
birlikte, bolgede sinirlarin yeniden

¢izilmesine dair herhangi bir girisim
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Ankara’nin Kurt sorununa iliskin gerici
kaygilarini tetikliyor. Dis isleri Bakanhdi bu
konuda Rusya’nin gazabini ¢ekmek
pahasina, “Rusya Federasyonu’'nun, sbzde
Donetsk ve Luhansk Cumhuriyetleri’ni
tanima karari Minsk Anlasmalari’na aykiri
oldugu gibi, Ukrayna’nin siyasi birliginin,
egemenliginin ve toprak bUtdnlGgunin
acik ihlali anlamina gelmektedir. Rusya’nin
sb6z konusu Kkararini  kabul edilmez
buluyoruz ve reddediyoruz”[4] demeyi
gOze alabiliyor.

Yerli oligarsinin bu milliyetgi/irkg tarihsel
bakis acisini  yagmaci ve yayllmaci
nedenlerle destekledigi asikar ama onlar
icin belki bundan da daha &nemli olan
Ukrayna’da olan yatirimlari ve onunla
giristigi ticaret. Basta tabii Ukrayna'ya
satilan ve Ruslara ve Ukrayna’daki Rusya
yanlilarina karsi kullanilan Bayraktar TB-2
SiHA’lari geliyor. Simdiye kadar bunlardan
Ukrayna’ya 12 adet satildi ve bu tedarikin
strmesi planlaniyor, en azindan istek bu
yonde. Rusya hUkUmetinin tam da bu
nedenle TUrkiye'yi “tarafsiz Ulke” olarak
gérmemesine yol acan kizginligini ise
Disisleri  Bakanhgi, Ukrayna’ya satilan
Bayraktar TB-2 SiHA'lar hakkinda, “Ozel
savunma sanayii sirketleri, Ulkeler ile bu
tip anlasmalar yapabilir. Bu Ulkeleri
baglayici bir nitelik teskil etmez. Bu
Tarkiye’'nin  yaptgr bir yardim dedil.
Ukrayna’nin Turkiye'nin bir firmasindan
satin aldigr GrUnler”[5] diyerek bu iliskinin
devlet  politikasi olmadigr  yolunda
kimsenin, hele hele Putin’in hic
inanmayacag! bir sava sariliyor. Ya Putin,
Tark silah tacirlerinin Rusya ve
Ukrayna’daki varliklarina el koymaya
kalkarsa?

TUrk burjuvazisinin kaygilari bununla da
sinirlil - degil.  Ukrayna’dan  beklenen
milyonlarca turistin ve milyonlarca ton
bugdayin kesintiye ugramasinin yani sira,
her ikisi de Baykar Teknoloji UrinU olan
Akinci IHA araci ve gelistiriimesi devam
eden MIUS adli Muharip insansiz Ugak
Sistemi ile TUSAS tarafindan gelistirilmesi
devam eden TAl T-929 Atak-2 Taarruz
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saglayacagl motorlarin ve mikrogiplerin
tedarikinin kesilmesi de silah oligarklarina
vurulacak adir bir darbe olacak. isgal ve
sUrmekte olan savasin  Ukrayna ile
2020’de  imzalanan  Askeri  Isbirligi
Anlagsmasi’'ni dinamitleme tehlikesi tek
adam rejimini, TV programlarina “askeri
stratejist” kimligiyle katilan tim emekili
generalleri sevindirecek sekilde “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh” tabelasinin arkasina
siginmaya iten en dnemli saiklerden birisi.
Erdogan’in mal derdine disen
oligarklarinin sorunlarina ¢care aramak icin
“monserlere” ihtiyaci yok, onun kendi
yagmaci Mogol uzmanlari var.

Eksen degisikligi mi?
Bir Glkenin uluslararasi arenada “eksen
degisikligi” gibi bir tartismanin iginde
olmasi bile, onun emperyalist dunya
sistemi  icindeki  bagimlihginin,  yari
sdmurge olma halinin bir ifadesidir. Ne
denli “6nce TUrkiye” dense de, sermaye
ve teknoloji, hatta askeri bakimdan
emperyalist merkezlere bagmlilik,
Ankara’nin kendi bdélgesinde bile ancak
sinirla alanlarda  kendi inisiyatifiyle
davranabilmesine neden oluyor. Bu
sadece bugln boyle degil, her zaman
boyle olageldi.

Bu badimlilik elbette burjuva Turk
devletinin bizzat kendi siyasi varligini
koruyabilmesi icin bazi bdlgesel stratejik
Israrlarinin var  olmadigi anlamina
gelmiyor. Ne kadar i¢ ekonomik, siyasi ve
ideolojik  celiskilerle  yUklG olsa da
burjuvazi siyasi bUtUinldgin korunmasi
aninda birlesebiliyor. Bunun basinda
yukarida degdindidimiz Kurt sorunu geliyor.
Bunun yani sira, daha ilkokuldan itibaren
resmi tarih  Kitaplari ve soylevleri
araciligiyla emeKkgi halkin zihnine
yerlestiriimeye ¢aligilan “dért yanimizdan
dUsmanlarla gevrili oldugumuz” korkusu
var. Bogazlarin statlsl, Karadeniz’'in
guvenligi, Balkanlarin ve Kafkaslarin
istikrar,, Ege ve Akdeniz’deki cikarlar,
Ortadogu’daki duzenin korunmasi...
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BUtUn bu konularda, gelmis gecmis butdn
hikUmetler emperyalist ve yayllmaci
glglerle bazen sUrtismelere girmis,
bazen birine karsi digerine yaklasma
sinyalleri vermistir. Ama gercek su Ki,
daha kurulus anindan itibaren burjuva
devlet kuzeyindeki isci devleti gercegiyle
birlikte yasamaya baslamis ve proleter
devrimine karsi siyasi varhgini  Bati
emperyalizminin semsiyesi altinda
glvence altina almistir. Turkiye’nin NATO
Uyeligi bu devlet stratejisinin dogal bir
sonucudur. Bunu degistirebilecek olan da
yalnizca Turkiye’de insa edilecek bir isgi
devletidir.

BugUnkl Ukrayna savasli konusunda
Ankara’nin izledigi politikanin ABD ve AB
emperyalizmiyle olan iligkisi ve onlarla
yasayabilecegi sUrtismeler de bagml
TUrk kapitalizminin sorunlari ve Turkiye
burjuvazisinin  caresizligi c¢ercevesinde
anlasilabilir. Bunlarin basinda hi¢ kuskusuz
bagimli  ekonominin sermaye sorunu
geliyor. Disardan kullanilan net kaynagin
2017°deki 425 milyar dolardan 2021'de 230
milyar dolara, dogrudan dis yatirimlarin
da 2015’teki 10 milyar dolardan 2021de
1,85 milyar dolara dusmesi ve ayni
zamanda Ulkedeki yabanci sermayenin de
yurt disina kagiyor olmasi[6], butin bu
sermaye hareketlerinde Bati kapitalizmine

muhtag ekonominin zafiyetini acgikga
sergiliyor.
Oyle Ki, TUrkiye ekonomisinin

varliklar/yGkimlulUkler dengesindeki net
pozisyonu -238 milyar dolarin Uzerinde
seyretmekte, su anki risk primi ise 566
puana ulasmis durumda.[7]

BUtUn siyasi ve stratejik nedenlerin yani
sira Turkiye Kkapitalizminin bu “acinasi”
durumu tek adam rejimini Bati
emperyalizmi ile olan surtismelerini en
azindan ikinci plana itmeye zorluyor.
Buglne degdin dusmanca elestirdigi ABD
emperyalizminin go&zbebekleri olan Arap
Ulkelerine

(Suudi Arabistan, BAE, Misir) ve Siyonist
israile  yonelik  olarak  gosterdigi
yakinlasma ¢abalariyla bunun isaretlerini
vermeye basglamisti ama bugun Ukrayna
savasl bunun i¢cin  essiz  bir firsat
dogurmus durumda. ABD onderligindeki
Bati emperyalizminin cevrelemeye
calistigi  Rusya’nin  hemen glneyinde
stratejik bir konuma sahip NATO Uyesi
olmak, hem de bu emperyalist ittifakin
ikinci  en bUyUk ordusunu elinde
bulundurmak, belki de Saray’da
Ankara’nin  CAATSA  yaptirimlarindan,
Avrupa Parlamentosu’nun insan haklarina
iliskin gazabindan, Ingiliz bankerlerin
kuskularindan kurtulabilecegi umudunu
yaratiyor.

Bu umudun yani sira, sermayeye “her ne
olursan ol, gel” cagrisinda bulunan tek
adam rejiminin gézunU diktigi bir baska
kaynak daha var: Rus oligarklarin
TUrkiye'ye ilticasl. Milyarlarca dolar
dederinde oldugu belirtilen mdulklerini
yitirme tehlikesi karsisindaki Rus Kkara
para sahiplerinin ABD’nin bu
yaptirimlarina uymayacagini  soyleyen
Tarkiye’yi  “gUvenli bir liman” olarak
gorduklerine iliskin haberlerin dolagsmaya
baslamis olmasi[8], elbette gazetecilerin
kolayca ulasamayacagi gerceklere isaret
ediyor. Ulkenin her turlG yasakl mal ve
kara para ticaretinin &znesi haline
geldigine iliskin hic de inandirici yanitlarin
getirilemedigi iddialarin  ve saibelerin
ortasinda anilan rejim kurumlarinin bu
“kaynaga” da el atmaya calisacak olmasi
yabana atilabilecek bir ihtimal olmasa
gerek.

Evet, NATO acisindan TuUrkiye stratejik

6neme sahip ve burjuvazi bu konumu
yaptirimlardan  kurtulma ve  Ulkeye
yeniden  sermaye  akisini saglama
amaciyla kullanabilir ve kullaniyor da. Ama
bunun, Rusya’nin &fkesini  ¢ekmenin
(Akkuyu nUkleer tesisisin  yapimindan
vazgecmesi, dogalgaz akimini, hububat
ihracatini  ve mal allmini  kesmesi,
turistlerin  gidisini  yasaklamasi, vb.)
disinda baska tehlikeleri de var:
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ABD ve NATO’nun Turkiye’nin Ukrayna’ya
silah yollamayr sUrdUrmesi ve Rusya
Uzerindeki yaptirimlara uymasini istemesi.
Bu simdilik talep edilmiyor ama sinyalleri
de yok degdil. Wall Street Journal‘da eskKi
CIA yoOneticisi Paul Kolbe’nin Turkiye’nin
Rus Fuzeleri Ukrayna’yl Savunabilir baslikli

analizinde Ankara’nin S-400’leri Ukray-
na'ya vermesi Onerisinde bulunmasi,
boyle bir dnerinin  ABD  hUkUmeti

tarafindan vyapildigina
lamanin  bulunmamasina ragmen, Er-
dogdan hUkimetinin ne tdr basinglar
altinda kalabileceginin bir isareti.

iliskin  bir onay-

Kiskag¢ sUrecek

Yerli ve milli oligarklarin yadmaci
ihtiraslari, finans kapitalin cesitli
kesimlerinin ihtiyaclari ve talepleri, tek
adam rejiminin  Bonapartist firsatcihgl,
TUrkiye'yi yalpalamalara, emperyalist ve
yayllmaci merkezler arasinda tercihler
yapmaya ve her seferinde c¢ikmazlar
duvarina carpmaya suruklUyor. BUtUn bu
saskinlik iginde, yangindan hangi malini
kurtaracagina karar vermeye calisiyor.
Her oOncelik belirlemesinde basina bir
baska darbe yiyor.

Bu diplomatik sasalama icinde
taraflardan hicbirini gUcendirmemeye
veya gazabini ¢ekmemeye c¢alismayi

“tarafsiz arabuluculuk” diye tanimlamak
ve sunmak, Biden’in pek ¢ok Ulke liderini
davet ettigi uluslararasi Ukrayna
toplantisina  ¢agirilmamanin  utancini
gizlemeye yetmiyor. Rusya ve Ukrayna
disigleri bakanlarinin Antalya’da bir araya
getirilmesi de, toplantinin tek bir sonucg
vermeyen diplomatik bir gésteri olmanin
Otesine gecmemesiyle Turk diplomasi-
sinin zafiyetinden baska bir seyin kaniti
olmamistir.

TUrkiye burjuvazisinin ve tek adam
rejiminin  kendi basina bir kutlesinin
olmasinin  diginda uluslararasi o&lgekte
herhangi bir agirligi yok. Yagmaya yonelik
yayllmaci  girisimleri  her  seferinde
emperyalist gUglerin izin verdigi alanlarda
netice alabiliyor ama onun disinda
sendeleyerek geri cekilmelerle sonug-
laniyor. TUrkiye’yi utangac¢ bir bicimde
altemperyalist olarak tanim-layanlar ya da
Oyle gérmek isteyenler, yari sdbmurge bir
Ulkenin  acinasi  acizligini  sindirmek
durumundalar. Emperyalizmme badiml
TUrkiye devletinin emperyalist merkezler
arasinda yalpa-lamaktan baska segenegdi
yok, tipki ekonomik, siyasi ve askeri
bakimdan c¢cdkmekte olan yari sémdurge
Osmanli devleti gibi.

Ama butln bu tespitler, soguk ve nesnel
bir analizin UrGnU olmanin otesinde bir
anlam ve program icermeli.
Emperyalizmin ve burjuvazinin boyun-
durugundaki bu halkin  emekgilerinin
sirtina yuklenen agir kefaret her gecgen
gun tasinamaz bir yUk haline déontsmekte.
Ama emperyalist ve kapitalist ihtiraslarin
bedelini sadece Turkiye isci sinifi degil,
ayni zamanda saldirgan emperyalist
glglerin ve kendi kaderini belirlemekten
men edilen Ukrayna’nin emekgcileri de
dduyor. Bu nedenle, kapitalizm var oldugu
sUrece “Savaslara Hayir” demek yetmiyor.
ihtiyacimiz olan, proletaryanin burjuvaziye
karsi verecegi savastir.

Emperyalizmin neden oldugu bUtdn
savaslara son verecek olan, proletaryanin
Onculuk edecedi devrimci yayllmacilik
olacaktir.
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Rusya’nin igs¢i ve koyluUleriyle 6zgir birligi!

Bu metnin orijinal bashdi "Ukrayna" idi. Trogkist Yayin Kurulu olarak, Putin &dnderligindeki blyUk
Rus sovenizminin Ukrayna halkini sdmurgelestirme yoninde baslattidi isgal girisiminin karsisinda
alinmasi gereken Leninist tutumun tarihsel ve metodolojik kaynaklarina isik tutmasi icin, metnin

bashgini

"Yasasin &zgUr Ukrayna’nin &zgur koyll ve isgilerinin, devrimci Rusya’nin isgi ve

koylUleriyle 6zgur birligi!l" seklinde degdistirmeyi uygun gordudk.

Yeni ve bir koalisyon olan Gegici
HUkUmet'in  politik basarisizligr giderek
daha belirgin hale geliyor. Ukrayna Merkez
Konseyi Rada [1] tarafindan yayinlanan ve
11 Haziran 1917°7de TUm-Ukrayna Ordu

Kongresi tarafindan kabul edilen
Ukrayna’nin dlzenlenmesine iliskin
Evrensel Kanun, bu politikayr agikca

ortaya koyuyor ve basarisizliginin belgesel
kanitini sunuyor.

“Rusya’dan ayrilmadan, Rus Devleti'nden
kopmadan” diyor kanun, “Ukrayna halkinin
kendi yasamini kendi topraklarinda
sekillendirme hakkina sahip olmasina izin
verin... Ukrayna’da duzeni saglayacak tim
yasalar yalnizca Ukrayna Meclisi
tarafindan onaylanabilir ve Rusya Devleti
genelinde duzeni saglayan yasalar Tum
Rusya Parlamentosu tarafindan
onaylanir.”

Bunlar son derece ac¢ik sdzlerdir. Ukrayna
halkinin  su anda Rusya’dan ayrilmak
istemedigini &zellikle belirtiyorlar. “TUm
Rusya Parlamentosu’nun” en ylUksek
otoritesine olan ihtiyacl ink&r etmeden
Ozerklik talep ediyorlar. Bir sosyalist sdyle
dursun, herhangi bir demokrat bile
Ukrayna’nin taleplerinin tam mesruiyetini
inkar etmeye cesaret edemez. Ve hicbir
demokrat, Ukrayna’nin Rusya’dan 6zglrce
ayrilma hakkini inkar edemez. Ukraynalilar
ile BUyUk Ruslarin &zgur birligini, iki halkin
tek bir devlette gonulld birlikteligini
savunmayl mumkuin kilan yegane sey bu
hakkin kosulsuz olarak taninmasidir. Dil,
toprak, karakter ve tarih bakimindan
birbirine bu kadar yakin olan iki halkin
karsihkli  olarak yabancilasmasina yol
acmak icin her seyin yapildig lanetli
Carlik gegmisinden

Yasasin 6zgir Ukrayna’nin 6zgir koylu ve is¢ilerinin, devrimci
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fiili olarak tam ve geri donulmez bir kopus
ancak bu hakkin  kosulsuz olarak
taninmasindan  gegmektedir. Lanetli
Carlik, BuUyUk Ruslari Ukrayna halkinin
cellatlari yapti ve Ukraynali cocuklarin
kendi anadillerinde konusmalarini ve

okumalarini bile yasaklayan bir nefreti
korukledi.

Rusya’nin devrimci demokratlari
gercekten  devrimci  ve  gergekten
demokratik olmak istiyorlarsa, bu
gecmisten kopmali; kendileri icin  ve

Rusya iscgileri ve kdylUleriigin Ukraynali isgi
ve koylulerinin kardesce guvenini yeniden
kazanmalidirlar. Bu, Ukrayna’nin serbest
ayrilma hakki da dahil olmak Uzere tum
haklari tam olarak taninmadan yapilamaz.

Ama bu birligin géondlld olmasi icin, Rus ya
da Ukrayna burjuvazisine bir an bile
glvenmeyen Rus isGisi, simdi
Ukraynalilarin ayrilma hakkini, dostlugunu
onlara empoze etmeden, aksine
sosyalizmn mucadelesinde onlara esit,
muttefik ve kardes gibi davranmak
suretiyle dostluklarini kazanmaya
cabalayarak savunuyor.

Ofkeden vyari cilgina dénmus kUstah
burjuva karsidevrimcilerin gazetesi Rech,

“gayri mesru” kararlari nedeniyle
Ukraynalilara vahsice saldiriyor.
“Ukraynalilarin bu eylemi,” diyor,

“‘kanunlara goére dUpedlz bir sucgtur ve
ciddi mesru cezai tedbirlerin derhal

uygulanmasini gerektirir.” Vahsi burjuva
karsidevrimcilerin bu saldirisinin Ustlne
eklenecek hicbir sey yoktur. Kahrolsun
karsidevrimci burjuvazi! Yasasin &zgur

Kicuk devletlerin  varligindan yana
degiliz. Dlnya iscilerinin “kendi”
kapitalistlerine ve diger tim Ulkelerin

kapitalistlerine kargi en siki birliginden Ukrayna’'nin  6zgtr Kkoylu ve isgilerinin,

yanayiz. devrimci Rusya’nin isci ve koyluleriyle
bzgur birligi!

Dipnot

[1] Ukrayna Merkez Konseyi (Rada), Nisan 1917°de Kiev'’deki Tum Ukrayna Ulusal
Kongresi'nde Ukraynali burjuva ve kUcUk burjuva milliyetgi parti ve gruplar blogu
tarafindan kurulan karsidevrimci bir burjuva milliyetgi 6rguttl. Baskani Ukrayna
burjuvazisinin ideologlarindan M. S. Grushevsky'di; V. K. Vinnichenko da baskan
yardimcisiydi. Uyeleri arasinda Petlyura, Yefremov, Antonovich ve diger milliyetgiler vardi.
Toplumsal olarak Rada, destek i¢in kent ve kir burjuvazisine, kulaklara ve kGguk burjuva
milliyet¢i aydinlarina glveniyordu. Ukrayna burjuvazisinin ve toprak sahiplerinin glcunu
pekistirmeye ve Ukrayna’daki ulusal kurtulus hareketinden yararlanarak bir Ukrayna
burjuva devleti kurmaya calisti. Ulusal bagimsizligi atesleme kisvesi altinda, Ukrayna
halkinin  destegini kazanmaya, hareketi tim-Rusya devrimci hareketinden
uzaklastirmaya, Ukrayna burjuvazisinin egemenligine sokmaya ve Ukrayna’da sosyalist
devrimin zaferini engellemeye calisti. Rada, Ukrayna’ya 6zerklik verilmesi konusundaki
farklihiklarina ragmen Gecici HOUkimet’i destekledi.

Ekim Sosyalist Devrimi’nin zaferinin ardindan Rada, kendisini “Ukrayna Halk
Cumhuriyeti’nin” en yUksek organi ilan etti ve acikgca Sovyet yonetimine karsi kampanya
yUruttd. Rusya’nin genelinde karsidevrimcilerinin baslica merkezlerinden biriydi.
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Ukrayna sorunu konusunda Kadetler

Asagida okuyucularimizla V. I. Lenin tarafindan yazilmis olan ve ilk kez Rabochaya Pravda’nin 3.
sayisinda, 16 Temmuz 1913’te yayimlanmis olan bir metnin gevirisini paylasiyoruz.

Lenin bu yazisinda iki siyasal anlayisla polemik yapmaktadir. Bu anlayislardan birisi, 1905te Rusya
Sosyal Demokrat Isci Partisi'ne katilmis olan Dmytro Dontsov’un basini gektigi Ukrayna milliyetcisi
olan siyasal egilimdir. Dontsov, kendi cizgisi RSDIP ve Bolsevik parti tarafindan benimsenmeyince
1913’te partiden ayrilir. 1914’te sosyalizmi reddettigini aciklayan Dontsov, daha sonra Ukrayna
Devrimi sirasinda bir aristokrat ve komutan olan Pavlo Skoropadskyi’nin muhafazakar
hikUimetinde gdrev alir. Dontsov’'un goérUsleri 1929°da kurulacak olan fasist Ukrayna Milliyetgcileri
Orgutt’ne (OUN) ilham kaynagi olacaktir.

Lenin’in polemik yaptigi ikinci anlayis ise, Rus liberallerinin partisi olan Kadetler’in sahiplendikleri
ve bu sefer Ukrayna milliyetgiliine tersten, Rus sovenizminin c¢ikarlari noktasindan uyarlanan
programdir. Kadetler demokratik ilkeleri ve haklari s6zde sahipleniyor gérinseler de, Ukraynali
“boltclleri” ve Dontsov tipi asirilikgilarin géruslerini mazeret olarak kullanarak, Ukrayna’nin kendi
kaderini tayin hakkini sahiplenmemektedirler.

Lenin makalesinde, Ukrayna “boldcUliginin” ve “sosyal milliyetgiliginin” BayUk Rus sovenizminin
somiurge politikalarina mesruiyet saglamak icin kullanilamayacagina dikkat gekmektedir. Lenin
tam tersini savunmaktadir: “BolUculuge” karsi girisilen bUtln zulim politikalari kinanmaldir. Lenin
“bagimsiz Ukrayna” sloganini sahiplenmesine ragmen, Dontsov’un bu slogani “proletaryanin bakis
acisindan” kullanmiyor olmasinin elestirilebilecek oldugunu kaydeder.

UKKTH’nin kosulsuzca savunulmasi gereken bir demokratik ilke oldugunu belirttikten sonra, bu
hakkin kullanilma bigciminde birtakim farkliliklarin dogabilecegdini ekler. Bugin sUrmekte olan
Ukrayna-Rusya Savasi’na donUk olarak, Lenin asadida yayimladigimiz makalesinin faydali
olabilecedini dUsUnUyoruz.

Uzun zamandir basinda ve Duma Birkag guln &nce, Anayasal-Demokrat
kUrsUsinde (&6rnegin, sosyal demokrat Parti’nin [Kadetler’in] resmi yayin organi
Petrovsky’'nin  konusmasindall]), belirli olan Rech’te, [bu vyayinin] duzenli
nufuzlu Kadetlerin (Bay Struve yazarlarindan biri olan Bay Mikhalil
baskanlhginda) Ukrayna sorunu Uzerine Mogilyansky tarafindan yazilan ve gz ardi
aciklamalarinin mutlak ahlaksizligi, gerici edilmemesi  gereken  bir makaleye
karakteri ve kUstahligindan s6z ediliyor. rastladik.
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Ukraynalilari  “bdlUcUkleri”  dolayisiyla
azarlayan bu makale gercgekten sovenist.
“Pervasiz maceracilik”, “siyasi hezeyan”,
“siyasi bir macera” - [bunlar] “demokrasi”
maskesinin altina saklanan saf Novoye
Vremya’'nin[2] bir muridi olan Bay Mikhail

Mogilyansky’nin makalesini  dolduran
ifadelerden bazilaril Bunlara ragmen
Anayasal-“Demokrat” Parti bu vyazlyi

utanmadan kapagina tasiyor, sempatiyle

yayimliyor ve sessizligiyle bu c¢iplak
sovenizmi onayliyor.

Bay Mikhail Mogilyansky’nin kendisi,
Lvov'’daki ~ Tum  Ukraynali  Ogrenci
Kongresi’'nde bazi  Ukraynali  sosyal

demokratlarin [ve] Rusya’dan Ukraynall
gé¢cmenlerin de Ukrayna igin siyasi
bagimsizlik sloganina karsi konustuklarina
dikkat ¢ekiyor; [bu Kisiler], kongrede hazir
bulunanlarin  ¢ogunlugu tarafindan iki
[red oyuna] karsi kabul edilen “bagimsiz
Ukrayna” kararini 6neren sosyal demokrat
Dontsov’a kargi s6z almiglardi.

Dolayisiyla buradan su sonug¢ ¢ikiyor Ki,
tim sosyal demokratlarin Dontsov’la ayni
fikirde olmasi s6z konusu degdildir. Ama

sosyal demokratlar konuyu Dontsov’la
tartistilar, kendi argUmanlarini ortaya
koydular, konuyu ayni  platformda

tartistilar ve ayni kitlesini ikna

etmeye calistilar.

izleyici

Bay Mikhail Mogilyansky, Kara Ylzler’in

s6zIugunden  aldigi bayadi kafard
Dontsov’a ve bltun bir Ukraynali
dgrenciler kongresine karsi
savurdugunda, rakiplerinin Rech’in
goruslerini reddetmesinin imkansiz

oldugunu ve onlarin

Dipnot

Rus izleyici Kitlesiyle ayni platformdan ve
ayni  Kkararlilikla, acikhkla ve &zgUrce
konusmasinin imkansiz oldugunu ¢ok iyi
bilerek, temel siyasi nezaket duygusunu
tamamen kaybetti.

Zavalli demokratlar su bizim Kadetlerimiz!
Ve Kadetlerin bu tur saldirilarina siddetli

bir protesto olmaksizin muisamaha
gbsterenler de acinasi demokratlardir.
Marksistler, ister BUyUk Rus, ister
Polonyali, ister Yahudi, ister Ukraynali,
ister baska herhangi bir milletin olsun,
milliyetgi sloganlarla baslarinin
donmesine asla izin vermeyeceklerdir.
Marksistler ayni zamanda, bUtln
demokratlarin, herhangi bir ulusun

“poluculik” yaptigr icin maruz kaldigi
bdtin zulimlere karsi mUcadele etmeleri
gerektigi yobnunde temel bir goérevleri
oldugunu; [demokratlarin] uluslarin tam
ve kosulsuz esitliginin ve kendi kaderlerini
tayin etme haklarinin  taninmasi icin
mucadele etme gorevi oldugunu da asla
unutmazlar.

Proletaryanin bakis agisindan, bu kendi
kaderini tayin hakkinin nasil olmasi
gerektigi konusunda, her bir 0zgun
durumda gorusler farklilasabilir. Bir kimse
Dontsov tipi sosyal milliyetcilerle
tartisilabilir ve tartisilmalidir, ancak zulmu
“boéluculige” dayandirmak, kendilerini
savunamayan halklara iskence etmek
Kadetlerimizin utanmazhginin sinirinin ta
kendisidir.

[1] Bolsevik Milletvekili G. I. Petrovsky, Igisleri Bakanhdrnin yayimladidi veriler Uzerine
tartismalar sirasinda 20 Mayis (2 Haziran) 1913’te Devlet Dumasi’'nin oturumunda
konustu. Konusma Lenin tarafindan kaleme alindi. Nadezhda Krupskaya tarafindan
Krakov'’dan St.Petersburg’a Lenin’in talimati Uzerine gdnderilen 18 Nisan (1 Mayis) 1913
tarihli bir mektupta, olaganlstld 6nemi nedeniyle bu konusmanin eksiksiz yapilmasi igin
her tarld cabanin gdsterilmesi gerektigi sdylendi. Bu konusmanin taslaginin el yazmasi

arsivlerde bulunamadi.

[2] Novoye Vremya (Turkge: Yeni Zaman, Rusca: Hosoe Bpemgq): 1868 yilinda St.
Petersburg’da yayimlanmaya baslayan gunlUk liberal gazete.
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Piskopos Nikon Ukraynalilari nasil savunuyor?

Asagida okuyucularimizla V. I. Lenin tarafindan kaleme alinmis bulunan ve ilk kez 13 EylUl 1913’te
Pravda Truda gazetesinin 3. sayisinda yayimlanmis olan bir metni paylasiyoruz.

Kievskaya Mysl’de, Ukrayna okullar ve
Ukrayna dernekleri hakkinda Duma’ya
sunulan yasa tasarisini ilk imzalayanin
Devlet Dumasi milletvekili Piskopos Nikon
oldugu bildiriliyor.

Tasari sdyle diyor: ilkokullarda Ukrayna
dilinde egitime izin verilecek; Ukraynali
o6Jgretmenler atanacak; Ukrayna dilinin
dgretimi ve Ukrayna tarihinin anlatimi séz
konusu olacak; Ukraynali dernekler zulme
ugramayacak ve [bu dernekler] “cogu
zaman gizlenmeyen bir kanunsuzluk
olarak yetkililerin takdirine bagh olarak”
kapatilmayacak.

Anliyoruz ki Purishkevich’in parti yoldasi
Piskopos Nikon, bazi durumlarda
kanunsuzluktan hoslanmamaktadir.

Piskopos Nikon, ortaya attigi sorunun
“olaganlistli O6neme sahip, otuz yedi
milyon Ukraynalinin ayartiimasiyla ilgili bir
sorun” oldugunu varsaymakta oldukca
hakli; “zengin, guzel, yetenekli, gelismekte
olan ve giirsel Ukrayna yozlasmaya,
kademeli olarak aptallasmaya ve yavas
yavas yok olmaya mahkum ediliyor”
derken [de oldukga hakili.]

Ukraynalilarin BUyUk Ruslar tarafindan
zulme ugratilmasini  protesto etmek,
tamamen hakl bir protestodur. Yine de
Piskopos Nikon’un Ukraynalilarin
taleplerini savunmak i¢cin &ne surdugu
argUmanlara bir bakalim.

“Ukrayna halki bu koétu sohretli
o6zerkligin, Zaporozhye Sech’in
yeniden tesis edilmesinin veya
buna benzer bir seyin pesinde
degdil; Ukraynalilar ayrilikei
degdil... Ukraynalilar yabanci
kdkenli insanlar dediller, onlar
bizim insanlarimiz, kan
kardeslerimiz ve bu nedenle
dilleri ve ulusal Kkulturlerinin
gelisimi konusunda herhangi bir
kisitlamaya maruz kalmamalilar.
Aksi takdirde, onlari,
kardeslerimizi, aslinda yabanci
kdkenli insanlar olan Yahudiler,
Polonyalilar, Gurculer ve
digerleriyle esit tutmus oluruz.”

Hulton Archive/Getty Images
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Demek ki her sey dénUp dolasip suna

dayaniyor: Ukraynall Piskopos Nikon ve
onun dudsunce okulunun diger uUyeleri,
BUyUk Rus toprak sahiplerine, onlarin
kardesleri olduklari gerekgesiyle
Ukraynalilara ayricaliklar vermeleri igin
yalvariyor, bu sirada Yahudiler ise yabanci
kokenli insanlar oluyor! Basitce ve acgikca
sdylemek gerekirse - Yahudiler ve
digerleri yabanci kd&kenli olduklari igin,
eder bize tavizler verirseniz, onlara baski
yapmay! kabul ediyoruz.

Bu manzara, Kara YUzler’den liberallere

ve hatta burjuva demokratik milliyetcgilere
kadar butin burjuva milliyetgilerinin
“ulusal  kd4ltdr®  savunusunun  tanidik
manzarasidir!

Piskopos Nikon’un anlamak istemedigi
sey, istisnasiz tum halklar tim baskilardan
korunmadikga, “yabanci kékenli insanlar”

kavrami devlet hayatindan tamamen
silinmedik¢ce, tdm uluslarin  haklarinin
esitligi saglanmadikca Ukraynalilarin

baskidan korunamayacagidir. En kapsamli
yerel ve bolgesel 6zerklik ve tUm devlet
sorunlarinin nUfusun cogunlugunun
iradesine go6re cozulmesi ilkesi (yani
tutarli demokrasi ilkesi) tutarli bir sekilde
uygulanmadikga hic kimse ulusal
baskidan korunamaz.

Piskopos Nikon’un Ukraynalilar igin “qusaiI_!
fikirlerinin
Ukrayna dilinde yayilmasindan bagka bir

kaltar” slogani, Kara YUz

sey ifade etmiyor; [bu slogan] Ukrayﬁéll
rahiplerin k4ltdrdndn sloganidir. i

Politik acidan bilincli isciler, “ulusal kGltar”
sloganinin, ister BUyUk Rus, ister
Ukraynali, ister Yahudi, ister Polonyall,
ister GUrcU veya baska bir kulturle ilgili
olsun, papazlarin bir aldatmacasi veya bir
burjuva aldatmacasi oldugunu anladilar.

YUz vyirmi bes vyl 6nce, ulus henlz
burjuvazi ve proletarya olarak
bélinmemisken, ulusal kdltdr slogani,

feodalizme ve ruhbanlida karsi mucadele
icin tek ve butUnleyici bir cagri olabilirdi.
Ancak o zamandan beri, burjuvazi ile
proletarya arasindaki sinif mUcadelesi her

yerde ivme kazandi. “Tek bir” ulusun
sdmurenler ve sdmdlrdlenler olarak
pélinmesi, tamamlanmis bir gercek
haline geldi.

Genel olarak ulusal kultirden yalnizca din
adamlari ve burjuvazi s6z edebilir. Emekgi
halk, yalnizca dunya is¢i sinifi hareketinin
uluslararasi kdltirinden s6z edebilir.
Uluslarin  tam, gercek, samimi esitligi,
ulusal baskinin kalkmasi ve demokrasinin
uygulanmasi anlamina gelen tek Kkualtur
budur. Yalnizca tdm uluslarin isgilerinin
sermayeye karsi mUcadelede butdn isci
sinifi 6rgUtlerinde birlik ve beraberligini
saglamasi, “ulusal sorunun ¢6zUmuine”
dnculuk edecektir.
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V. i. lenin|
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Rusya-Japonya Savasi’nda tutumumuz

Asagida okuyucularimizla, Rusya Sosyal Demokrat isci Partisi’nin Merkez Komitesi'nin 1904’te
patlak veren Rusya-Japonya Savasi Uzerine olan deklarasyonu paylasiyoruz. Bu metin 16 Subat
1904’te, RSDIP’in Bolsevik fraksiyonunun énderi olan V. I. Lenin tarafindan kaleme alindi ve yine
Subat 1904°te ayri bir bildiri olarak basildi.

Metin, Rus-Japon Savasi’nin patlak vermesinden bir hafta sonra Lenin tarafindan yazilmis ve
Rusya’nin bircok sehrinde parti komitelerine derhal basiimasi ve yayginlastiriimasi talimatiyla
dagitilmisti. Bildirinin dagitiminda 6zellikle Nizhny Novgorod (7700 kopya dagditmisti), Tver ve
Saratov komiteleri ile Kiev'deki 6grenciler blyUk bir rol Ustlendiler. Ayrica Lenin’in bildirisi, 5 Mart
(18) 1904’te, Iskra’nin 61. sayisinda yeniden yayimlandi.

Bildirinin orijinal bashgl "Rusya proletaryasina" idi. Trogkist Yayin Kurulu olarak, Putin
dnderligindeki bUyUk Rus sovenizminin Ukrayna halkini sdmurgelestirme yoninde baslattidi isgal
girisiminin karsisinda alinmasi gereken Leninist tutumun tarihsel ve metodolojik kaynaklarina isik
tutmasi icin, metnin baslgini "Rusya-Japonya Savasi’nda tutumumuz" seklinde degistirmeyi
uygun gérduk. Bu baglamda, 1904 yilinin Japonya’sinin ekonomik gelismislik, askeri yayilmacilik ve
uluslararasi ticari imtiyazlar agisindan 2022 Ukrayna’sindan daha “ileride” oldudu hesaba katiimali
ve Lenin’in, Japonya da bir bUyUk gl¢ olmasina ragmen asadidaki tutumu almis oldugu kayit
altina alinmali. Zira Putin bugln Japonya gibi bir “BUyUk GUlg¢’e” degdil, Ukrayna gibi bir yarisdmurge
Ulkeye saldiriyor.

Savas basladi. Japonlar simdiden Rus
birliklerini bir dizi yenilgiye ugdratti ve
Carlik  hukimeti simdi bu yenilgilerin

savasa harika bir sekilde hazirlanmis ve
6zguUr ulusal kalkinma icin acilen gerekli
olduguna  inandiklari kosullar  igin

intikamini almak adina her yolu deniyor.
Askeri bolgeler birbiri ardina seferber
ediliyor ve on binlerce asker aceleyle Uzak
Dogu’ya sevk ediliyor; bir baska bor¢ daha
glvence altina alinsin diye yurtdisinda
umutsuz ¢abalar sarf ediliyor ve anlasmali

mucadele eden 50 milyonluk bir halka
karsi verilen bir mUcadeledir. Bu, despotik
ve gerici bir hUkUmetin siyaseten &zgur
ve kultUrel alanda hizla gelisen bir halka
karsi verecegi bir mlUcadele olacaktir.

f g hti 1877 ve 1878'de Rus halkina oldukca
tara ata, ) sa\{a§ epartmamr?lr.\ ! :clyag yUksek bir bedel &deten ve hastalikli
duydugu isleri hizlandirmalari i¢in gunde e . o

) X ) Turkiye’'ye Kkarsi verilen savas, simdi
binlerce rubleye varan ikramiyeler vaat g

. ) L baslayan savasla karsilastirildiginda
ediliyor. Halkin her zerresi en buyUk .. .

It ol onemsiz kaldi.
gerilime maruz birakiliyor cunku
baslatilan mucadele basit bir mesele
degil; zira bu, cok iyi bir sekilde 82

silahlanmis
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Bu durumda, su anda Rus isgileri ve
kdylUleri  tarafindan  Japonlara  karsi
verilen &lum kallm muUcadelesinde s6z
konusu olan nedir? S6z konusu olan “Sari
Rusya’dir?, s6z konusu olan Rus hUkUmeti
tarafindan ele gegirilen yeni topraklar
olan Mangurya ve Kore’dir. Rusya diger
tim gucglere Cin’in dokunulmazhgini
koruma s&zU vermisti, Mangurya'yl en geg
8 Ekim 1903’te Cin’e teslim edecegine séz

vermisti  ve s6zUnU vyerine getirme
noktasinda basarisiz oldu. Carlik
hUkimeti, askeri maceralar ve

komsularini yagmalama politikasinda o
denli ileri gitti ki, geri dbdnecek gucu
bulamadi. “Sari Rusya’da” tahkimatlar ve
limanlar insa etti, bir demiryolu hatti
dosedi ve on binlerce askeri bir araya
topladi.

Fakat Rus halkinin, elde edilmesi bu kadar
cok kan ve fedakarliga mal olan ve daha
da pahaliya mal olmaya mahkim olan bu
yeni topraklardan ne ¢ikari var? Rus iscisi
ve kdylUsu icin savas yeni felaketler, bir
dolu insanin hayatini kaybetmesi, ailelerin
kitlesel olarak mahvolmasi ve daha fazla
yUk ile vergi olasiligini ortaya koyuyor. Rus
ordusu liderligi ve Carlik hukimeti,
savasin askeri zafer vaat ettigine inaniyor.
Rus tlccar ve milyoner-sanayici, kendi
mallari icin yeni pazarlarin saglama
alinmasi ve Rus ticaretinin gelisimi igin
yasaksiz ve buzlarin olmadigi bir denizde
yeni limanlarin guvence altina alinmasi
icin savasin gerekli oldugunu dusunuyor.
Acgliktan dlmek Uzere olan mujik ve issiz
isciye kendi yurtlarinda fazla satis
yapamazsiniz, yabanci Ulkelerde pazarlar
aramalisiniz! Rus burjuvazisinin
zenginlikleri, Rus isgilerinin yoksullagsmasi
ve yagmalanmasi Uzerinden yaratildl - ve
bu nedenle, simdi, bu zenginliklerin
katlanmasi ugruna, isciler, Rus
burjuvazisinin Cinli ve Koreli emekgileri
fethetmesi ve onlari kdélelestirmesi igin
kendi kanlarini dékmeliler.

Dipnot

Emekci  halk icin  buUyuk felaketler
barindiran bu canice savas, acgdzIU
burjuvazinin  c¢ikarlari  tarafindan, Kkar

amaciyla kendi Ulkesini satmaya ve ylkima
ugratmaya hazirlanan sermayenin
cikarlart  tarafindan yaratimistir. Rus
vatandaslarinin kaninin ve mallarinin séz
konusu oldugu bu tehlikeli kumar, tim
insan haklarini gigneyen ve halkini esaret

altinda tutan despot bir hukimetin
politikasinin  sonucudur. Vahsi savas
cigliklarina, para keselerinin
dalkavuklarinin  ve polis kirbacinin
usaklarinin “vatansever” bayrak
sallamasina cevap olarak, sinif bilingli

sosyal demokrat proletarya 6ne cikmali
ve on kat enerjiyle hep birlikte sunu talep
etmelidir: “Kahrolsun otokrasi!”, “Halkin
kurucu meclisi toplansin!”

Carlik hukimeti bu pervasiz askeri
kumarin igcine o kadar daldi ki, tehlikede
olan ¢ok fazla sey var. Basari durumunda
bile, Japonya’ya karsi savas halk
glglerinin tamamen tukenmesi tehditini
yaratiyor - zaferin sonuglari kesinlikle
ihmal edilebilir cinkd diger glgler 1895'te
Japonya’nin bunu yapmasini
engelledikleri (1) gibi Rusya’nin da zaferin
meyvelerinden yararlanmasini
engelleyeceklerdir. Yenilgi durumunda ise
savas, her seyden &nce halkin cahilligine
ve yoksunluguna, baski ve siddete dayall
tim hUkUmet sisteminin ¢okmesine yol
acacaktir.

RUzgar ekenler kasirga bicecek!

Yasasin uluslararasi sermayenin
boyundurugundan tam kurtulus igin
savasan tum Ulkelerin proleterlerinin

kardesce birligi! Yasasin savasi protesto
eden Japon sosyal demokrasisil Asagilik
ve yagmaci Carlik otokrasisinin cani
cehennemel!

1) Cin-Japon Savasi’nin (1894-95) ardindan, 1895 Shimonoseki Antlasmasi, Cin’i Liaotung Yarimadasi ile
Penghuletao (Pescadores) ve Tayvan adalarini Japonya’ya birakmaya ve 200 milyon hang tazminat 6demeye
zorladi (tazminat daha sonra 230 milyon hanga ¢ikacakti). Yine bu anlasmaya gore Cin, Japonya’ya bir dizi
ekonomik ayricalik taniyacakti. Japonya’nin artan glicinden korkan Rusya, Fransa ve Almanya, Shimonoseki
Antlagsmasi’ni protesto etti ve bu durum, Japonya’yl Liaotung Yarimadasi’ni ilhak etmekten vazgecmeye

zorladi.
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M ceviri: yusuf varde [P

Lev Trogki 1920'de Kizil Ordu mensuplarina sesleniyor - Courthouse News
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Ukrayna sorunu
Asagida okuyucularimizla paylastigimiz metin 22 Nisan 1939'da Lev Trocki tarafindan kaleme
alindi ve ilk kez Socialist Appeal (Sosyalist Cagdri) gazetesinin 9 Mayis 1939 tarihli 3. cildinin, 39.
sayisinda yayimlandi. Trogki’nin makalesi TUrkge’ye ilk defa gevrilmistir.

BUyUk Marksist ustamiz Trogki'nin, pek ¢ok yazisinda oldugdu gibi, bu makaledeki analizi de yillarin
sinavina ve bu yillarin icerdikleri calkantili olaylara dayandi. Bugiin, seksen yildan fazla bir stre
sonra, Ukrayna’nin BUyUk Rus sovenizmine karsi muacadelesi, Trogki'nin 1939'da yazdiklarini
dogruluyor.

Trogki’nin, asagida sundugumuz makalesini elestiren bir metne verdigi cevaba bu yazinin hemen

ardindan yer verdik.

Pek ¢cok hUkumetin, pek cok “sosyalistin”
ve hatta “komunistin® unutmaya ya da
tarinin derin sandigina havale etmeye
calistigi Ukrayna sorunu, bir kez daha, bu
kez iki kat siddetle, gundemdeki yerini
aldi.  Ukrayna sorununun bu son

Go6z ardi edilmemesi gereken bir sorun

Emperyalist devletlerdeki emek
bdrokrasisi ile aristokrasisinin ¢ikarlarini
ifade eden ikinci Enternasyonal, Ukrayna
sorununu tamamen gdrmezden geliyor.
Onun sol kanadi bile bu soruna gerekKili

ciddi'legme"si, Sovyetler Birligi’nin' \{e dikkati gostermedi. Rosa Luxemburg'un
!—(ommter.mn }/ozlagmagl, fa@zmm tim parlak zekasina ve gercgekten
ilerlemesi ve bir sonraki emperyalist devrimei  ruhuna  ragmen, Ukrayna
savuagm yaklnagmaswla yakindan sorununun bir avu¢ entelektlelin icadi
baglantilidir. ‘ Dprt devlet taraﬁerarT oldugunu deklare stmeyi makul
Qarrmh’a gerilmis 'olan Uk'rayna, simdi buldugunu hatirlamak yeterlidir. Bu
Avrupa’nin  kaderinde, bir zamanlar oozisyon Polonya  Kominist  Partisi

Polonya tarafindan isgal edilen konumun
aynisini  isgal ediyor; su farkla ki,
uluslararasi iligkiler artik sonsuz derecede

Uzerinde bile derin bir iz birakti. Ukrayna
sorunu, Komintern’in Polonya
seksiyonunun resmi &nderleri tarafindan

.dahal ggrgm ye gel@:nn temposu devrimci bir sorundan ¢ok, bir kostek
ivmelenmis vaziyette. U rayna sorunu olarak goriliyordu, BU sorudan
yakin - gelecekte Avrupa'nin yagaminda kacinmaya, onu bastirmaya, sessizce

cok buyUk bir rol oynayacak. Hitler’in
“BUyUk Ukrayna” yaratma sorununu bu
kadar gurdltdld bir sekilde gundeme
getirmesi bosuna degildi ve ayni sekilde
bu meseleyi bu kadar sinsi bir aceleyle
terk etmesi de bosuna degildi.

gegistirmeye ya da belirsiz bir gelecege
ertelemeye ¢alisan devamli oportunist
cabalar bu nedenle ortaya ¢ikti.
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Bolsevik parti, Lenin’in surekli basinc
altinda, guUclukle ve ancak kademeli
olarak, Ukrayna sorununa dénUk olarak
dogru bir yaklasimi benimseyebildi. Kendi
kaderini tayin hakki, yani ayrilik, Lenin
tarafindan Polonyalilara ve Ukraynalilara
dogru esit bir sekilde genisletildi. [Lenin]
aristokrat uluslari hakli bulmuyordu. Ezilen
ulus sorunundan kacinmaya veya [onu]
ertelemeye yonelik her egilimi, BUyUk Rus
sovenizminin bir  tezahUru olarak
goruyordu.

Iktidarin fethinden sonra, eski Carhk
Rusya’sindan miras Kkalan sayisiz ulusal
sorunun ¢6zUmu icin parti icinde ciddi bir
mUcadele yasandi. Uluslar Halk Komiseri
sifatiyla Stalin her zaman en merkeziyetgi
ve bulrokratik egilimi temsil etti. Bu,
Ozellikle GUrcistan sorununda ve Ukrayna
sorununda kendini gosterdi. Bu konularla
ilgili yazismalar buglne kadar
yayimlanmamistir. Bu yazismalarin  bir
kismini yayimlamayl umuyoruz - elimizin
altinda olan olduk¢a ufak bir kismini.
Lenin’in mektuplarinin ve &nerilerinin her
satirl, gecmiste ezilmis olan bu uluslara
mMUmMKUn oldugunca yanasmaya yodnelik
bir durtlyle cinliyor. Bunun tam tersi
olacak  sekilde  Stalinin  6neri  ve
aciklamalarinda ise daima buUrokratik
merkeziyetcilik edilimi dile getirildi. “idari
intiyaglar1”, yani buUrokrasinin ¢ikarlarini
guvence altina almak icin, ezilen uluslarin
en mesru istekleri, KkUcUk burjuva
milliyetgiliginin bir tezahlrU olarak ilan
edildi. TUm bu semptomlar 1922-23 gibi
erken bir tarihnte go6zlemlenebildi. O
zamandan beri [bu semptomlar]
gaddarca gelistiler ve SSCB halklarinin
her tdrld bagimsiz ulusal gelisiminin
dogrudan bogazlanmasina yol actilar.

Bolsevik anlayis olarak Sovyet Ukrayna

Eski Bolsevik partinin anlayisi uyarinca
Sovyet Ukrayna, Ukrayna halkinin diger
kesimlerinin etrafinda birlesecegdi gUlclu
bir eksen olmaya yazgilydi.

Sovyet Ukrayna’nin  varhdinin ilk
doéneminde ulusal bakimdan guUg¢lu bir
cekim glclne sahip oldugu ve Polonya
tarafindan kolelestirilen Bati Ukrayna’nin
iscileri, koyluleri ve devrimci aydinlarini
mucadeleye tesgvik ettigi tartisilamaz.
Ancak Thermidor gericiligi yillarinda
Sovyet Ukrayna’nin konumu ve onunla
birlikte Ukrayna sorununun bir bdtin
olarak ortaya konmasi keskin bir sekilde
degisti. Umutlar ne &lgclUde derinlestiyse,
hayal kirikli§gi da o denli keskin oldu.
BlUrokrasi, BUyUk Rusya’daki halklari da
bogazladi ve yagmaladi. Ancak
Ukrayna’da meseleler, ulusal umutlarin
katledilmesiyle daha da karmasiklasti.
Kisitlamalar, tasfiyeler, baskilar ve genel
olarak  bUtin  burokratik  holiganhk
bigcimleri, Ukrayna Kitlelerinin daha fazla
6zgUrluk ve badimsizlik icin glcld, kKoKIU
6zlemlerine karsi micadelede Ukrayna’da
oldugu kadar hicbir yerde bu kadar kanli
bir sekilde ortaligr kasip kavurmadi.
Totaliter burokrasi agisindan, Sovyet
Ukrayna ekonomik bir birimin bir idari
PSIUMU ve SSCB’nin askeri UssU haline

geldi. Elbette, Stalin bUrokrasisi
Sevcenko’nun heykellerini  dikiyor ama
bunu sadece Ukrayna halkini, [bu
heykellerin]  agdirliklari  altinda  daha

derinlemesine ezmek ve onu Kremlin’deki
tecavlzcU Kklige Kobzar dilinde ilahiler
sdylemeye zorlamak icin yapiyor.

Ukrayna’nin bugtn sinirlari disinda kalan
kendi bdlgelerine gelince, Kremlin’in
[bunlara yoénelik] mevcut tutumu tim
ezilen uluslara, somdurgelere ve vyari
sémurgelere karsi olan tutumuyla aynidir;
onlar, [Kremlin’in] emperyalist
hUkUmetlerle olan uluslararasi
kombinasyonlarindaki  birka¢  kurusluk
alisveris konularidir.



Ukrayna komunizminin en tiksindirici
déneklerinden biri  olan Manuilsky,
“Komunist Parti’nin” yakin zamandaki 18.
Kongresi’nde, sadece SSCB’nin degil, ayni

zamanda Komintern’in de (Stalin’in
deyisiyle  “algi  ekleminin”), ezenlerin
egemen  Moskova  Kliginin  dUsmani
olmadigr durumlarda, ezilen halklarin

kurtulusunu talep etmeyi reddettigini
aclkca ilan etti. Hindistan bugunlerde
Stalin, Dimitrov ve Manuilsky tarafindan
Japonya’ya karsi  savunuluyor, ancak
ingiltere’ye karsi savunulmuyor. Bat
Ukrayna, su anda Kremlin bUrokratlarina
karli gdérunen diplomatik bir anlasma
karsihginda sonsuza kadar Polonya’ya
teslim edilmeye hazir. Politikalarinda
epizodik kombinasyonlardan Oteye
gitmedikleri glinlerde [uyguladiklarindan]
daglar kadar farkli bir [politika] bu.

Stalin, Hitler ve Ukrayna

Bati Ukraynali kitlelerin Kremlin’e olan
eski gUveninden ve sempatisinden hicbir
iz kalmadi. Ukrayna’daki son kanl
“temizlikten” bu yana [Ulkenin] batisindaki
hic kimse Sovyet Ukrayna adini tasimaya
devam eden Kremlin satrapliginin bir
parcasl olmak istemiyor. Bati Ukrayna’da,

Bukovina’da, Karpat-Ukrayna'da isci ve
koylu  kitleleri  bir  saskinlik iginde:
[YUzUmUzU] nereye dénmeli? Ne talep

etmeli? Bu durum dogal olarak énderlidi,
Ukrayna halkini, uydurma bir bagimsizlik
vaadi karsihginda su ya da bu
emperyalizme satmaya c¢alisarak “milli-
yetciliklerini” ifade eden en gerici Ukrayna
Kliklerine  kaydiriyor.  Hitler, Ukrayna
sorununa dair politikasini bu trajik kafa
karisikligr Gzerine dayandiriyor. Bir zaman-
lar sd@yle dedik: Stalin olmasaydi (yani
Komintern’in Almanya’daki olumcul
politikasi olmasaydi) Hitler olmazdi. Buna
simdi su eklenebilir: Sovyet Ukrayna’sinin
Stalinist bUrokrasi tarafindan tecavize
ugramasi olmasaydi, Hitlerci bir Ukrayna
politikasi olmazdi.

Hitler’i, en azindan simdilik, BuUyUk
Ukrayna sloganindan vazgecmeye iten
nedenleri analiz etmek i¢cin burada

durmayacagiz.

Bu nedenler, bir yanda Alman
emperyalizminin hileli
kombinasyonlarinda, diger vyanda ise

kovmasi zor olabilecek kotu bir ruhu
ortaya ¢lkarma korkusunda aranmalidir.
Hitler, Karpat-Ukrayna’yl Macar kasaplara
hediye etti. Bu, Moskova’nin acik onayiyla
olmasa da, her halUkarda bu onayin
geleceginden emin olarak yapildi. Sanki
Hitler Stalin’e sdyle demisti: “Yarin Sovyet
Ukrayna’sina saldirmaya hazirlaniyor
olsaydim, Karpat-Ukrayna'yi kendi
ellerimde tutmaliydim.” Buna karsilik, 18.
Parti Kongresi'nde Stalin, “Bati
Demokrasileri’'nin” iftiralarina karsi
Hitler'in savunmasina acgikga dahil oldu.
Hitler Ukrayna’ya saldirmayl mi planlyor?
Oyle bir sey yok! Hitler'le savasmak mi?
Bunun icin en ufak bir sebep
bulunmamakta. Stalin, Karpat-
Ukrayna’nin Macaristan’a teslimini acikca
bir baris eylemi olarak yorumluyor.

Ozgiir, bagimsiz bir Sovyet Ukrayna igin!

Bu, Ukrayna halkinin bazi kesimlerinin,
uluslararasi hesaplarinda Kremlin icin ¢gok
kGcUk bir degisiklik meydana getirdigi
anlamina geliyor. D&érdlncu
Enternasyonal, Ukrayna sorununun
yalnizca GUneydodu ve Dodu Avrupa’nin
degdil, ayni zamanda bir buUtin olarak
Avrupa’nin kaderi Uzerindeki muazzam
dnemini agikga anlamalidir.  Yasama
gucunu kanitlamis, sayisal olarak
Fransa’nin nufusuna esit ve son derece
zengin, Ustelik stratejik 6neme sahip bir
bdlgeyi isgal eden bir halkla karsi
karsiyayiz. Ukrayna’nin kaderi sorunu tim
kapsamiyla ortaya konmustur. Yeni
duruma Kkarsilik gelen acik ve kesin bir
slogan gereklidir. Kanimca su anda
bdylesine vyalnizca bir slogan vardir:
Birlesik, 06zglUr ve badimsiz, isci ve
kdylUlerin Sovyet Ukrayna’si.
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Digerine karsi baska bir emperyalizmin
hizmetine girerek Ukrayna sorununu
c6zmeyi teklif eden [bahsini ettigimiz] bu
“milliyetciler” ise elbette pasifistlerden
hicbir sekilde Ustin degildir. Hitler
Karpat-Ukrayna’yl, hemen bircok guvenilir
Ukraynalilyl katleden Macarlara savurarak
(ne kadar sUre icin?) bu maceracilara
paha bigilmez bir ders verdi. Sorun
emperyalist devletlerin askeri guclne
bagli oldugu slUrece, su ya da bu
gruplagsmanin zaferi, Ukrayna halkinin
yalnizca yeni bir parcalanmasi ve daha da
acimasizca boyun eddirilmesi anlamina
gelir. Emperyalizm ¢aginda Ukrayna’'nin
bagdimsizligi programi, proleter devrimin
programina dogrudan ve ayrilmaz bir
sekilde baglidir. Bu konuda herhangi bir
illizyona kapilmak sug olur.

Sovyet anayasasi kendi kaderini tayin
hakkini kabul eder

Ancak Birlesik Ukrayna’nin bagimsizhgi,
Sovyet Ukrayna’nin SSCB’den ayrilmasi
anlamina gelir, diye koro halinde
haykiracaklar Kremlin’in “dostlar!”.
Cevabimiz “bunda bu kadar korkung olan
nedir?” seklinde olacak. Devlet sinirlarina
hararetle tapinmak bize yabancidir.
Toplamin “birligi ve bolunmezligi” seklinde
bir pozisyonumuz yok. Ne de olsa, SSCB
anayasasl  bile, kendi  bilesenlerini
olusturan federe halklarin kendi kaderini
tayin hakkini, yani ayrilma hakkini tanir.
Dolayisiyla, mevcut Kremlin oligarsisi bile
bu ilkeyi inkar etmeye cesaret edemiyor.
Emin olmak icin sadece kagit Uzerinde
birakiyor. Bagimsiz bir Ukrayna sorununu
acikca gundeme getirmeye yonelik en
ufak bir girisim, vatana ihanet
suclamasiyla derhal infaz anlamina
gelecektir. Ama Ukrayna'’nin  emekgi
kitlelerini, BUyUk Rusya’daki kitlelerden
bile daha buUyUk bir olcide, Kremlin’in
egemenligini gaddarca baskici olarak
goérmeye ydnlendiren sey, tam da bu
alcakga ikilemdir, tUm &zgUr ulusal
dusuncenin bu acimasiz katlidir.

Bdyle bir i¢ durum Kkarsisinda, Bati
Ukrayna’nin  mevcut haliyle SSCB’ye
gonullu olarak katilmasindan bahsetmek
bile dogal olarak imkansizdir. Sonug
olarak, Ukrayna’'nin birlesmesi, sb&zde
Sovyet Ukrayna’nin Stalinist ¢izmeden
kurtarilmasini gerektirir. Bu konuda da
Bonapartist klik ektigini bicecektir.

Ancak bu, SSCB’nin askeri olarak
zayiflamasi anlamina gelmez mi?, diye
dehset icinde uluyacak  Kremlin’in
“dostlari”. [Bu soruya] SSCB’nin
zayiflamasina, Bonapartist diktatdrlGgun
Urettigi  sUrekli  bUyUyen merkezkac
egilimlerin neden oldugu yanitini
veriyoruz. Savas durumunda, Kitlelerin

egemen klige olan nefreti, EKim’in tim
toplumsal kazanimlarinin ¢ékmesine yol
acabilir. Bozguncu ruh hallerinin kaynagi
Kremlin’dedir. Ote yandan badimsiz bir
Sovyet Ukrayna, sadece kendi cikarlar
sayesinde olsa bile, SSCB’nin guc¢lu bir
guneybati kalesi haline gelecektir. Mevcut
Bonapartist kast ne kadar erken
zayiflatilir, altUst edilir, ezilir ve ortadan
kaldirilirsa, Sovyet Cumbhuriyeti’nin
savunmasli da o kadar saglam ve sosyalist
gelecegi de o kadar kesin olacaktir.

Emperyalizme ve Moskova
Bonapartizmine karsi

Dogal olarak bagdimsiz bir is¢i ve koylu
Ukraynasi sonradan Sovyet
Federasyonu’'na katilabilir; ancak génullu
olarak, kendisinin kabul edilebilir buldugu
kosullarda ve bu da SSCB’nin devrimci bir

yeniden dogusunu gerektirir. Ukrayna
halkinin  gercek  kurtulusu, Bati’'da
sonunda Avrupa Birlesik Sovyet
Devletleri'nin yaratilmasina yol acmasi

gereken bir devrim veya bir dizi devrim
olmadan dusunltlemez. Bagimsiz bir
Ukrayna, hi¢ sUphe yok ki bu federasyona
esit bir Uye olarak katilabilir ve
katilacaktir. Avrupa’daki proleter devrim,
buna Kkarsilik, Stalinist Bonapartizmin
mide bulandirici yapisindan geriye tek bir
tas birakmayacaktir.



Bu durumda, Avrupa Birlesik Sovyet
Devletleri ile yeniden dogan SSCB’nin en
yakin birligi kacinilmaz olacak ve tabii ki
Ukrayna da dahil olmak Uzere Avrupa ve
Asya kitalari icin  sonsuz avantajlar
sunacaktir. Ama bunlar ikinci ve UcuUncu
dereceden sorunlardir. Yapilacak ilk is, bir
yanda emperyalistlere, 0te yanda
Moskova Bonapartizmine karsi
mUcadelede is¢i ve koylu Ukraynasinin
birlik ve bagimsiziginin  bir devrimci
garanti altina alinmasidir.

Ukrayna, ulusal kurtulus mucadelesinin
yanlis yollari konusunda 6zellikle zengin

ve deneyimlidir. Bu alanda her sey
denendi: KuUgUk burjuva Rada ve
Skoropadski ve Petlura ve
Hohenzollern’lerle  “ittifak” ve Itilaf
Devletleri ile kaynasmalar. Tum bu
deneylerden sonra, yalnizca  siyasi

kadavralar, ulusal kurtulus mucadelesinin
onderi  olarak Ukrayna burjuvazisinin
fraksiyonlarindan birine umut baglamaya
devam edebilir. Ozinde devrimci olan
Ukrayna proletaryasi tek basina yalnizca
bu gbérevi ¢cozmeye degil, ayni zamanda
[bu gbérevin] ¢&zUmU icin inisiyatif almaya
da muktedirdir. Proletarya ve vyalnizca
proletarya, Kkoylu Kitlelerini ve hakiki

devrimci ulusal aydinlari kendi etrafinda
toplayabilir.

1920 yiinda Sergey Guseyv, Mikhail Frunze, Lev Trogki, Alfred Rosme

-

rve

Son emperyalist savasin baslangicinda
Ukraynali MelenevskKi (“Basok”) ve
Skoropis-Yeltukhovski, Ukrayna kurtulus
hareketini Hohenzollern generali
Ludendorff’un kanatlari altina
yerlestirmeye ¢alistilar. Bunu yaparken de
sol sdylemlerle kendilerini  gizlediler.
Devrimci Marksistler bir tekmede bu
insanlari kovdular. Devrimciler gelecekte
de bdyle davranmaya devam etmelidirler.
Yaklasan savas her turl0 macerac,
mucize avcisi ve tehlikeli yollar arayanlar
icin uygun bir atmosfer vyaratacaktir.
Ulusal sorun dolaylarinda &zellikle ellerini
Isitmay! seven bu beyler, is¢i hareketinin
topcu menziline girmemelidir. ister fasist
ister demokratik olsun, emperyalizme en
ufak bir taviz yok! ister dinci-gerici, ister
liberal-pasifist olsun, Ukraynali
milliyetcilere en ufak bir taviz yok! “Halk

Cephesi'ne” hayir! Emekcilerin dncusu
olarak proleter partisinin tam
bagimsizhgi!

Uluslararasi bir tartigsma igin

Bu bana Ukrayna sorununda dogru
politika gibi gérunuyor. Burada sahsen ve
kendi adima konusuyorum. Sorun,
uluslararasi tartismaya aciimalidir. Bu
tartigmada en &dnde gelen yer Ukraynal
devrimci Marksistlere ait olmalidir. Onlarin
s&zlerini bUyUk bir dikkatle dinleyecegiz.
Ama acele etseler iyi olur. Hazirlik igin ¢gok
az zaman kaldi!
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1 Mayis 1922'de Kizil Meydan'da gerceklesen gegcit toreni. Soldan saga: Mihail Lasevi¢ (soldan ikinci),
Leon Trocki (ortada, Uniformal), Lev Kamenev (saddan ikinci) ve Tomsky (en sagda). - Sovfoto/UIG
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Ukrayna’nin bagimsizligi ve sekter saskinlar

Asadida okuyucularimizla, Lev Trogki’nin Socialist Appealin (Sosyalist Cagri), Ill. cildinin 70.
sayisinda, 15 EylUl 1939 tarihinde yayimlanan bir makalesini paylasiyoruz. Makalenin ikinci kismi,
yine Socialist Appeal‘in Ill. cildinin 71. sayisinda, 18 EylUl 1939 tarihinde yayimlanmistir. Makalenin
yazimi, Trocgki tarafindan 30 Temmuz 1939’da tamamlanmisti. Trogki’nin metni Turkge’ye ilk kez
ceviriliyor.

Bu metni Fourth International (D&rdUncl Enternasyonal) dergisi asagdidaki sunusla birlikte
yayimlamisti:

Lev Trogki’nin D&rdUncl Enternasyonal’in Kasim sayisinda yeniden yayinladigimiz Ukrayna
sorunu adll makalesi, Mayis 1939’da ilk yayimlandiginda devrimci ¢cevrelerde yaygin ilgi ve
tartisma uyandirmisti. Bununla birlikte, Trogki’'nin Ukrayna icin bagimsizlik sloganina karsi
tek aclk muhalefet kicUk sekter Oehler grubundan geldi. Bu grubun siyasi énemsizligine
ragmen, Trocki bu durumu politik pozisyonunu daha da netlestirme firsati olarak gérdu. ik
olarak 15 ve 17 EylUl 1939’da Socialist Reference’da (Sosyalist Referans) yayimlanan yaniti,
ulusal sorunun Marksist analizine kalici bir katki olarak tarihe gecti. Bu yazi, BUyUk Rus
Sovyet blrokrasisi ile Dogu Avrupa Ulkeleri arasindaki gtncel iligkilere de dnemli dlgUde 1sik

tutuyor.

Amerika’da  yayimlanan, Dorduncu
Enternasyonal’in masasindan dusen
kirintilarla beslenen ve buna en kara
nank&rltkle karsilik veren kugUk, sekter
yayinlardan birinde, Ukrayna sorununa
ayrilmis bir makaleye rastladim. Ne kafa
karisiklig!  Tabii ki sekter olan yazar,
bagimsiz bir Sovyet Ukrayna sloganina
karsi cikiyor. Kendisi, dunya devrimi ve
sosyalizmden yana oldudunu séyluyor,
hem de “bastan asagl” Bizi, SSCB’nin
cikarlarini gérmezden gelmekle ve surekli
devrim kavramindan uzaklasmakla
sucluyor. Bizi merkezciler olarak sucluyor.
Elestirmen cok sert, neredeyse amansiz.
Ama ne yazik ki higbir sey anlamamis (bu
kUcUk vyayminin adinin  Marksist olmasi

89 oldukga ironik kaliyor).

Ama onun sinirlari belirli ve neredeyse
klasik  varsayimlara dayall anlama
konusundaki yetersizligi, bize sorunu
daha iyi ve tam olarak acikliga
kavusturmamizi saglayabilecek bir firsat
sunuyor.

Elestirmenimiz hareket noktasi olarak su
konumu aliyor: “Sovyet Ukrayna’daki
isciler Stalinizmi devirir ve gergek bir isgGi
devletini yeniden kurarlarsa, Sovyetler
Birligi'nin geri kalanindan ayrilacaklar mi?
Hayir.”; vesaire vesaire. “Isciler Stalinizmi
devirirse”... O zaman ne yapacagimizi
daha net go6rebilecediz. Ama &nce
Stalinizm devrilmeli.
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Ve bunu basarmak
ayrilikei egilimlerin blUylimesine
gozlerimizi kapamamali; aksine onlara
dogru bir siyasi ifade kazandirmaliyiz.

icin  Ukrayna’daki

Hazir formuller somut gérevleri gézmez

Yazar, “Sovyetler Birligi’'ne sirtimiz
dénmemek,” diyor ve devam ediyor,
“ancak onun yeniden dogusu ve duUnya
devriminin gug¢lu bir kalesi olarak yeniden
kurulmasi — iste Marksizmin yolu budur.”
Burada spekulasyonlarla dolu bilgeligimiz,
kitlelerin ve s6z konusu durumda ulusal
olarak ezilen Kitlelerin gergek gelisme
egiliminin yerine gegiriliyor ve mumkun
olan en iyi gelisme yolu olarak sunuluyor.
Bu yontemi kullanarak, ancak c¢cok daha
mantiksal bir yaklasimla, “Bizim gorevimiz
yozlasmis bir Sovyetler Birligi'ni savunmak
degil, tum dunyayl bir DUnya Sovyetler
Birligi'ne doénustlrecek muzaffer dunya
devrimini gercgeklestirmektir® denebilir.
Ortalik bu tur aforizmalarla doludur.

Elestirmen, badimsiz bir Ukrayna’nin
kaderinin dunya proleter devrimine
ayrilmaz  bir sekilde bagh oldugu

yonundeki ifademi birka¢ kez tekrarhyor.
Ancak kendisi, bir Markist icin ABC olan bu
genel perspektiften, edilgenligi ve ulusal
nihilizmi  kollamanin  tarifini  ¢ikarmay!
basariyor. Proleter devrimin  dUnya
capindaki  zaferi, ¢oklu hareketlerin,
kampanyalarin ~ ve  savaslarin nihai
aranuddr ve tdm sorunlari otomatik
olarak ¢dzmenin hazir bir &nkosulu
degildir. Ukrayna sorununun verili somut
kosullar 1siginda dogrudan ve cesur bir
sekilde ortaya konulmasi, ki¢Uk burjuva
ve koylu Kitlelerinin proletarya etrafinda
toplanmasini kolaylastiracak  yegéne
yoldur — tipki 1917°de Rusya’da oldugu gibi.

Kabul edelim, yazarimiz Rusya’da
Ekim’den dnce gergeklesenin bir burjuva
devrim oldugu, oysa bugln sosyalist
devrimin zaten arkamizda oldugunu
sOyleyerek itiraz edebilir.

Bu durumda 1917°de ilerici olabilecek bir
talep, gunumuzde gerici kalir. Fakat tam
da bulrokratlarin ve sekterlerin ruhuna
uygun boylesi bir akil ydritme bastan
sona yanligtir.

Sosyalist amaglara i¢ ice gegmis
demokratik gérevler

Ulusal kendi kaderini tayin hakki, elbette
ki demokratik bir ilkedir; sosyalist bir ilke
degildir. Ama gercek demokratik ilkeler,
cagimizda yalnizca devrimci proletarya
tarafindan desteklenmekte ve gergek-
lestiriimektedir; tam da bu nedenle
sosyalist goérevlerle i¢c igedirler. Bolsevik
partinin Rusya’da ezilen uluslarin kendi
kaderini tayin hakki icin verdigi kararl
muUcadele, proletaryanin iktidari fethini
asirl derecede kolaylastirmistir. Proleter
devrim, adeta demokratik sorunlari, her
seyden &dnce de tarim sorununu ve ulusal
sorunu emmis ve Rus Devrimi’ne birlesik
bir karakter kazandirmisti. Proletarya
zaten sosyalist goérevleri Ustleniyordu;
ancak koylulugu ve demokratik
gorevlerini ¢cézmekle mesgul olan ezilen
uluslari (ki onlar da agirlikh olarak
koylUlerden olusuyordu) bu duzeye
hemen yUkseltemezdi.

Boylece, ulusal alanda oldugu kadar
tarimsal alanda da tarihsel olarak
kacinilmaz tavizler ortaya ¢ikti. BUyUk

olcekli tarimin  ekonomik avantajlarina
ragmen, Sovyet hUkUmeti bUyUk tarim
arazilerini bélmek zorunda kaldi. HUkUmet

ancak vyillar sonra kolektif tarima
gecebildi ve bu onu bir anda o kadar ileri
sigratti ki, bundan birkac vyl sonra
kendisini, kolektif ciftlikleri yutma

egiliminde olan &zel toprak mulkiyetleri
Uzerinden koylulere tavizler vermek
zorunda buldu. Bu ¢eligkili sUrecin sonraki
asamalari hentz ¢ézulmedi.

Stalin Ukraynali kitlelerini ikna etti mi?

Uzlasma ihtiyaci, daha dogrusu bir dizi
uzlagsmaya duyulan ihtiyag, yollari tarim
devriminin yollarindan daha duz olmayan
ulusal sorun alaninda da benzer sekilde
ortaya ¢ikiyor.
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Sovyet Cumbhuriyeti’nin federe vyapisi,
planli ekonominin merkeziyetgi
gereksinimleri  ile  geg¢miste  ezilen
uluslarin gelisiminin merkeziyetci olmayan
gereksinimleri arasinda bir uzlasmayi
temsil eder. Bir uzlasma olan federasyon
ilkesi Uzerine bir isci devletini insa eden
Bolsevik parti, anayasasina uluslarin tam
ayrilma hakkini dahil etmistir ve bodylece
partinin ulusal sorunu hicbir sekilde kesin

olarak ¢dzlUlmuUs olarak gdrmedigini
ortaya koymustur.

Elestirel makalenin  yazari, parti
liderlerinin  “Kitleleri  Federe  Sovyet

Cumhuriyeti ¢ercevesinde kalmaya ikna
etmeyi” umdugunu iddia ediyor. Bu, eder
“ikna etmek” kelimesi mantiksal
argumanlar anlaminda degil, ekonomik,
politik ve kaltUrel isbirligi
deneyimlerinden gecmek  anlaminda
alinirsa dogrudur. Merkeziyetgilik lehine
soyut ajitasyon kendi basina buUyUk bir
agirlik tasimamaktadir. Daha 06nce de
sdylendigi gibi, federasyon
merkeziyetgilikten zaruri bir geri ¢ekilisti.
Sunu da eklemek gerekir ki, federasyonun
yapisi higbir sekilde énceden kesin ve
degismez olarak ortaya koyulmamisti.
Nesnel kosullara bagh olarak, bir
federasyon daha fazla merkeziyetcilige
dogru veya tam tersine, ulusal
bilesenlerinden daha fazla bagimsizliga
dogru gelisebilir. Siyasi olarak mesele,
cesitli milliyetlerin tek bir devlet catisi
altinda bir arada yasamasinin “genel
olarak” avantajli olup olmamasi degildir;
daha ziyade mesele, belirli bir milliyetin
kendi deneyimi isiginda belirli bir devlete
bagh kalmayl avantajli bulup bulmadigi
meselesidir.

Baska bir deyisle: Verili kosullarda iki
egilimden hangisi bir uzlasma rejimi olan
federasyonda 6ne ¢ikar — merkezkag mi
yoksa merkezcil egdilim mi? Ya da daha
somut olarak ifade etmek gerekirse:
Stalin ve onun Ukrayna satraplari,

Ukraynali Kitleleri Moskova’nin
merkeziyetgiliginin Ukrayna’nin
bagimsizligina kiyasla Ustdnliglne ikna
etmeyi basardilar mi, yoksa basarisiz mi
oldular? Bu soru belirleyici bir 6neme

sahiptir. Yine de vyazarimiz boyle bir
sorunun var olabilecegini aklina dahi
getirmiyor.

Ukraynalilar ayrilik istiyor mu?

Ukrayna halkinin genis kitleleri SSCB’den
ayrilmak mi istiyor? Ukrayna halki,
SSCB’nin diger tum halklari gibi, iradesini
ifade etme firsatindan yoksun oldugu icin,
ilk bakista bu soruyu cevaplamak zor
gorunebilir.  Ancak  totaliter rejimin
dogusu ve Ozellikle Ukrayna’da giderek
daha vahsi bir sekilde yogunlasmasi,
Ukraynali  kitlelerin gergek iradesinin
Sovyet bUrokrasisine uzlasmaz bir sekilde

disman oldugunun kanitidir. Bu
dismanligin birincil kaynaklarindan birinin
Ukrayna bagimsizliginin bastiriimasi
olduguna dair kanit eksikligi yoktur.

Ukrayna’daki milliyetci egilimler 1917-19’da
siddetle patlak verdi. Borotba partisi bu
edilimleri  sol kanatta dile getirdi.
Ukrayna’da Leninist politikanin basarisinin
en 6nemli gobstergesi, Ukrayna Bolsevik
partisinin Borotbistlerin 6rgUtlenmesiyle
kaynasmasiydi.

Ancak sonraki on yil icinde, liderleri zulme
maruz kalan Borotba grubuyla gercek bir
kopus meydana geldi. Safkan bir Stalinist
olan eski Bolsevik Skrypnik, iddia edildigi
Uzere milliyetgi egilimleri asiri
sahiplenmesi nedeniyle 1933’'te intihara
surUklendi. Bu intiharin asil “organizatord”
bunun Uzerine Ukrayna’da merkeziyetgi
politikanin temsilcisi olarak kalan Stalinist
elci  Postyshev'di. Ancak su anda
Postyshev’in kendisi gdézden dustld. Bu
gercekler son derece semptomatiktir
cUnkU milliyet¢i muhalefetin burokrasiye
baski konusunda ne kadar yogun bir gt¢
oldugunu ortaya koyarlar. Tasfiyeler ve
baskilar hicbir yerde Ukrayna’da oldugu
kadar vahsi ve Kitlesel bir nitelik
kazanmadi.



Yurtdisindaki Ukraynalilarin dnemli
tutumlari

Sovyetler Birligi disindaki  Ukraynal
demokratik unsurlarin Sovyetler
Birligi'nden keskin bir sekilde uzaklagmasi

muazzam bir siyasi ©neme sahiptir.
Ukrayna sorunu bu vyilin baslarinda
agirlastiginda  komunist  sesler  hic

duyulmadi; ama Ukraynali din adamlarinin
ve Nasyonal-Sosyalistlerin sesleri
yeterince yuUksekti. Bu, proleter 6nclnin
Ukrayna ulusal hareketinin elinden kayip
gitmesine izin verdigi ve bu hareketin
ayrilikgilik yolunda ¢ok ilerledigi anlamina
geliyor. Son olarak, Kuzey Amerika
kitasindaki Ukraynali g&¢menlerin  ruh
halleri de oldukca belirleyicidir. Ornegin,
Komunist Parti’nin cogunlugunu
Ukraynalilarin  olusturdugu Kanada’da,
hareketin 6nde gelen bir katilimcisinin
beni bilgilendirmesine goére, 1933 yilinda,
Ukraynali isci ve giftgiler komuUnizmden
belirgin bir bicimde koparak ya pasiflige
ya da cesitli tonlardaki milliyetgilige
savrulmaya baslamistir. Bu belirtiler ve
gercekler bir butun olarak ele alinmasi,
Ukraynali  kitleler  arasinda  ayrilikgi
egilimlerin artan gUcUnU tartisilmaz bir
sekilde dogrulamaktadir.

BUtUn problemin altinda yatan temel
gercek budur. Ekim Devrimi'nin ulusal
iliskiler alaninda attigi dev adima ragmen,
geri bir Ulkedeki izole proleter devrimi,
ulusal sorunu, Oozellikle de 0©0zinde
uluslararasi karaktere sahip Ukrayna
sorununu ¢dzmekten acizdir. Bonapartist
burokrasi tarafindan tacglandirilan
Termidorcu gericilik, emekgi Kitleleri
ulusal alanda da cok gerilere firlatmistir.
Ukrayna halkinin bUyUk kitleleri, ulusal
kaderlerinden memnun degiller ve onu
kokten degistirmek istiyorlar. Devrimci
siyasetginin, blrokrat ve sekter
siyasetcinin aksine, ¢ikis noktasi olarak
almasi gereken bu gercektir.

Stalinistlerinki gibi sekter argimanlar

Elestirmenimiz  politik
kapasitesine sahip olsaydi,

dusunebilme

Stalinistlerin ~ bagimsiz  bir  Ukrayna
sloganina karsi savlarini pek zorlanmadan
tahmin edebilirdi: “Sovyetler Birligi'nin
savunma konumunu olumsuzlar?,
“devrimci kitlelerin birligini bozar”,
“devrimin degil, emperyalizmin ¢ikarlarina
hizmet eder.” Baska bir deyisle,
Stalinistler yazarimizin U¢ argUmanini da
tekrar edeceklerdi. Gelecekte de
kesinlikle bunu yapacaklar.

Kremlin bUrokrasisi Sovyet kadinina soyle
diyor: Ulkemizde sosyalizm olduguna gére
mutlu  olmalisin ve Kklrtajdan vaz-
gegmelisin (ya da cezasini ¢gekmelisin).
Ukraynalilara da sdyle diyor: Sosyalist
devrim ulusal sorunu ¢&zdligune gore,
SSCB’de mutlu olmak ve tim ayrilik
dusuUncelerinden vazgecmek (veya idam
mangaslyla yluzlesmek) sizin goérevinizdir.

Peki bir devrimci kadina ne der? “Cocuk

isteyip istemediginize kendiniz karar
vereceksiniz. Kurtaj hakkinizi Kremlin
polisine karsi savunacagim.” Ukrayna

halkina ise sdyle der: “Benim igin dnemli
olan, Kremlin polisinin ‘sosyalist’ safsa-
talari degil, sizin ulusal kaderinize Kkarsi
tavrinizdir; bagimsizlik midcadelenizi tim
gucimle destekleyecegim!”

Sekterler ise sk sk oldugu gibi
kendilerini, uluslarin sosyalist birliginin,
onlarin  boélunmuUsluklerine karsi  Ustun

oldugu Uzerine Kkisir spekUlasyonlarla
statUkoyu, yani polis siddetini Ortbas
ederek, polisin yaninda vyer alirken

bulurlar. Elbette, gonulld ve esitlik¢i bir
sosyalist federasyonla karsilastirildiginda,
Ukrayna’'nin ayrilmasi bir sikintidir; ancak
Ukrayna halkinin burokratik olarak bogul-
masina kiyasla, tartisiimaz bir degere
sahiptir. Daha siki ve durust bir sekilde bir
araya gelmek icin bazen 6nce ayrilmak
gerekir. Lenin sik sik Norvecli ve Isvecli

isciler arasindaki iligkilerin, Isvec ve
Norvec’in  zorunlu birlesmesinin  dnlne
gecildikten sonra gelistigini ve

yakinlastigini dile getirirdi.
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Bagimsiz Ukrayna seklindeki devrimci
slogan

ideal normlardan degil, gerceklerden
yola cikarak hareket etmeliyiz. SSCB’deki
Termidor gericiligi, bir dizi devrimin
yenilgisi, Avrupa haritasini kendi tarzinda
cizen fasizmin zaferleri ve Ukrayna sorunu

da dahil olmak Uzere tUim alanlara
gercekler Uzerinden yaklasmaliyiz.
Yenilgilerin sonucu olarak yaratilan yeni
durumu gérmezden gelseydik,
olaganustu  bir sey olmamis gibi
davransaydik ve tatsiz = gergeklerin

karsisina tanidik soyutlamalar koysaydik,
o zaman az cok yakin gelecekteki geri
kalan intikam firsatlarini pekéala gericilige
de teslim edebilirdik.

Yazarimiz bagimsiz Ukrayna sloganini
sdyle yorumluyor: “Once Sovyet Ukrayna,
Sovyetler  Birligi'lnin  geri  kalanindan
kurtarilmali, sonra proleter devrimini ve
Ukrayna’nin geri kalaninin birlesmesini
saglayacagiz.” Ama Once bir devrim
olmadan bir ayrilik nasil olabilir? Bir kisir
donglye yakalanan yazar, bagimsiz bir
Ukrayna sloganini  Trocki’'nin  “hatali
mantigl” ile birlikte umutsuzca gdzden
dUsUruyor. Gercekte bu tuhaf mantik -
“Once” ve “sonra” - skolastik dUsuncenin
sadece carpicl bir &rnegidir. Talihsiz
elestirmenimizin, tarihsel sUreglerin
“‘6nce” ve “sonra” olarak ortaya ¢ikan
sUregler degil, birbirine paralel
ilerleyebilen, birbirini etkileyen, birbirini
hizlandirabilen ya da geciktirebilen
sUrecler oldugu konusuna hicbir fikri yok
ve de devrimci politikanin gdérevinin tam
da bu ilerici sureglerin karsilikli eylemini
ve tepkisini hizlandirmaktan ibaret oldugu
konusunda da bir fikri yok. Bagimsiz
Ukrayna slogani, dogrudan Moskova
blrokrasisini hedef aliyor ve proleter
oncunun koylt Kitlelerini kendisiyle bir
araya getirmesini sagliyor. Ote yandan,
ayni slogan, proletarya partisine Polonya,
Romanya ve Macaristan’daki ulusal
Ukrayna hareketinde 6ncl bir rol oynama
firsati sunuyor. Bu siyasi suUreclerin her
ikisi de devrimci hareketi ileriye tasiyacak
ve proleter &ncunin 6zgul agirhgini
artiracaktir.

Bati Ukrayna (Polonya) isci ve kdylUlerinin,
halihazirda kurulmus olan Sovyetler
Birligi'ne Kkatilmak istemedikleri ve bu
gercegin bagimsiz bir Ukrayna lehine ek
bir argiman oldugu konusundaki ifadem,
bilge yazarimiz tarafindan Bati Ukrayna
(Polonya) is¢i ve KkoylUlerinin  zaten
isteseler de Sovyetler Birligi'ne
katilamayacaklari ¢Unkd bunun ancak
“Bati Ukrayna’daki (belli ki Polonya’dan
bahsediyor) proleter devrimden sonra”
gerceklesebilecedi iddiaslyla
savusturuluyor. Baska bir deyigle: Bugun
Ukrayna’nin  ayrilmasi imkansizdir ve
devrim zafer kazandiktan sonra da bu
gerici bir hareket olacaktir. Eski ve tanidik
bir nakarat!

Luxemburg, Bukarin, Piatakov ve
digerleri, ayni argimani uluslarin kendi
kaderini tayin etme programina Kkarsi
kullandilar: “Kapitalizm altinda bu
Utopiktir; sosyalizmm altinda da gerici”
dediler. Bu argiman &zUnde vyanlistir
cUnkd toplumsal devrim c¢agdini  ve
gorevlerini gérmezden gelir. Kuskusuz,
emperyalizmin egemenligi altinda, klGgUk
ve orta Olcekli uluslarin gercek, istikrarl
ve guvenilir bir bagimsizhgr imkansizdir.
Tam gelismis sosyalizmde, yani devletin
asamall olarak s6nmesiyle birlikte, ulusal
sinirlar sorununun ortadan kalkacagi da
ayni derecede dogrudur. Ancak bu iki an
arasinda - yani gunumuz ile tam
sosyalizm arasinda - programimizi
gergeklestirmeye hazirlandigimiz on yillar
vardir. Bagimsiz Sovyet Ukrayna slogani,
bu gecis doneminde Kkitleleri harekete
gecirmek ve onlari egitmek icin buyuk
dnem tasimaktadir.

Sekterlerin gérmezden geldikleri

Sekterler, sinif muUcadelesinin en
dolambacgli  ve karmasik ama ayni
zamanda son derece onemli
bicimlerinden biri olan ulusal
mucadelenin, gelecekteki dunya devri-
mine  ¢iplak  gdndermelerle  askiya
alinamayacagi gercegini basitce

gébrmezden geliyor.



Benzer sUrecler kuskusuz Sovyet
Ukrayna’sinda da yasaniyor, ancak bunlari
aciga cikarmak c¢ok daha zor. Proleter
6ncl tarafindan zamaninda ileri strulen
bagimsiz Ukrayna slogani, kUcuk
burjuvazinin kaginilmaz tabakalagsmasina
yol agacak ve alt katmanlarinin proletarya
ile ittifak kurmasini kolaylastiracaktir.
Proleter devrimini hazirlamak ancak boyle
mMUmkunddadr.

Yolumuz nasil a¢ilir?

Yazarimiz, “eger isciler, Bati Ukrayna’'da
basarili bir devrim gercgeklestirirlerse”
diyor ve devam ediyor, “stratejimiz,
Sovyet Ukrayna’sinin ayrilmasini ve bati
kesimine katilmasini talep etmek mi
olmal? Tam tersine.” Bu iddia,
“stratejimizin” en dibine gé&mulUyor. Yine
ayni melodiyi  duyuyoruz:  “Isciler
basarirsa..” Sekterler, zaten basariimis
oldugu varsayillan muzaffer bir devrime
dayali mantiksal bir c¢ikarimla tatmin
oluyorlar. Ama bir devrimci icin sorunun
6zU, tam da devrime giden yolun nasil

acilacagy, kitleler icin devrime
yaklasmanin  nasil daha kolay hale
getirilecedi, devrimin nasil
yakinlastirilacagi, onun zaferinin  nasil

saglanacagidir. Muzaffer devrimi “isgiler
basarirsa” elbette ki her sey yoluna
girecektir. Ancak su anda muzaffer bir
devrim yok; bunun yerine muzaffer bir
gericilik var.

Gericilikten devrime olan k&pruyu
bulmak, iste gdrev budur. Zaten tum
gecis talepleri programimizin  anlami
budur (Kapitalizmin Can Cekismesi ve
DérdUnclU  Enternasyonal’in Gdrevleri).
Farkli tonlara sahip sekterlerin bunun
anlamini anlayamamasi sasirtici degil.
Onlar soyutlamalar araciligiyla dinyaya
bakarlar — emperyalizmin soyutlamasi ve
sosyalist devrimin soyutlamasi. Gergek
emperyalizmnden gergek devrime gecgis
sorunu, Kitlelerin  verili  bir tarihsel
durumda iktidarin fethi igin nasil seferber
edilecegdi sorunu, bu kisir bilgeler icin yedi
muUhUrle mudhurlenmis bir kitap olarak
kalir.

Yuzeysel akil yorotme

Korkung suglamalari gelisiglzel bir
sekilde Ust Uste yigan elestirmenimiz,
bagdimsiz Ukrayna sloganinin
emperyalistlerin (!) ve Stalinistlerin ()
cikarlarina hizmet ettigini ¢Unkd bu
sloganin “Sovyetler Birligi’'nin savunusunu
tamamen gecersiz kildigini” ilan ediyor.
“Stalinistlerin c¢ikarlarinin” neden burada
bahis konusu oldugunu anlamak mUmkun
dedil. Ama bunu bir kenara koyup
SSCB’nin savunulmasi sorunuyla
yetinelim. Bu savunma, ancak ve ancak
Ukrayna yalnizca bUrokrasiye degil, ayni
zamanda SSCB’ye de duUsman olsaydi
bagdimsiz bir Ukrayna tarafindan tehdit
edilebilirdi. Bununla birlikte, (agik¢a yanlhs
olan) bu &nculden yola c¢iktik diyelim, bu
durumda bir sosyalist, dusman bir
Ukrayna’nin SSCB cercevesinde
tutulmasini nasil talep edebilir? Yoksa bu
soru yalnizca ulusal devrim dénemini mi
kapsiyor?

Yine de elestirmenimiz goérulen o Ki
Bonapartist burokrasiye karsi bir politik
devrimin kacinilmazhgini kabul ediyor. Bu
arada bu devrim; her devrim gibi,
kuskusuz savunma agisindan belli bir
tehlike arz edecektir. Peki ne yapmali?
Elestirmenimiz sorun Uzerine gercgekten
disinmuUs olsaydi, bdyle bir tehlikenin,
kacinilmasi mumkun olmayan, kac¢inilmaz
bir  tarihsel risk oldugunu  cUnkd
Bonapartist bUrokrasinin yonetimi altinda
SSCB’nin  6lume  mahkim  oldugunu
séylerdi.  Ayni  akil  yUrUtme, politik
devrimin tek bir parcasindan baska bir
seyi temsil etmeyen devrimci ulusal
ayaklanma icin de ayni sekilde ve
tamamen gecerlidir.

Bagimsizlik ve plan

Bagimsizliga karsi en ciddi argimanin
elestirmenimizin aklina bile gelmemesi
dikkat cekicidir. Sovyet Ukrayna
ekonomisi [ekonomik] planlamanin temel
parcasidir. Ukrayna’nin ayrilmasi, plani
bozmak ve Uretici gUgleri zayiflatmakla
tehdit eder.
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Ancak bu argiman da belirleyici dedildir.
Ekonomik bir plan, kutsallarin kutsali
degildir. Federasyon igindeki  ulusal
kesimler, birlesik plana ragmen zit yonlere
cekiliyorlarsa, plan onlari tatmin etmiyor
demektir. Plan, insanlarin eseridir. Yeni
sinirlara go6re yeniden vyapilandirilabilir.
Plan Ukrayna i¢in avantajli oldugu surece,
gerekli askeri ittifaki gerceklestirebilecedi
gibi, Sovyetler Birligi ile gerekli ekonomik
anlasmaya nasil varilacagini da kendisi
isteyecek ve bilecektir.

Ayrica buUrokrasinin yagmaci ve keyfi
ydnetiminin, mevcut ekonomik planin
dnemli  bir pargcasi  oldugunu ve
Ukrayna’dan agir bir bedel talep ettigini
unutmak kabul edilebilir degildir. Plan, her
seyden o6nce bu agidan buUyuk Oolcude
revize edilmelidir. Kok salan yonetici kast,
Ulke ekonomisini, ordusunu ve KUltUrdnU
sistematik olarak yok ediyor; nUfusu bir
cicek gibi kurutuyor ve bir felakete zemin
hazirliyor. Devrimin mirasi ancak bir altUst
edilmeyle kurtarilabilir. Proleter énclnin
diger sorunlarin yani sira ulusal sorun
Uzerindeki politikasi ne kadar cesur ve
kararll olursa, devrimci altUst olma bir o
kadar basarili ve bedeli de bir o a kadar az
olur.

Elestirmenin ideal degiskeni

Bagimsiz Ukrayna slogani, Ukrayna’nin
sonsuza kadar izole kalacagr anlamina
gelmez; bu, sadece Sovyetler Birligi'nin
diger boélumleri ve bati komsulariyla olan
iliskileri sorununu kendisinin, kendi &zgur
iradesiyle yeniden belirleyecedi anlamina
gelir. Elestirmenimiz i¢cin en uygun olan
ideal bir degiskeni ele alallm. Devrim,
Sovyetler Birligi'nin her yerinde ayni anda
gerceklesiyor. BUrokratik ahtapot
boguldu ve kenara cekildi. Sovyetlerin
Kurucu Kongresi gindemde.

Ukrayna, SSCB ile iligkilerini yeniden
belirleme arzusunu ifade ediyor.
Elestirmenimiz bile, umalim ki, ona bu
hakki vermeye hazir olacaktir. Ama diger
Sovyet cumhuriyetleriyle iliskilerini

95 dzgurce belirlemek icin,

evet ya da hayir deme hakkina sahip
olmak igin, Ukrayna, en azindan bu kurucu
donem boyunca, tam hareket
6zgurlugunl  geri kazanmaldir. Bunun
devlet bagimsizligindan baska adi yoktur.
Simdi, devrimin ayni zamanda Polonya'yi
da kucakladigini varsayallm. Ve Romanya
ve Macaristan’i da. Ukrayna halkinin tim
kesimleri 6zgurlesir ve Sovyet
Ukrayna’sina katilmak icin muzakereye
girer. Ayni zamanda tum bu halklar,
birlesik bir Ukrayna ile Sovyetler Birligi,
Sovyet Polonyasi vb. arasindaki karsilikli
iliskiler sorunu Uzerinde sz sahibi olma
arzusunu dile getirir. TUm bu sorular
Uzerine karar vermek igin Birlesik Ukrayna
Kurucu Kongresi'ni toplamanin gerekli
olacagr asikardir. Ama bir “Kurucu”
Kongre, kendi i¢ rejimini ve uluslararasi
konumunu yeniden belirlemeye
hazirlanan bagimsiz bir devletin
Kongresi'nden baska bir sey ifade etmez.
Birlige giden yol

DUnya devriminin zaferi durumunda,
birlige ydnelik egilimlerin derhal muazzam
bir glUc kazanacadini ve tUm Sovyet
cumbhuriyetlerinin uygun bag ve isbirligi
bigimlerini bulacagini varsaymak icin her
neden var. Bu amaca ancak eski zorunlu

baglarin ve dolayisiyla eski sinirlarin
tamamen yok edilmesi kosuluyla
ulagilacaktir ve sadece sz konusu

taraflardan her birinin tamamen bagimsiz
olmasi sartiyla. Bu sureci hizlandirmak ve
kolaylastirmak, gelecekte halklarin gergek
kardesligini mUmkun kilmak igin, BUyUk
Rusya’nin ileri iscileri, Ukrayna
ayrilikgihginin - nedenlerini  ve  bunun
arkasindaki gizli gucU ve tarihsel hakliligi
simdi bile anlamalidir ve otokratik
bUrokrasiye ve emperyalizme karsi ortak
bir mUlcadelede badimsiz bir Sovyet
Ukrayna sloganini tim guUgcleriyle ve hicbir
cekince ortaya koymaksizin
desteklemeye hazir olduklarini Ukrayna
halkina ilan etmelidirler. Kuc¢Uk burjuva
Ukraynali  milliyetciler, bagimsiz  bir
Ukrayna sloganini dogru buluyorlar. Ama
bu sloganin proleter devrimle iligkisine
karsi cikiyorlar. Sovyet Ukrayna dedil,
bagimsiz demokratik bir Ukrayna
istiyorlar.



Bu sorunun ayrintili bir analizine burada
girmeye gerek yok, c¢cUnkU bu sadece
Ukrayna’ya degil daha ziyade, bircok kez
analiz ettigimiz Uzere cagimizin genel
dederlendirmesine dediniyor. Sadece en
dnemli yonlerini ana hatlariyla
belirtecegiz.

Demokrasi, metropol merkezlerde bile
yozlasiyor ve yok oluyor. Yalnizca en
zengin sdmurge imparatorluklari ya da
ozellikle  ayricalikli burjuva Ulkeleri
buglnlerde bir demokrasi rejimini hala
sUrdurebilmektedir ve oralarda Dbile

demokrasi acikcasi zayiflamakta.
Nispeten yoksul ve geri kalmis
Ukrayna’nin bir demokrasi rejimi
kurabilecegini ve sUrdurebilecegini

ummak icin en ufak bir temel yok. Zaten
Ukrayna’nin badimsizligi, emperyalist bir
ortamda uzun &murld  olmayacaktir.
Cekoslovakya bu konuda oldukga anlamli
bir  6rnektir. Emperyalizmin  yasalari
hUkdm sUrdlugu surece, kUgUk ve orta
olgekli uluslarin  kaderi istikrarsiz ve
guvenilmez olmaya devam edecektir.
Emperyalizm ancak proleter devrimle
devrilebilir.  Ukrayna ulusunun ana
boélumU, gunimiz Sovyet Ukrayna’si
tarafindan temsil edilmektedir. Sanayinin
gelismesiyle orada guUg¢lud ve tamamen
Ukraynali bir proletarya yaratimistir.
GelecektekKi tim mucadelelerinde
Ukrayna halkinin &ncduleri olmaya kadir
olanlar onlardir. Ukrayna proletaryasi
kendisini  bUrokrasinin  pengelerinden
kurtarmak istiyor. Demokratik Ukrayna
slogani tarihsel olarak geride kalmistir. Bu
slogan olsa olsa burjuva aydinlarini teselli
etmeye yarar ama Kitleleri
birlestirmeyecektir. Ve Kitleler olmadan,
Ukrayna’nin  kurtulusu ve birlesmesi
imkansizdir.

Merkezcilik su¢glamasi

Siddetli elestirmenimiz her firsatta bize
“merkezcilik” terimini firlatiyor. Ona gore,
makalesinin  tamami  “merkezciligimizin”
bariz 6rnegini ortaya ¢ikarmak igin
yazilmistir. Ancak, “merkezciligin”
bagimsiz bir Sovyet Ukrayna sloganinin
tam olarak neresinde durdugunu
gostermek igin tek bir girisimde bile
bulunmuyor. Elbette ki bu kolay dedil.

Merkezcilik, &zUnde oportunist olan ve
bi¢cim olarak devrimci géorinmeye calisan
politikaya verilen addir. Oportdnizm,
egemen sinifa ve rejimine, devlet sinirlari
da dahil olmak Uzere halihazirda var olan
duruma pasif bir uyumdan ibarettir.
Merkezcilik, oportUnizmin  bu temel
ozelligini  tamamen  paylasir  ancak
kendisini tatminsiz iscilere uyarlarken
radikal yorumlarin arkasina gizlenir. Bu
bilimsel tanimdan yola c¢ikarsak, talihsiz
elestirmenimizin konumunun kismen de
tamamen de merkezci oldugu
gorulecektir. O, uluslari parcalara ayiran

belirli  (rasyonel ve devrimci siyaset
agisindan bakildiginda aslinda
rastlantisal) sinirlari sanki bu sinirlar

degismez seylermiscesine bir baslangic
noktasi olarak almaktadir. Ona gore
yasayan bir gercek degdil bir samanin sihri
olan duUnya devrimi, hareket noktasi
olarak bu sinirlari tartismasiz olarak kabul
etmelidir.

Yazar ya gericilik kanallarina ya da devrim
kanallarina akabilecek merkezkag
milliyetgi egdilimlerle ise hi¢ ilgilenmiyor.
CUnkU bunlar “6nce” ve “sonra” modeli
Uzerine insa ettigi tembel idari maketiyle
ortismuyorlar. BUrokratik baskilara karsi
ulusal bagimsizlik mucadelesinden
kaciniyor ve sosyalist birligin Gstunltkleri
Uzerine spekuUlasyonlara siginiyor. Baska
bir deyisle, onun politikasi -diger
insanlarin  politikasi  Uzerine skolastik
yorumlari ne kadar politika olarak kabul
edilebilirse—merkezciligin en kotu
ozelliklerini tasiyor. Sekter, kendisinden
korkan bir oportUnisttir. Sekterlikte,
oportlnizm (merkezcilik) narin bir
tomurcuk gibi ilk asamalarinda acilmamis
olarak kalir. Su an o tomurcuk agiliyor,
bazen Ucte biri kadari, bazen yarisi, bazen
de daha fazla. Bu oldugu zaman, sekterlik
ve merkezciligin (Vereecken), sekterlik ve
dlsUk dereceli oportlUnizmin (Sneevliet)

kendine &zgU bilesimini  karsimizda
buluyoruz. Ancak bazen de tomurcuk
acllmadan  kuruyup gider  (Oehler).
Yaniimiyorsam, Oehler The Marxist’in
(Marksist) editdradar.
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Leon Trogki, 1920 yazinda Pilsudski'nin Polonya'sina karsi baslatilan karsi saldiri icin ayrilmadan énce Kizil Ordu birliklerine
heyecan verici bir konusma yapiyor. Dziga Vertov'un arsivlierde yeni kesfedilen ic Savasin Tarihi (1921) filminden.

DUsUnmeyi 6grenin: Bazi asiri solculara arkadasc¢a bir dneri

Asagida okuyucularimizla Lev Trocgki’'nin 22 Mayis 1938’de Meksika’dayken kaleme aldigi bir
makaleyi paylasiyoruz. Trogki bu metninde devrimci bozgunculuk taktidini, emperyalist
Ulkelerden alinmasi muhtemel olan silah yardimlari sorununu ve c¢esitli emperyalist veya yari
sdémulrge Ulke proletaryalarinin bu tip senaryolar karsisinda ne gibi devrimci pozisyonlar almasi
gerektigini tartisiyor. Metin Turkge’ye ilk kez cevrilmistir.

Kaynak: The New International, Cilt. IV No. 7, Temmmuz 1938, syf. 206-207.

Birtakim profesyonel asiri sol lafazanlar, ne pahasina olursa olsun, D&érdUncu
Enternasyonal Sekreterligi’nin savas konusundaki tezini kendi kemiklesmis dnyargilarina
uygun bir bicimde “dlzeltmeye” calisiyorlar. Ozellikle bu tezin, tUm emperyalist
Ulkelerdeki devrimci partilerin, savas zamaninda kendi hUkUmetlerine karsi uzlasmaz bir
muhalefeti sGrdirmekle birlikte pratik politikalarini olustururken her Ulkenin kendi i¢
durumuna ve uluslararasi gruplasmalara goére, isci devletleriyle burjuva devletlerini,
sdmurge Ulkelerle emperyalist Ulkeleri birbirinden kesin bir sekilde ayirarak olusturmasi
gerektigi yonundeki kismina saldiriyorlar. Tezde soyle belirtiliyor:

"Kapitalist bir Ulkenin proletaryasi kendini SSCB ile ittifak halinde
buldugundall], kendi Ulkesinin emperyalist hUkimetine Kkarsi uzlasmaz
dusmanhgini tam ve eksiksiz olarak sUrdurmek zorundadir. Bu anlamda
politikasi, SSCB ile savas halindeki bir Ulkenin proletaryasinin gérevlerinden
ayrismayacaktir. Ancak savasin somut durumuna goére pratik faaliyetin
dogasinda onemli farkhliklar ortaya cikabilir." (Savas ve Dérddncu
Enternasyonal, syf. 21, § 44.)
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Asiri solcular, dogrulugu tim gelisim
sUreciyle teyit edilen bu varsayimi sosyal
vatanseversiligin baslangic noktasi olarak
gorlyorlar.[2] Emperyalist huUkUmetlere
yonelik tutum tim UGlkelerde “ayni” olmasi
gerektiginden, bu stratejistler kendi
emperyalist Ulkelerinin sinirlarinin
dtesindeki her tdrl ayrima karsi ¢ikiyor.
Teorik yaklasimlarindaki hatalari, savas
zamaninda ve baris zamaninda Uretilecek
politikalar i¢cin esastan farkli temeller
yaratma girisimlerinden doguyor.

Farz edelim ki Fransiz somdurgesi
Cezayir'de ulusal bagmsizlik bayragi
altinda bir isyan patlak verdi. italyan
hikUmeti ise kendi emperyalist amaclari
dogrultusunda bu isyancilara silah
gbndermeye hazirlaniyor. Bu durumda
italyan iscilerinin tutumu ne olmalidir? Bu
ornekte Dbilingli olarak demokratik bir
emperyalizmme karsi gelisen isyana fasist
bir  emperyalizmin destegini konu
ediyorum. Bu durumda italyan iscileri
Cezayirlilere yapilacak silah sevkiyatini
engellemeli midir? Birakalim asiri solcular
bu soruyu olumlu bir sekilde yanitlamaya
clret etsin. litalyan isciler ve isyanci
Cezayirlilerle birlikte her devrimci bu
yaniti O6fkeyle reddedecektir. Ayni anda
fasist italya genelinde bir liman ve denizci
grevi baslamis olsa dahi grevciler,
ayaklanan somurge kolelerine yardim
tasiyacak gemiler lehine Dbir istisna
yapmalidir. Bunu yapmadiklari takdirde
onlar, proleter devrimcileri degil, ancak
sefil sendika burokratlari olurlar.

Ayni zamanda Fransiz deniz iscileri,
herhangi bir grev durumu s&z konusu
olmasa bile, isyancilara karsi kullanilacak
muhimmat sevkiyatini engellemek igin
her tUrl0 c¢abayl gdstermek zorunda
kalacaklardi. italyan ve Fransiz iscileri iste
ancak bodéyle bir politikayla devrimci
enternasyonalizmin cizgisine uygun
davranmis olurlardi.

Fakat bu italyan iscilerinin fasizme karsi
mucadelelerinde 1limli bir pozisyona
gegctikleri anlamina gelmez mi? Hi¢c de
bile!

Fasizm, Cezayirlilere yalnizca dusmani
Fransa’yl zayiflatmak ve sd&murgelerine
acgdzIu elini uzatmak igin “yardim” ediyor.
Devrimci Italyan iscileri bunu bir an bile
unutmazlar. Onlar “kendi Ulkelerindeki bas
disman” olan fasizme karsi uzlagsmaz
mucadelelerini surdurlrken Cezayirlileri
de aldatici  “muttefiklerine” glven-
memeye  cagirir.  Ancak bu yolla
isyancilarin guUvenini kazanabilir ve hem
isyana yardim etmis hem de kendi

devrimci  pozisyonlarini  gug¢lendirmis
olurlar.

Eder yukarida soylediklerimiz baris
zamani igin gegerliyse savas zamaninda
neden olmasin? Unlli Alman askeri
teorisyeni Clausewitz’in savasin

politikanin baska araclarla devami oldugu
seklindeki 6nermesini herkes bilir. Bu
derin duUsUnce bizi dogal olarak, savasa
karsi muUcadelenin, proletaryanin baris
zamanindaki genel mUcadelesinin devami
oldugu sonucuna go&turdr. Proletarya
baris zamaninda burjuva hUkUimetinin
bidtin eylem ve tedbirlerini reddedip
sabote eder mi? BUtUn bir sehri etkisi
altina alan bir grevde dahi isgiler kendi
semtlerine gida ve su tedarigi saglanmasi,
hastanelerin  zarar gbrmemesi gibi
birtakim tedbirler alirlar. lisciler bu
tedbirleri burjuvaziye karsi bir oportinizm
belirtisi olarak degil, tam aksine grevin
cikarlarini saglama almaya, s6z konusu
grevin sarstigli sehirde yasayanlarin
sempatisini kazanmaya donUk kaygilarla
alirlar.  Proleter stratejinin bu temel
kurallari baris zamaninda oldugu kadar
savas zamaninda da tum &nemini korur.

Burjuva militarizmine Kkarsi uzlagsmaz
tutum, proletaryanin her durumda kendi
“ulusal” ordusuna karsi mucadeleye
girisecegi anlamina gelmez. Soézgelimi
isciler, bir yangini séndUrmeye ¢galisan ya
da bir sel felaketinde bogulan insanlari
kurtarmaya calisan askerlere mudahale
etmezler, aksine onlarla yan yana bu
gorevleri Ustlenip askerlerle iliski kurarlar.
Bu durum yalnizca dogal felaketlerle sinirli
da degildir.
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Eder Fransiz  fasistleri  Daladier
hUkUmetine karsi bir darbe girisiminde
bulunsa ve hUkUmet bu darbecilere karsi
askerlerini yollamak zorunda kalsaydi
devrimci isciler, politik bagimsizliklarini
tamamen korumakla birlikte s&z konusu
fasistlere karsi askerlerle birlikte
savasirlardi. Bu nedenle isciler birtakim
durumlarda, burjuva hikUmetlerinin
pratik tedbirlerine yalnizca izin vermek ve
katlanmak degil, onlari aktif olarak
desteklemek zorunda da kalir.

YUz vakadan doksaninda burjuvazinin arti

isareti koydugu vyere isgiler bilfiil eksi
isareti koyacaktir. Fakat geriye kalan on
durumda, burjuvaziye olan
guvensizliklerini belirten kendi

muhdurleriyle olmak UGzere, onlarla ayni

isareti koymak zorunda kalirlar.
Proletaryanin  politikasi  bir otomatik
olumsuzlama seklinde burjuvazinin

politikasina bakilarak Uretilemez. Boyle
olsaydi tUm sekterler usta stratejistler
olurlardi. Bunlarin aksine devrimci parti,
her seferinde i¢ durumlarda oldugu gibi,
dis durumlarda da bagimsiz bir yonelim
belirlemeli, proletaryanin c¢ikarlarina en
uygun kararlara varmalidir. Bu kural baris
zamaninda oldugu kadar savas
zamaninda da gegerlidir.

Yaklasmakta olan Avrupa savasinda

Belcika proletaryasinin iktidari Fransiz
proletaryasindan once fethettigini
dUsunelim. SUphesiz  Hitler, proleter
Belgika’yl ezmeye calisacaktir. Fransiz
burjuva hUkUmeti kendini, sinirlarini
guvende tutmak igin  Belgika isci
hUukimetine silah  yardimi  yapmaya
mecbur bir halde bulabilir. Belgika

sovyetleri bu silahlara elbette iki elle
sarilacaktir. Fakat belki de Fransiz iscileri
devrimci bozgunculuk ilkesinden
hareketle burjuvazinin proleter Belgika'ya
silah yardimi yapmasini engellemelidir.
Yalnizca ac¢ik hainler ve bUsbUtun aptallar
bu sekilde akil yUrutebilir.

Fransiz burjuvazisi, proleter Belgika’ya
ancak ve ancak buyuk bir askeri
tehlikeden dolayl ve daha sonrasinda
proleter devrimi kendi silahlariyla ezmek
hedefiyle silah vyollayacaktir. Fransiz
isgileri icinse proleter Belgika, kendi
burjuvazilerine kargi mucadeleleri igin en
blyUuk destektir. Son kertede
mUcadelenin sonucunu, dogru politik
hamlelerin son derece &nemli bir etken
olacagr glcler dengesi belirleyecektir.
Burada devrimci partinin temel goérevi
emperyalist Fransa ve Almanya arasindaki
celiskiyi proleter Belcgika’yr kurtarmak
Uzere kullanmaktir.

Asirt sol skolastikler somut kosullar
Uzerinden degil, bos soyutlamalarla
dusundarler. Devrimci bozgunculuk fikrini
de bodyle bir uzay boslugunun igine
yerlestirdiler. Ne savas sUrecini, ne de
devrim  sUrecini canh  bir sekilde
goremiyorlar ve temiz havayl disarida
birakan mudhurlenmis bir formul ariyorlar.
Fakat bu tUrden bir formUl proleter
dncuye hicbir sekilde yol gbsteremez.

Devrimci bozgunculugun amaci, sinif
savasini en yuksek formuna, i¢c savas
formuna tasimaktir. Bu amaca ancak,
“barig” zamanlarinda sinif muUcadelesinin
icerigini olusturan devrimci metodlari
genisleterek, derinlestirerek ve keskin-
lestirerek devrimci kitle seferberlikleri
yoluyla ulasilabilir. Proletaryanin partisi
kendi hUkUmetinin yenilgisini saglamak
adina depolari yakmak, demiryollarini
sabote etmek ya da bombali eylemler
duzenlemek gibi suni yoéntemlere
basvurmaz. Bu yd&ntemlerle  askeri
anlamda amacina ulassa dahi bu devrimci
bir basarlyl garanti etmeyecektir. Bu
anlamda  zafer ancak ve ancak
proletaryanin bagimsiz hareketi
dolayimiyla elde edilebilir. Devrimci
bozgunculuk proletarya partisinin sinif
muUcadelesi  sirasinda  herhangi  bir
“yurtsever” kaygl dolayisiyla yari yolda
durmayacagini belirtir.



Cunku kitlelerin devrimci hareketinin yol
acacagl ya da hizlandiracagr kendi
hUkUmetinin yenilgisi, ulusal birlikten, yani
proletaryanin siyasi olarak boyun egmesi
pahasina kazanilacak zaferden
kiyaslanamayacak kadar daha az kétuaduar.
Bozgunculugun gercek anlami burada
yatar ve bu tamamen yeterlidir.

MUcadele acgiktan devrimci bir safhaya

gectigindeyse metodlari da elbette
degisir. ic savasin, bir savas olmasi
sebebiyle, kendi kurallari vardir. ic savasta
depolarin bombalanmasi, trenlerin tahrip
edilmesi ve askeri “sabotajin” tim diger
aracglarinin = kullanimi  kaginilmazdir. Bu
araclarin  uygunlugu yalnizca askeri
ihtiyaclara gdre belirlenir. Bu sekilde i¢
savas, devrimci politikanin baska
aracglarla, tam olarak askerl araclarla
sUrdudrulmesinden baska bir sey degildir.

Bununla birlikte, emperyalist bir savas
sirasinda devrimci partinin, henlz kendi
Ulkesindeki devrimci hareketten dogmasa
da askeri araglara basvurmak zorunda
kalacagi durumlar olabilir. Mesela bir isgi
hiklUmetine ya da ayaklanma halindeki bir
sOémurgeye karsi silah ya da askeri birlikler
sevk etmek sOz konusu olursa grev ve
boykot gibi araclarin yani sira dogrudan
askeri sabotaj eylemleri de son derece
kullanigli ve zorunlu hale gelebilir. Bu
eylemlerin hayata gecirilip
gegirilmeyecegiyse  tamamen pratik
imkanlara go6re belirlenir. Eger savas
zamaninda iktidari ele geciren Belgikali
iscilerin  Alman topraklarinda askerleri
varsa, Hitler’in birliklerini durdurmak icin
yapllabilecek herhangi bir eylemi
tereddlt etmeden yerine getirmek bu
askerlerin gorevi olacaktir. Almanya’daki
devrimci hareketin genel gidisatindan
badimsiz olarak, devrimci Alman
iscilerinin de (eger yapabilirlerse) Belgika
devriminin ¢ikarlari dogrultusunda bu
gbrevi  yerine getirmekle  yUGkimld
olduklari kesinlikle aciktir.

Sonug¢ olarak bozgunculuk politikasi, yani

savas zamaninda uzlasmaz sinif
mucadelesi politikas, tim Ulkelerde
“ayn” olamaz. Tipki barig zamaninda
proletaryanin politikasinin tUum Ulkelerde
ayni olamayacagi gibi. Yalnizca
Komintern’in epigonlari tdm Ulkelerin

partilerinin ayni anda sol adim marsa
gectigi  bir dUzen  kurmustur. Bu
bUdrokratik ahmakhga karsi
mucadelemizde, her Ulkede genel prensip
ve goérevlerin o Ulkenin kendi i¢ ve dis
kosullarina gére olusturulmasi gerektigini
defalarca kez kanitlamaya calistik. Bu ilke,
savas zamanlarinda da tum gegerliligini
korur.

Marksistler gibi disinmek istemeyen,
yani somut bir bigimde dusinmek
istemeyen bu asiri solcular savasa gafil

avlanacaklardir. Savas zamanindaki
politikalari, baris zamanindaki
politikalarini 6lumceul bir sekilde

taclandiracaktir. ik top atiglari bu asiri
solculari ya siyasi yok olusa savuracak ya

da tipki savas geldiginde burjuva
pbakanlara ddnUsen devletin  mutlak
“inkarcilari”  anarsistler  gibi  sosyal
vatanseverlige sUrUkleyecektir. Savas
sUreclerinde dogru bir politika

yurUtebilmek igin, baris zamanlarinda
dogru dusinmeyi 6grenmek gerekir.

COYOACAN, F.B. [Federal Bélge]

Dipnot

1.) SSCB’nin sinif karakteri sorusunu simdilik bir
kenara birakabiliriz. Genel olarak bir is¢i devletine
veya bagimsizlidi igin savasan bir sémuarge Ulkesine
iliskin Uretilecek politika sorunuyla ugrasiyoruz.
SSCPB’nin sinif tabiati s&z konusu oldugunda, yeri
gelmisken asiri solculara, A. Ciliga’nin BlyUk Yalanin
Ulkesinde adli kitabinin aynasinda kendilerine
bakmalarini tavsiye edebiliriz. Herhangi bir Marksist
egitimden yoksun olan bu asiri sol yazar fikirlerini
sonuna dek, yani liberal-anarsik soyutlamaya dek
takip ediyor.

2.) Bayan Simone Weil, bizim konumumuzun
Plehanov'un 1914-1918’deki konumuyla ayni
oldugunu bile yaziyor. Elbette Simone Weil'in higbir
seyi anlamamaya hakkl var. Fakat bu hakkin
suistimal edilmesine gerek yok.
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"Bir sosyalist séyle dursun, herhangi bir
demokrat bile Ukrayna’nin taleplerinin tam
mesruiyetini inkar etmeye cesaret edemez.
Ve hicbir demokrat, Ukrayna’nin
Rusya’dan 6zgurce ayrilma hakkini inkar
edemez. Ukraynahlar ile BOyuk Ruslarin
o6zgur birligini, iki halkin tek bir devlette
gonullU birlikteligini savunmayr mimkuon
kilan yegane sey bu hakkin kosulsuz olarak
taninmasidir. Dil, toprak, karakter ve tarih
bakimindan birbirine bu kadar yakin olan
iki halkin karsihkh olarak yabancilasmasina
yol agcmak icin her seyin yapildigi lanetli
Carlik gecmisinden fiili olarak tam ve geri
ddénulmez bir kopus ancak bu hakkin
kosulsuz olarak taninmasindan
gecmektedir.”

V.I.LENIN




