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Sunus

Trogkist’in 2. Sayis1 Covid-19 salginin tiim diin-
yay etkisi altina aldig1 bir donemde yayimlaniyor.
Covid-19 pandemisi kapitalist sistemin bir¢ok a-
landaki yapisal krizini agiga ¢ikaran bir etmen oldu.
Pandemi heniiz ortaya ¢tkmadan 6nce kiiresel ka-
pitalizm 2007-8de baslayan ekonomik buhran ger-
cevesinde yeni bir ekonomik gerilemenin igerisine
girmis durumdaydi. Pandeminin bu krizi derinles-
tirmesiyle, II. Diinya Savasrnin bitiminin ardindan
goriilmemis bir ekonomik ¢okiisiin icerisinde gir-
dik. Daha simdiden ekonomik kiigiilme, issizlik,
sefaletin yayginlagmasi, dis borglarin gevrilmesi gi-
bi alanlarda esi goriilmemis rakamlar agiklanma-
ya baslad1. Kapitalist sistemin ve hiikiimetlerin so-
rumlusu oldugu bu kriz, derhal emekgi kitlelere do-
niik agir bir ekonomik taarruza doniisti.

Ote yandan, yalnizca ekonomik alanda degil, po-
litik ve sosyal alanlarda da, kapitalist sistemin so-
rumlusu oldugu krizlerle yiizlesiyoruz. Bu tablo i-
cerisinde, bu sayimizdaki yazilarin agirligini Co-
vid-19 pandemisiyle olusan yeni ekonomik ve
politik duruma doniik analizler olusturuyor. Ba-
hadir Duru, kiiresel olgekte ve Tiirkiyede, salgin-
la beraber ekonomide olusan tabloyu, hiikiimet-
lerin aldig1 6nlemleri ve bunlarin emekgiler agi-
sindan sonuglarini degerlendiriyor. Sena Aydin,
kiiresel kapitalizmin ve ayn1 zamanda pandeminin
yeni merkezi olan ABD’ye odaklaniyor. Trump yo6-
netiminin agikladig1 paketin sinifsal igerigi, tilkede
yitkselen isci eylemleri, sendika yonetimlerinin tu-
tumu, Sanders kampanyasinin neden ve nasil hiis-

rana ugradig1 ve nasil bir alternatife ihtiya¢ duydu-
gumuzu kapsamli bir sekilde ele aliyor. Muhittin
Karkin ise, pandemiyle birlikte tetiklenen 6nemli
tartisma basliklarini inceliyor. Neoliberalizm sona
mu1 erdi? “Sosyal devlet” geri mi geliyor? Cokea soy-
lendigi gibi salginla birlikte “hi¢bir sey eskisi gibi
olmayacaksa” biz emekgi kitleleri nasil bir yeni do-
nem bekliyor? Karkin bu sorulara yonelik devrimci
Marksist bir perspektif sunuyor. Bu konuda son o-
larak Kaan Giindes, Cagdas Avrupa Marksizminin
onemli diistiniirleri kabul edilen Agamben, Badiou
ve ZizeK'in pandemi {izerine analizlerinin elestirel
bir degerlendirmesini yapiyor.

Dosya dist metinlerde ise ilk olarak Gérkem
Duru, Libnanin “Ekim devrimini” ¢oztiimliiyor.
2019da Ortadoguda yiikselen yeni devrimci dal-
ganin onciilerinden olan Liibnandaki kitle hareke-
tinin miicadelesi onemli dersler barindirmakta. I-
kinci olarak, Kaan Giindes, Metin Culhaoglunun
sanayi proletaryasinin gerileyen roliine iliskin ana-
lizleriyle, koronaviriis dénemindeki seferberlikler-
den yola ¢ikarak polemige girisiyor ve sanayi prole-
taryasinin 6neminin ve oncii roliiniin hi¢ olmadig1
kadar onemli hale geldigini vurguluyor.

Bu sayimizin kapanis yazisi, Trogki 6nderliginde
Kizil Ordunun nasil insa edildigini ve i¢ savast ka-
zandigin1 anlatryor. Murat Yakin, Tiirk¢e yazinda
daha 6nce bu kapsamda ele alinmamis bu 6nem-
li konuyu incelerken oldukga enteresan anekdotla-
ra da yer veriyor.
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COVID-19 salgini, diinya ekonomisi ve Tiirkiye

Diinya ekonomisi 2008 yilin-
dan beri yapisal bir kriz i¢inde
olsa da bu krizin gidisat: zikzak-
I1 ilerledi. Ulkeden iilkeye farkli-
lik gosteren bu krizin, 2020 yili-
na gelindiginde diinya genelin-
de asilamadigr goriildii. Fakat
herkesin dilinde -Covid19 sal-
gin1 heniiz peyda olmamisken-
2020’nin kiiresel resesyon yil1 o-
lacagina dair soylenceler vardi
Cesitli veriler 1s181nda 2020’nin
ekonomik ag¢idan umut vadet-
medigi anlatiliyorken, kiiresel
olgekte bir viriis salgininin tim
diinyada arz ve talebi soka ug-
ratip neredeyse durduracak dii-
zeye indirecegini kimse hesaba
katmamistr. Oysa bdyle bir sal-
giin SARS ve MERS gibi koro-
na tipi viriis epidemilerinin ar-
dinda ¢ok olast oldugu dillen-
diriliyordu. Bu tip bir salginin
pandemiye yol a¢ma ihtimalinin
yiitksekligi yillardir bilim diinya-
sinda konusuluyorken bununla

Bahadir Bedri

ilgili hicbir 6nlem almayan ka-
pitalizmin kendisidir. Dolay1siy-
la bu pandemi kapitalizmin kri-
zine dissal bir etki olarak deger-
lendirilemez. Bizzat kapitalizmin
kendi yapisal bir sorunu olarak
¢ikmis ve yayillmistir. Bu neden-
le pandemi ile miicadele kapita-
lizmle miicadeleden ayr1 diisii-
niilmemelidir. Ayni sekilde pan-
deminin ekonomiye etkilerini
yeni bir kriz olarak degil, 2008
krizinin bir agsamasi olarak oku-
mak ve analiz etmek gerekir.
Fukuyamanin “tarihin ve is-
¢i smifinin sonu” tezi, Huntin-
gton'n “sinif miicadelesi yerini
kiiltiir ve din catigmasina birak-
mistir” gibi arglimanlarin hepsi
sadece son 12 yilda yasanan ik-
tisadi ve politik degisimlerle ger-
¢ek anlamda tarih oldu. Sade-
ce pratikte degil teorik olarak da
pargalanan bu argiimanlarin G-
zerine pandeminin etkisinin si-
nifsal oldugu gercegi eklenmis ve

bir kez daha is¢i sinifinin ve si-
nif miicadelesinin 6lmedigi orta-
ya ¢ikmistir. Salginin sosyoeko-
nomik etkisinin derinligi pande-
minin uzunluguna bagh olsa da
mutlaka birtakim sonuglar1 ola-
cak; bunlarin politik degisimlere
yol agip agmayacag1 ise tamamen
sinif miicadelesinin siddetine ve
gidisatina bagli. Diinya Saglik
Orgiiti'niin pandemi ilanindan
Nisan aymin ilk haftasina kadar
ki siire icinde bile ekonomik gi-
disat diinya genelinde hizlanarak
bozuluyor.

Petrol savasi

Yilin ikinci geyregi tamamen
kaybedilmis durumda, tg¢iincii
geyregin akibetini ise salginin
tepe noktasina ne zaman ulasa-
cagl belirleyecek. Fakat bundan
once yilin ilk ¢eyreginde onem-
li bir ekonomik degisim oldu.
Rusyanin ABD kaya gaz iireti-
cilerine zarar vermek i¢in diin-
ya petrol tiretiminin kisilmasina




yanagmamasi ve Suudi Arabis-
tanin petrol iretimini daha da
artirmast petroliin varil fiyatini
25 dolara (%60) kadar gerileye-
rek son 18 yilin en diisiik fiyatla-
r1 goriildi. Bu fiyatlara miidaha-
le edilmedigi takdirde salgin at-
latildiktan sonra bile petroliin bu
kadar ucuz olmasinin ekonomi-
ye etkisi ¢ok daha uzun vadeli o-
lacaktir. Dolayisiyla diinya eko-
nomisi zaten bir petrol soku al-
tin pandemiye girdi. Ancak su an
goriiliiyor ki petrol diisiisiinden
en ¢ok etkilenen ABDdeki kaya
gazi Ureten sirketler Trump iize-
rinde baskiy1 artiyor. Suudi Ara-
bistan ve Rusyanin petrol {ire-
timini yaklagik 10 milyon varil
diistirmelerini bekledigi ile ilgili
aciklamasindan sonra petrol fi-
yatlarinda bir miktar yiikselis ol-
du. Fakat yiikselisin asil sebebi
diinyanin en biiyiik petrol itha-
lat¢is1 olan Cin’in petrol rezerv-
lerinin doldurmak i¢in petrol a-
limini arttirmis olmasit. Petrole
olan Cin talebi arttig1 i¢in su an
fiyatlarda (35 dolar) bir yiiksel-
me var.

Bu biiyiik fiyat diisiisii altinda
iktisadi nedenlerden cok tilkeler
arasi politik siirtiismeler yatiyor.
Bir emperyalist kartel olan Pet-
rol Thra¢ Eden Ulkeler Orgiitii
(OPEC) zaten petrol fiyat kont-
roliinii elinde bulunduruyor. Fa-
kat bu kontrol sinirsiz degil, po-

10. Sub 24. Sub 9. Mar 23. Mar

litik olaylarin belirleyiciligi altin-
da sekilleniyor. Ornegin Libya i¢
savasl ya da Rusyanin OPEC ii-
yesi olmamasi fiyatlar1 uzun va-
dede belirleyici digsal etkenler.
OPEC’nin en fazla petrol satan
tilkesi Suudi Arabistan’in petro-
linii ABD dolar1 tizerinden sat-
mast ve elde ettigi dolar geliriyle
ABD devlet tahvili almasinin ya-
rattig finansal dongii ABD-Su-
udi ortakliginin iktisadi teme-
lini olusturuyor. Fakat ABD’nin
2008-2018 yillar1 arasinda giin-
lik petrol tiretimi iki kattan fazla
artirarak giinlik tiretimde Rus-
ya ve Suudi Arabistan geride bi-
rakmasi ardindan 2019 yilinin
Eylil ayinda ABD'nin petrol ih-
racinin ithalatini ge¢mesi en faz-
la Rusya ve Suudi Arabistan’a ra-
hatsizlik veriyor. Diinya petrol
tretiminin %20%sini tek basina
tilketen ABD’nin ayni zaman-
da kendi kendine yeter bir iire-
tim kapasitesine sahip olmasi O-
PEC iilkeleri ve Rusya i¢in biiyitk
kabus.

Covid19 salgini ile diinya pet-
rol talebi hizla asag: iniyor. U-
¢aklar havalimanlarinda gemiler
de limanlarda bekletiliyorken ve
sanayi tiretiminde biiytik diistis-
ler yasanirken, petroliin bu gore-
li ucuzluguna ragmen talep edil-
memesi ¢ok olagan. Ustelik bu
durum petrol arz1 artmigken ya-
sand1. Cin’in salgini kontrol alti-
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na alip petrol ithalatina hiz ver-
mesi kisa vadede fiyatlar1 yukari
baskilasa da uzun vadede Rusya
ve Suudi Arabistann tretimle-
rini maksimum diizeyde tutma
cabasi daha belirleyici olacaktir.
TUPRAS'1n y1l baginda 26 Mart’a
kadar %38 deger kaybetmesi de
gosteriyor ki bu durum Tiirkiye
i¢in tretim maliyeti acisinda o-
lumlu olsa da tiretimin dastigii
salgin ortaminda bir anlam ifade
etmiyor.

Tahribatin boyutu

[lk etapta tiim iilkeler sinir ge-
ciglerini once zorlastirdi son-
ra tamamen durdurdular. Hat-
ta bircok iilke, sehirler arasi ge-
cisleri bile durdurmus durumda,
buna Tiirkiye de dahil. Bu du-
rum diinya turizminin tamamen
durdugunu gosteriyor. Sektorel
tahribat sadece Fransa, Italya, Is-
panya ve Tiirkiye gibi bol turist
ceken iilkelerde degil, salginin
heniiz yayginlasmadig1 tropik
tilkeleri dahi vuracak. Seyahat
kisitlamas1 olmasa bile insanla-
rin seyahat etmekten korktugu
bir dénemde turizm liiks hali-
ne geliyor. Diinya Turizm Orgii-
ti'ne gore 2020 yilinda Turizm
sektorii %30 kiiglilecek. Bu tip-
ki Uluslararast Calisma Orgii-
ti'niin (ILO) diinyada 25 milyon
insanin issiz kalacagini séyleme-
si gibi iyimser bir tahmin olarak
duruyor. Yine de bu oran ¢ok bii-
yiik bir kiiglilme anlamina geli-
yor. Bu, 2019 yili boyunca top-
lam turizm geliri olan 1,5 trilyon
dolarin yil i¢in 450 milyar dola-
rinin kaybi demek. Oyle ki, pan-
demi oncesi 2020de toplam ge-
lirin 2 trilyon dolar olmasi bek-
lenirken, tahmin edilen turist
sayist ise 1 milyar 600 milyon idi.
Tirkiye ise gecen yil turizmden
35 milyar dolar gelir elde etmis-
ti. Bu yilki beklenti ise 41 mil-
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yar dolarken bu rakamin yanina
bile yaklagmak hayal olacak gi-
bi duruyor. Elbette sektorde ¢a-
lisan milyonlarca is¢inin akibeti
ise belirsiz. Ozellikle hizmet sek-
tortiniin kayiplarini telafi edecek
bir yapist yok. Insanlar bir yil ta-
til yapmadilar diye ertesi yil iki
kez tatil yapmazlar. Her kayip,
kay1p olarak kalacaktir.

Gelirleri hizla azalan ve azal-
maya devam edecek olan insan-
larin ev ve otomobil almak gibi
bir onceligi olmayacaktir. Tir-
kiyede iretilen Avrupa serma-
yeli bir¢ok otomobil modeli yi-
ne Avrupaya ihrag ediliyor. Sal-
ginin binek otomobil ihracatina
Mart ay1 etkisi ¢ok yiiksek oldu.
Endiistrinin en biiyiik pazari o-
lan Almanyaya Martta %25 a-
zalmayla 292 milyon dolar ih-
racat yapildi. Fransa'ya %46 dii-
stsle 183 milyon dolar, Birlesik
Krallika da %26 digiile 181 mil-
yon dolar ihracat gerceklestiril-
di. Sektoriin genel ihracati mart
ay1 i¢in bir dnceki yilin mart a-
yina gore %28 diistii. Ocak-Mart
ayilarini kapsayan ilk ¢eyrekteki
distis ise %10. Ayni diisiis tren-
dinin nisan ay1 i¢inde de siirece-
gi rahatlikla sdylenebilir.

Genel olarak salgin siirecinde
hizmet sektoriiniin (konaklama
ve yiyecek hizmetleri, seyahat a-
centesi, tur operatort, rezervas-
yon hizmetleri, gosteri sanatlar1
ve eglence hizmetleri; kiitiipha-
ne, arsiv, miize ve diger kiiltiirel
hizmetler, spor hizmetleri ile eg-
lence ve dinlence hizmetleri son
olarak hava yolu tasimacilig1 hiz-
metleri) topyekin etkilenecegi a-
¢ik. Tiirkiye is¢i sinifinin %56,5’i
bu sektorde yer aliyor. Sadece
Tirkiyede degil diinyanin bityiik
bir béliimiinde bu sektdriin o-
lumsuz etkilenecegi diistiniiliir-
se oniimiizdeki aylarda genel is-

sizlik, pandeminin yaratacagi en
biiyiik problem olacak. Ayrica 6-
zel sektoriin yurt disindan aldig:
kredilerin borcu 193 milyar do-
lar. Bu kredinin 66 milyar dolar1
sadece hizmet sektoriiniin. Do-
layisiyla is yapamayacak olan bu
sektoriin 6demesi gereken mil-
yarlarca dolar da cabasi.

ABDden gelen veriler karsi
karsiya olacagimiz issizligin bo-
yutunu ¢arpict bir bi¢cimde or-
taya koyuyor. ABDde pandemi
oncesi issiz sayis1 5,8 milyon ki-
siydi. Mart aymnin 3. haftas1 3,3
milyon kisi daha issizlik bagvu-
rusu yapti. Fakat mart ayinin 4.
haftasinda 6,6 milyon kisi daha
issizlik basvurusunda bulundu.
Bu artis hiz1 ABD tarihinde da-
ha 6nce hicbir kriz doneminde
goriilmedi.

Sadece iki haftalik bir artisla
issiz sayist sadece ABDde 15,7
milyon olmugken, ILO’nun diin-
ya genelinde 25 milyon issiz bek-
lemesi ¢ok ama ¢ok iyimser bir
tahmin. Elbette igsizligin yarata-
cag1 tahribatin boyutunu pande-
minin siiresi belirleyecek. Yine
de issiz kalacak kitlelerden dola-
y1 diinya genelinde biiyiik bir ta-
lep disiisii gozlemlenecektir. Bu
durum hali hazirda salgindan et-
kilenmekte olan arz miktarim
daha da asagi cekecektir. Kiire-
sel ticaretin aksamasi, her iilke-
nin mevcut iktisat politikalari-
na etki ederek i¢ talebe doniik ve
kendi kendine yetmeye calisan
devlet eliyle kurumsal iktisadin
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yeniden yapilandirildig1 bir ara
donem gelebilir ki bu salgin son-
ras1 “toparlanmay1” da kapsaya-
cak sekilde ilerleyebilir. Bu siireg
tilkeden iilkeye farklilik gostere-
cek ve o tilkenin politik egilimle-
ri ve sinif miicadelesi tarafindan
belirlenecektir. Ciinkii pandemi-
nin 3 ay siirmesi ile 6 ay stirme-
si arasindaki maliyet farki iki kat
degil, logaritmik artan oranl o-
lacaktir. Bu siiregte diinya is¢i s1-
nifinin en énemli miicadele tale-
bi ise “Isten atmalar yasaklansin”
olmasi gerekmektedir.

Finansal ¢okiise karsi sinirsiz

para basma

Uluslararas1 Finans Enstitii-
si'niin raporuna gore 2020’nin
sadece ilk ¢eyreginde diinya bor-
salariin kaybi 18 trilyon dolar
oldu. Finansal alanda yaratilan
balon ne kadar fazla ise kayip-
lar da o denli fazla oluyor. Yarat-
tiklar1 degerler sanal oldugu i¢in
o finansal araglarin degerleri de
hizli diisiiyor. Zaten diinya eko-
nomisinin 2008den beri toparla-
namamasinin asil sebeplerinden
biri ekonomideki finansallasma.
Kar oranlar1 diisen sermayedar-
lar daha fazla kar i¢in finansal a-
lana yoneldikge, olmayan para-
y1 dondiirmekle mesgul oluyor-
lar. Bu sirada sanayi ve tarimsal
sikintilar daha da artiyor ve zin-
cirleme olarak iktisadi buhran-
lar peyda oluyor. Ciinki iktisadi
hayat son derece gercek, sinifla-
ra dayali ve nihayet sosyolojiktir.
Finansal araglarin inis ¢ikisl sey-
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Londra “saldiris1”

Dolarin TL kar-
sisinda 7nin {ize-
rine ¢itkmamasi i-
¢in Merkez Banka-
s1 (MB) ve kamu |
bankalarinin yapti- &
g1 tim miidahale-
lere ragmen dolar,
7,20 ile yeni bir re-
kor kirdi. Bunun
tizerine iktidar kay-
naklar1 TL iizerinde Londra kaynakli bir mani-
piilatif bir atak yapildigini 6ne siirerek yine “dis
kaynakli etkiler” politikasini 6ne ¢ikardilar.

Oncelikle dolarin tiim diinyada degerlendigini
soylemek gerekir. Bunun bir¢ok sebebi var.
Fakat ana sebep dolarin tiim krizler karsisinda
giivenli liman olarak gortlmesidir. Bunun
altinda da ABD’nin basat emperyalist giig
olmas1 yatmaktadur.

Kiiresel krizin baslangi¢ tarihi olan 2008 y1-
linda tiim diinyada dolasimdaki dolar arzi 830
milyar dolardi. 2020 Nisan sonu itibariyle bu
say1 1,9 trilyon dolar olmus durumda. Bir sey
ne kadar fazla ise o kadar degersizdir argiimani
dolar igin pek soylenemez. Tiim diinya ticare-
tinin %701, petrol ticaretinin ise neredeyse ta-
mamu1 dolarla yapiliyor. Bu ¢ercevede diyebiliriz
ki serbest piyasada bir sey ne kadar giivenliyse
kriz aninda her sey ona yonelir. Diinyada bu ka-
dar ¢ok dolar olmasina ragmen hemen hemen
her yatirim arac1 dolara doniiyor. Tiirk Liras1 da
bunlar arasinda. TL'nin kendi deger kaybini da
hesaba katarsak 6zellikle pandemi kosullarinin
belirsizligi, panik ve korkuyu tetikleyerek hem
bireysel hem de kurumsal bazda bankadaki TL
mevduatlarin dolara ¢evrilmesi s6z konusu olu-
yor. Oyleyse Londra merkezli finans kurulugla-
rinin ellerindeki TLleri dolara ¢evirmesi bir sal-
dir1 midir?

Her seyden oOnce eger ki dalgali doviz ku-
ru uyguluyorsaniz doviz tizerinde spekiilasyon
yapmaya izin veriyorsunuz demektir. Bir seyi, i-
leride fiyatinin artacag: diisiincesiyle almak fi-
yat1 arttiktan sonra da satmak spekiilasyondur.
Serbest piyasa da ise spekiilatif hamleler sug tes-
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kil etmez. Eger ki
hamleler manipiila-
tif bir karakter tagi-
' yorsa yani bir meta-
nin fiyati cesitli tek-
niklerle suni olarak
yiikseltilmeye ya da
distiriilmeye calisi-
liyorsa evet bu kagit
tizerinde sug teskil
eder. Fakat, finans
kapitalin dev tekelleri hem spekiilasyon hem de
manipiilasyon yaparak kar oranlarini yiikselt-
meye calistyorlar. Bu kumar oyunundan ¢ikas i-
¢in Oniiniize hi¢cbir program koymayan iktidar
“dis saldirr” kilifryla sugu baska adreslere atiyor.

Iktidara geldiklerinde yaptiklar1 icraatlar
arasinda Kemal Dervig'in “dovizi dalgalanmaya
birakmal1 ve sermayenin dolagimi Oniindeki
tim engellemeler kaldirilmalidir” so6zlerini
uygulamak olan bugiinkii iktidarin elinde
sermaye kontrolii disinda bir silah neredeyse
kalmadi. BDDK araciligiyla cezalandirma yon-
temi ise yarar durmuyor. Bunun disinda tam
sermaye kontrolii merkezi ve planl bir ekono-
mi olmadan yani kapitalizm altinda yapildigin-
da hizla sermaye kagislarina ve panige sebep o-
labilir. Ya emperyalist diizenden devrimci bir
sekilde kopacaksiniz ya da onun kurallar: ta-
bii olacaksiniz. Bunun disindaki alternatiflerin
hepsi talidir.

Bir kriz i¢indeydik {izerine pandemi kosulla-
r1 gelince derinlesen krize kars: tekrardan pa-
ra basan bir sistem akil digidir. Ustelik bu para
tekrardan finansallagiyor. ABDde on milyonla-
r1 bulan igsiz sayis1 hizla artarken ABD ile bir-
likte Tiirkiyede de borsalarin yiikselmesi bu akil
disihigin (finansallasmanin) bir sonucudur.

Kapitalizm i¢inde Kar oranlarinin diigme-
si egilimi yercekimi kadar gercek bir yasadir.
Karlar1 diisen Burjuvazinin paradan para ka-
zanarak finansal bir balon yaratmasi ve bu ba-
lon patladiginda faturayr iscilere yigmasi...
Iste gercek sug budur! Sorun Kapitalist {iretim
iligkilerinin kendisidir. Ya bundan koparsiniz ya
da bu kumari oynarsiniz.
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ri iginde yaratilan balon, bir fab-
rika iscisinin salterleri indirmesi
karsisinda tuzla buz oluveriyor.
Finansin devasa ranti reel sana-
yi iscilerince yaratilan art1 deger
karsisinda bir anda buharlasiyor.

Cikarlar1 geregi bu irrasyonelli-
gi stirdiiren diinya burjuvazisi, yi-
ne irrasyonel kararla tiim diinyaya
para pompalamaya basladi. ABD,
Avrupa ve Japonya merkez ban-
kalarinin kisa siirede basmayi ta-
ahhiit ettigi para miktar1 3 buguk
trilyon dolara yaklasiyor.

Tiirkiye ekonomisi de bu salgina
¢ok giicsiiz yakalandi. TLnin do-
lar karsisindaki degerinin bu den-
li digiik oldugu bir ortamda tu-
rizmin ve ihracatin (2019 ihracat
geliri 180 milyar dolard1) 2020 y1-
linda rekor kiracagi konusuluyor-
ken simdi salgindan en ¢ok etki-
lenecek sektorler bunlar olacak.
Ayrica Tiirkiye bor¢lanma mali-
yeti en yiiksek olan tilkelerden bi-
ri kredi sigortas: olarak ozetleye-
bilecegimiz kredi riski primleri
(CDS) 300’tn tizerinde olan tilke-
lere borg verme riskli olarak kabul
edilirken, Tiirkiyenin CDS primi
3 Nisan 2020 itibariyle 666,8¢ da-
yanmis durumda. Borg bulmak bu
kadar zorken para ihtiyacini Tiir-
kiye Cumhuriyet Merkez Banka-
s1 (TCMB) elindeki dovizleri ta-
kas ederek de saglayabilir, fakat
TCMB'nin net rezervleri 20,8 mil-
yar dolar olarak goziikiiyor. Piya-
sadan takas yoluyla alinan doviz
borglarinin ¢ikartirsak geriye ek-
si 5 milyar dolar kaliyor. Yani re-
zervler bitmis.

Bir bagka para bulma yontemi
de ABD merkez bankasi FED’in
kapisini ¢almak. Salgin nedeniyle
ellerinde ABD tahvili bulunan iil-
kelere o tahvil miktar1 kadar dolar
verecegini agiklayan FED verdigi
kagitlar1 toplamaya bagladi. TC-
MB'nin elinde ise 2,8 miyar do-

larlik ABD tahvili var. Bes y1l 6n-
ce bu rakam 80 milyar dolard.
Rahip Bronson, Halk Bank dava-
s1, S-400’ler gibi gerilimler netice-
sinde TCMB ABD kagitlarini hiz-
lica enden ¢ikarmaya basladi. Do-
layistyla bu kapi da kapali. FED, 2
trilyon dolar basip piyasaya sag-
masinin ardindan bircok tilkenin
merkez bankasiyla takas anlagma-
st yapti. Ornegin Brezilya MB'si ile
60 milyar dolarlik takas antlasma-
sina karsilik Tiirkiye kapsam digt
birakildi. Geriye iki secenek kali-
yor. TCMB'nin para basmasi ya da
Tiirkiyenin IMFnin kapisini ¢al-
masl. Neredeyse tiim burjuva ikti-
satcilar IMFnin en risksiz secenek
oldugunu soyliiyor. Para basma-
y1 dillendirenler de var. Para bas-
mak iyi yonetilebilirse kismi za-
rarla atlatilabilir. Ama mevcut ik-
tidarin para basip Kanal Istanbul
gibi insaat projelerine girisme ih-
timali bir¢ok sermaye yanlis1 ikti-
satciyl bile korkutuyor.

Issizlik fonu artik hazine

bonosu

IMFnin kapisinin ¢alma sege-
neginin diisiik olmasi rejimin IMF
karsit1 olmasindan kaynaklanmi-
yor. Bu durumun sebebi ekono-
mik olmaktan ¢ok politik. Tiim e-
konomiyi, hatta bagimsiz oldugu
soylenen TCMB'yi bile yonlendi-
ren, iktisadi alan1 iktidarini pekis-
tirmek ve giiclendirmek icin elin-
de tutmaya ¢alisan bir iktidar IMF
biirokratlarina bir seylerin kont-
roliinii devretmek istemez elbet-
te. Sayistay’in bile ¢calisamadig bir
tilkede birtakim kalemlerin IMF
komiserlerinin denetimine girme-
si rejim i¢in kabul edilemez.

Geriye sadece para basma se-
cenegi kaliyor. Para birimi rezerv
para olmayan Tiirkiye gibi iilke-
lerin para basmasi Almanyanin
ya da ABD’nin para basmasindan
¢ok daha riskli. Emperyalist iilke-

ler para basmanin yarattig1 enf-
lasyonist baskiy1 paralarini di-
ger tlkelere dagitarak asabiliyor-
larken Tiirkiye'nin boyle bir sansi
yok. Yine de TCMB para basma-
ya karar verdi. Basilacak paraya
bir karsilik gostermek gerecekti. O
da tiim iscilerin trettikleri deger-
le olusturulmus olan Igsizlik Fo-
nu oldu. 130 milyar TLnin birik-
tigi Issizlik Fonu hazine bonosu o-
larak TCMB’ye verildi. Bu kagitlar
karsiliginda para basarak hazine-
ye bor¢ olarak verilmis olacak. E-
ger para kullanildiktan sonra tek-
rar TCMB’ye dondiiriilmez ve yok
edilmezse, dolar, faiz ve enflas-
yon yeniden ¢ok hizli bir sekilde
artacaktir. Paranin hazineden ¢i1-
kip tekrar TCMB’ye donmesi i¢in
kamu harcamalarinin ve biitge-
nin kisilmasi yani ekonomide sal-
gin disinda kiigtilmelerin yasan-
mas1 gerekiyor. Nereden bakilirsa
bakilsin en iyi ihtimaller bile ko-
tii senaryo.

Bu ortamda “biz bize yeteriz’
soyleminin ekonomik degil siya-
si oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.
Para zaten yaratiliyorken, insan-
lardan 10%ar lira toplamanin higbir
iktisadi getirisi yok. Salginin ya-
rattig1 buhran icinde popiilist po-
litikanin bir par¢ast olmaktan ote-
ye gidemiyor. Biz ise en bagindan
beri dis bor¢ 6demelerinin durdu-
rulmast ve bankalarin birlestiril-
mesiyle ¢ok rahat kaynak yaratila-
bilecegini soylityoruz. Para ve ma-
li politikalarin birlestirilmesi, tim
koprii ve oto yollarin ve kritik 6-
nemdeki sanayi kollarinin acil o-
larak kamulastirilmasiyla, isten
atmalarin yasaklanarak, Kkitlesel
issizligin Oniine gecilmesi gerekti-
gini belirtiyoruz. Para basmak gibi
uzun vadede hicbir anlami olma-
yan kapitalist 6nlemlerin yerine
son derece gergekgi ve acil onlem-
leri ortaya koyuyoruz.




ABD’nin ekonomik 6nlem paketi emekcileri
viriisten degil, kapitalizmi emekcilerden koruyor

Koronaviriisiin diinya ¢apin-
daki etkisinin hiz kazanmasiy-
la birlikte 12 Mart’ta Diinya Sag-
lik Orgiitii virtis salginini pande-
mi ilan etmis, hemen arkasindan
da Trump, kamuoyuna hiikiime-
tinin virlisiin yaratacag: etkilere
kars1 alinacak ekonomik ve sos-
yal onlemleri igeren ihtisaml bir
paket yasa hazirhginda oldugu-
nu duyurmustu. Tam adi Koro-
naviriis Yardim, Koruma ve E-
konomik Giivenlik Yasasi olan ve
CARES-ACT olarak bilinen 900
sayfalik yasa tasarisi, mart ayi-
nin son giinlerinde Cumhuriyet-
gilerin kontroliindeki Senatodan
ve Demokratlarin kontroliinde-
ki Temsilciler Meclisinden hizlica
gecirilip, Amerikan Kongre'sinin
bu iki yasama organinin da onay1
ve Trumpin imzasiyla 27 Mart’ta
uygulamaya konulmustu.

Sena Aydin

2,1 trilyon dolarlik paket, Ame-
rikanin 2008 ekonomik krizini
atlatmak adina uygulamaya koy-
dugu paketin (830 milyar dolar)
yaklagik ti¢ kat1. Ulkemizde mik-
tar1 nedeniyle “Trump bile elini
tagin altina koydu” diye bahsedi-
len ve her Amerikan vatandagi-
na 1200 dolarlik tek seferlik na-
kit yardimi yapilmasini 6ngoren
maddesiyle ovgii toplayan paket,
icerdigi yasal bosluklar nedeniy-
le aslinda tam bir “dev patronla-
r1 ve bankalar1 kurtarma operas-
yonu.” Buna, paketin yasalasma-
sindan bu yana Trumpin Kongre
onay1 gerektirmeyen yasama me-
kanizmalarini ve bagkanlik koltu-
gunun kendisine verdigi yetkile-
ri kullanarak aldig1 pek ¢ok kara-
r1 da eklersek, ortaya ¢ikan tablo
olduk¢a vahim ve tanidik. Geri-
ci Trump hiikiimeti ve s6z konu-

su kapitalist diizeni korumak o-
lunca Trump dismanhigini bir
kalemde silip atan Demokrat Par-
ti, krizi firsata doniistiirerek fatu-
ray1 Amerikali is¢i ve emekgilere
kesiyor.

Paketin gergek yiizii

Pakette bulunan en yiiksek mik-
tardaki yardim 454 milyar dolar-
la bankalar tizerinden verilecek
kredilerle dev ¢okuluslu sirket-
leri kurtarmaya ayrilmis durum-
da. Yani balik zaten bastan koku-
yor, ama bu kurtarma operasyonu
goriindiigiinden ¢ok daha genis
capli. Kongrenin Hazine Bakan-
ligrna tahsis ettigi bu 454 milyar
dolarlik kredilerin dagitimi, Ba-
kanlik garantisiyle Amerika Mer-
kez Bankasrnin kontroliine dev-
redildi. Merkez Bankasi, verile-
cek bu kredileri desteklemek i¢in
para basacak, ama bu kredile-
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rin riskini almadan, ¢iinkii Hazi-
ne bu paket kapsaminda sunulan
454 milyar dolarlik kredi fonunu
kayiplara kars: sigortaladi. Fede-
ral Rezerv Yasasi tarafindan be-
lirlenen acil borg verme yetkilile-
rine gore Merkez Bankasi bir ke-
re Hazine'nin garantisini aldiktan
sonra, olaganiistii kogullarda sun-
dugu yardim programlari i¢in bi-
re-bir destege ihtiya¢ duymuyor,
yani Hazine'nin belirledigi kredi
miktarini yaklagik 10 katina ka-
dar arttirabiliyor. Bu, biiyiik sir-
ketlere ayrilan 454 milyar dolarlik
kredi fonunun aslinda 4,5 trilyon
dolarlik bir fon oldugu anlami-
na geliyor. Yasanabilecek herhan-
gi bir kay1p ve kredi borglarin geri
6denememesi durumunda ise fon
Hazine Bakanligi'nin garantisi al-
tinda oldugundan, 6denmeyen
bor¢lar kamu borcuna doéniisecek
ve son tahlilde bu borglarin fatu-
rast Amerikali emekgilere kesile-
cek. Isci ve emekgiler, 2008 son-
rasinda oldugu gibi bankalar1 ve
cokuluslu sirketleri kurtarmak i-
¢in kemer sikma uygulamalarina,
acliga ve sefalete mahkim edil-
mis olacaklar. s sadece bununla
da kalmiyor. Faturanin gokulus-
lu sirketlere kesilmeyecegi garan-
tisiyle rahatlayarak yiikselise ge-
¢en Amerikan borsalar1 sayesin-
de hisse senetleri deger kazanan
milyarderler, servetlerine servet
katmaya devam ediyorlar. Ame-
rikan borsalarinda iglem goren A-
mazon'un sahibi Jeff Bezos, Face-
bookun sahibi Marc Zuckerbeg,
Microsoft'un sahibi Bill Gates gi-
bi cokuluslu sirket sahibi sadece
10 milyarderin gectigimiz hafta
ici net servetleri toplam 51,3 mil-
yar dolar artt1. Ayni1 hafta icerisin-
de yaklasik 6,6 milyon Amerika-
l1isci ise igsizlik fonuna bagvurdu.

Paketin 349 milyar dolarlik i-
kinci bityiik 6denegi de calisan

Blylk girket kredileri G 454

Kuglk igletme/iretici kredileri
Tiiketici yardimlari

Igsizlik sigortasi

Vergi ertelemeleri

Diger

Eyalet yardimlan

Saglik hizmetleri 6denegi
Hava yolu ve kargo girketleri kredileri Il 32
Hava yolu ve kargo sirketleri yardimlar

. 29

Toplutagima | 25

I 349
—— 301
I 250
I 221
I—— 198
I 150

I 117

sayis1 500’ ge¢meyen kiiciik is-
letmelere ve iireticilere ayrilmis
gibi goziikiiyor. Ancak burada da
seytan ayrintilarda gizli. Paket-
te birakilan yasal bosluk sayesin-
de serbest yatirim fonu sirketleri
de galisan sayilarinin azhg iize-
rinden bu fondan yararlanabili-
yor. Milyar dolarlarla oynayan bu
sirketler, bagvuru siireci ¢ok u-
zun ve karmagik olan bu fona sa-
hip olduklar1 avukatlar ve lobiler
sayesinde hizlica bagvurarak fo-
nu simdiden neredeyse tiiketti-
ler bile. Bu sirketlerin kiiiik islet-
me fonunu gasp ettigini isin igine
katmaksizin bile Amerikali eko-
nomistler bu fonun yeterli olma-
dig1 ve bu siirecte tilke ¢apindaki
kiigiik isletmelerin dortte birinin
kapanacag uyarisini yapiyorlardi.
Goriinen o ki bu tahmin oldukga
iyimser kalacak ve Amerikali kii-
¢iik isletmeler finans kapital tara-
findan katledilecekler.

Peki ya her Amerikan vatanda-
sina verilecegi soylenen tek se-
ferlik 1200 dolar tutarindaki na-
kit yardim? Oncelikle sunu be-
lirtmek gerekiyor. Bu yardim,
Amerikalilarin her sene Ulusal
Vergi Idaresine yapmakla miikel-
lef olduklar1 gelir bildirimi siste-
minde belirttikleri banka hesap-
larina yatacak sekilde diizenlen-
di. Bu, her seyden dnce Amerikan
is gliciiniin yaklagik %17’sini o-
lusturan go¢men iscilerin ve ka-

yit dis1 giivencesiz islerde ¢aligan
gogunlugu siyahi is¢ilerin bu yar-
dimdan yararlanamayacag1 anla-
mina geliyor. Diizenlemenin 1rk-
¢t temelleri zaten en giivencesiz
kosullarda calisan iscileri kapsam
dis1 birakirken, iki giin 6nce Hazi-
ne Bakanlig tarafindan bankala-
rin bu paraya borg karsiligi el ko-
yabilecegi agiklamasi yapildi. Yani
yardim kapsamina giren ve salgin
doneminde isini kaybettigi icin
tiiketici kredileriyle ayakta dur-
maya ¢aligan emekgilerin ¢cogu bu
paray1 hesaplarinda géremeyecek
bile! Bu da pakette tiiketici yar-
dimlarina ayrilan 301 milyar do-
larinin aslinda bankalara peskes
cekildigini gosteriyor.

Benzer bir sekilde issizlik sigor-
tasina ayrilan 250 milyar dolarlik
fon da bu siirecte issiz kalan 16,8
milyon Amerikal1 is¢inin cebine
girmeyecek. Ciinkii Trumpa bagl
Calisma Bakanlig1 yaklagik 1 haf-
ta Once yaptig yasal diizenleme-
lerle igsizlik fonundan yararlanma
hakkina pek ¢ok kisitlama getirdi.
Diizenlemeler ayn1 zamanda sag-
lik emekgileri de dahil olmak -
zere iscilerin icretli hastalik izni
kullanma haklarini da kisitlarken
ayn1 zamanda isverenlerin isyer-
lerindeki koronaviriis pozitif va-
kalarini da Is Giivenligi ve Sagli-
g1 Idaresine belirtme zorunlugu-
nu da kaldird1. Bu, igsiz kalanlarin
kaderine terkedilmesi, vaka say1-




larinin her gegen giin arttig1 agik
isletmelerde de iscilerin hayatlar:
pahasina tiretime devam etmeleri
anlamina geliyor.

Paketin saglik hizmetlerine ve
eyalet Odemelerine ayrilan 267
milyar dolarlik kisminin da nere-
ye harcandig1 bilinmiyor. Trump
tic hafta onceki aciklamasinda
“hastanelerin tiim ihtiyaclar1 dev-
let tarafindan karsilanacak” sozii-
nii vermis olsa da, ozellikle De-
mokrat Parti yonetiminde olan e-
yaletler olmak iizere pek ¢ok farkls
eyalette bulunan sayisiz hastane-
den, siparis verdikleri koruyucu
ekipman ve maskelerin kendile-
rine ulasmadig, Federal Acil Du-
rum Idaresi'nin siparislerini iptal
ettigi ya da el koydugu haberleri
geliyor. Zaten yetersiz olan ve sal-
gnla birlikte ¢oken kamusal sag-
lik ve hizmet sistemi Trumpn
kontrolii altindaki Federal hiikii-
metin bu hareketiyle neredeyse
tamamen islemez hale gelmis du-
rumda. Eyalet Valileri ise bu du-
ruma karsilik Trump? eyaletlerin
kontrolii altindaki Ulusal Muha-
fizlar1 devreye sokmakla tehdit e-
diyorlar. Ordunun sokaga inmesi
anlamina gelen bu tehdit Trumpa
kars1 yapilan bir misilleme olarak
gozitkse de aslinda 6zgiirliiklerin
kisitlanmasi ve halkin hosnutsuz-
lugunun bastirilmas: yoniinde a-
tilan bir adim olacak.

Tiim bunlarin yani sira, salgin-
dan etkilenenlerin sayis1 iilkede
katlanarak artmaya devam eder-
ken “yaygin test” uygulamasinin
artik gerekli olmadigini sdyleyen
hiitkiimet, testlere ayrilan fonu da
askiya aldi. Bunun iizerine Diin-
ya Saglik Orgiiti'nden gelen eles-
tiri ve yaygin test uygulamasinin
hayati oldugu aciklamasi tzeri-
ne Trump, 14 Nisan giinii Ame-
rikan hiikiimetinin DSO’ye yapti-
g1 bitiin yardimlar1 durdurdugu-

nu acikladi.

Son olarak da yardim paketinin
gozlem ve denetiminden sorum-
lu Salgin Miidahale Sorumluluk
Komitesi Baskani Glenn Fine'n
7 Nisanda gorevden alinmasty-
la pakete dair aktif yasal denetim
stireci de lagvedilmis oldu.

Isci ve emekgilere yapilan

saldir1 paketle sinirl1 degil

Durum goésteriyor ki aslinda ge-
girilen bu devasa paket hicbir de-
netime tabi olmadan is¢i ve emek-
cilere sag eliyle verdigini sol eliyle
misliyle aliyor. Paketin tek bir a-
mac1 var: Emperyalizmin kalbin-
deki kapitalist somirii diizenini
salgindan en az hasarla ¢ikarmak,
bununla da yetinmeyip krizi fir-
sata cevirmek. Ama gerici Trump
hitkiimetinin s6z konusu firsatgi-
lik olunca icraatlar1 sadece bu pa-
ketle sinirli degil. Koronaviriisiin
kamuoyunun giindemini mesgul
etmesinden yararlanan Trump
hiikiimeti ard1 ardina pek ¢ok ge-
rici ve baskic1 adimlar atryor.

Ornegin paketin yasal olarak
uygulamaya konuldugu 27 Mart
glint, Trump hiikiimeti uzun sii-
redir goz diktigi Massachusetts
eyaletinde bulunan Maspee Ki-
zilderili Rezervasyonuwnun vyerli
topraklar: statiisiinii kaldirdi. Bu
yerli halkin yerinden edilerek 121
bin doniim topragin 6zel imara a-
¢ilmasi, Trumpa yakinligiyla bili-
nen kumarhane sektériiniin hiz-
metine sunulmast ve dogal kay-
naklarin yagmalanmas: demek.
Trumpun ¢evre diismani politi-
kalar1 bununla da sinirli kalmadi.
Koronaviriis nedeniyle iiretimde
ve kar oranlarinda yaganan daral-
ma bahane edilerek Cevre Koru-
ma Yasast askiya alindi. Su an A-
merika genelinde tiretime devam
eden yiizlerce fabrika havaya ve
suya serbest¢e kimyasal atik ka-
rigtirarak salgin doneminde isci
ve emekgilerin zaten ipin ucunda
olan sagligini tehlikeye atiyorlar.

Biitiin bunlar olurken iilkenin
Meksika sinirindaki duvarin in-

katla)
yasanmamist1)

da bulundu

glicliniin 3'te 11 eridi

milyon

geng igsizlik %31.9

ABD Calisma Bakanlig1 Nisan ay1 raporu

- Bir ayda 20.7 milyon issiz (iilke tarihinin aylik rekoru kirildi, 10
- Resmi issizlik %4'ten %14.7'ye ¢ikt1 (1929 Buhranindan beri
- 7 hafta icinde 33.5 milyon insan issizlik yardimi i¢in basvuru-

- 6.4 milyon is¢i isgiicii piyasasini tamamen birakt: (bu yiizden is-
siz de sayilmiyorlar, verilere yansimiyor)

- Isgiiciine katilim 1973'ten beri en diisiik seviyede

- 11 milyon is¢i yar1 zamanl ¢alistigina dair beyanda bulundu
(pandemiden bu yana 7 milyon civarinda artis gosterdi)

- Biitiin etkenler hesaba katildiginda yedi hafta icinde ABD'de is-

- Sektorlere gore is kaybi: Turizm 7.7 milyon, hizmet 2.1 milyon,
ticaret 2.1 milyon, saglik 1.4 milyon, imalat 1.3 milyon, ingaat 1

- Yetiskin erkeklerde igsizlik %13, yetiskin kadinlar igsizlik %15.5,

—
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sasi da hiz kesmeden devam edi-
yor. Trump hiikiimeti viriisii ba-
hane ederek Amerika’ya yapilan
tim siginmact basvurularini da
stiresiz askiya aldi. Bu zaten ko-
ti kosullardaki ICE kamplarin-
da tutulan binlerce go¢men ve
miiltecinin, virlise yakalananlar
da dahil olmak tizere, kamplar-
dan ¢ikamamasi ve hicbir sekil-
de tedaviye ulasamamasi anlami-
na gelirken sinirin diger tarafin-
da Meksikali yetkililer tarafindan
tutulan 60.000 kisi siginmaci bas-
vurusu bile yapamiyor. Ama bu-
na karsilik 6zellikle Meksikalilar-
dan olusan mevsimlik tarim isci-
lerine verilen H-2B vize basvuru
kotasi tarimsal iiretimde devam-
liligin saglanmasina yonelik on-
lemler gercevesinde arttirildi. Ta-
bii higbir sosyal hak, giivence ve
saglik onlemi olmaksizin ¢alisan
mevsimlik tarim iscilerine 6de-
nen ve oldukga diisiik olan {icret-
lerde Calisma Bakanligrnin gecen
hafta ¢ikardig: bir kararnameyle
ek kesintiye gidilerek!

Tim bu gelismeler karsisinda
iscilerin oniindeki tek gercek se-
genek oOrgiitlii miicadele yiriit-
mek. Ancak sendikalar ve toplu is
sozlesmeleri diizenlemelerinden
sorumlu olan ve Cumbhuriyetgile-
rin ¢ogunlukta oldugu Ulusal Ca-
lisma liskileri Kurulu (NLRB) is-
gilerin sendikalagmasini pratikte

imkansiz hale getiren ve isvere-

nin isyerlerindeki sendikalar: tas-
fiyesini kolaylagtiran yeni bir ge-
nelge hazirladi. Genelge 60 giin-
lik itiraz stiresinin ardindan 31
Mayis'ta yiirtirlige girecek. De-
mokrat Parti ve partiye kokten
bagl sinif isbirlik¢i sendikal kon-
federasyonlarin liderleri genelge-
yi elestiren ii¢ bes twitter paylasi-
mi yapsalar da heniiz genelgeye i-
tiraz etmek yoniinde hi¢bir adim
atmadilar. Salginin ortaya ¢ikar-
dig1 tablo karsisinda tabandan
yikselen is¢i eylemlilikleri ve g-
revler karsisinda is¢i sinifinin 6r-
giitlii miicadelesinin 6niini kes-
mek isteyen bu genelgeye tiim is¢i
orgiitleri ve miicadeleci kesimler
itiraz etmelidir. Krizin faturasini
o6dememenin yolu Trump karsitt
bir miicadele degil, kapitalist dii-
zene karsi ve bu diizenin tiim or-
ganlarina karg1 ytriitiilecek bir
miicadeleden gegiyor.

Demokrat Parti ¢oziim degil,

problemin pargasi!

Bu noktada Demokrat Partinin
tutumunu da ele almak gerekiyor.
Trump hitkiimeti tarafindan ha-
zirlanan is¢i diismani ekonomik
onlem paketi sadece Cumbhuri-
yetcilerin degil, Demokratlarin da
destegi sayesinde uygulamaya ko-
nuldu. Yasanin oylanmasinin ya-
pildig1 Temsilciler Meclisi oturu-
munda tarihte bir ilk yasandi ve

Demokratlar ilk kez bir yasay1 ne-
redeyse oybirligi sayilabilecek bir
oy ¢okluguyla kabul ederek Mec-
lis'ten gegirdiler (Basina sizan ha-
berlere gore meclis tiyesi 232 de-
mokrattan 231’i paket icin evet
oyu kulland1). Ancak kasimda ya-
pilmas: planlanan bagkanlik se-
¢imleri arifesinde, is¢i ve emekgi-
leri derin bir sefalete siiriikleyece-
gi acik olan bu paketin yaratacag:
yikimin sorumlulugunu almak is-
temediklerinden, Meclise “pake-
te dair tartismalarin ve oylamanin
kayit altina alinmamas1” 6nerge-
sini sunup, onergenin kabul edil-
mesinden sonra!

Simdilerde Demokrat Partinin
icindeki “muhalif” kanatlar geci-
rilen pakete eklenmesi talebiyle
Kongre'ye bir dizi “is¢i ve emek-
¢i yanlis1” yasa tasarist sunuyor-
lar. Tabii bu tasarilarin hi¢birinin
kabul edilmeyecegini ve Cumhu-
riyetgilerin kontroli altindaki Se-
natonun onayina takilacagini bi-
lerek. Demokratlarin bu ¢abasini
yaptiklar: yanlisi diizeltmek yo-
lunda atilan adimlar olarak degil,
Sandersin 6n se¢im kampanyasi-
nin sonlanmasiyla ihanete ugra-
yan yiizbinlerce is¢i ve emek¢inin
kiymete binen oylarinin, baskan-
lik secimlerinde Demokrat Par-
tinin hanesine yazilmasi yoniinde
yapilan goz boyamalar olarak o-
kumak gerekiyor. Ancak bagkan-
lik se¢imlerinden hangi parti za-
ferle ¢ikarsa ¢iksin, segimlerin tek
bir galibi olacak, o da kapitalizm.
Koronaviriis salgini ve Ameri-
kan burjuva hiikiimetinin salginla
sozde miicadelesi, diinyanin her
yerinde oldugu gibi Amerikan isci
sinifinin da kapitalizm ve yaratti-
g1 yikima kars: seferber olabilmek
i¢in politik ve orgiitsel olarak ba-
gimsiz miicadele aygitlarina olan
ihtiyacini ortaya koyuyor.




ABD: Tiim kaynaklar burjuvazi icin

9 Mayzs itibariyle ABDdeki pozitif koronavi-
riis vakalar1 1 milyon 274 bin 36, dlim sayisi ise
77 bin 34% ulagsmis durumda ve veriler heniiz
hicbir azalma egilimi gostermiyor. Ulkenin ge-
sitli bolgelerindeki sehir valilikleri hala karanti-
na emirleri ¢ikartiyor ve sayisiz hastaneden hala
koruyucu ekipmana sahip olmadiklar1 haberle-
ri geliyor olmasina ragmen, hiikimet Mayzs ay1
basinda normallesme siirecine girme kararinda
hicbir esneklik gostermedi. Trump, 6 Mayzs gii-
nii Koronaviriisle Miicadele Komitesinin (Co-
ronaviriis Task Force) bundan boyle viriisiin il-
ke geneline yayillmasini engellemeye ve sosyal
etkilerini en aza indirmeye degil, Amerikan e-
konomisini yeniden agma gorevine odaklana-
cagini agikladi.

Ulkede Nisan ayinin ortasindan itibaren
Cumbhuriyet¢i Parti yanlist agir1 sagc1 beyaz
gruplarin Washington, Minnesota, Kentucky,
Michigan gibi pek c¢ok eyalette karantina
ve virlise yonelik onlemler karsiti protesto
gosterileri gerceklesti. Katilimcilarin  gozle
gorilir bir kisminin agir silah tasidigi bu
protestolar, Trump ve kimi Cumhuriyetci siya-
silerden agik destek aldi. Koronaviriis nedeniyle
oturumlarina bir siiredir ara veren Senato ise 6-
niimiizdeki hafta toplanmaya hazirlaniyor. Sal-
giinin federal karar mekanizmasinin 6nemini
ortaya cikardig1 bu donemde Senato Yarg: Ko-
mitesinin ilk giindem maddesi ise hepsi asi-
r1 sagc1 ve sosyal hizmet harcamalarini kismay1
taahhiit eden 27 yeni federal ve bélge savcisinin
sliresiz goreve atanmalari olacak. Mart sonunda
uygulamaya konulan ve Amerikan burjuvazisi-
ni ve ¢cokuluslu sirketleri kurtarmaya adanan e-
konomik 6nlem paketinin etkisiyle zaten Nisan
ayinda yiikselise gecen Amerikan borsalari ise,
Nisan ortasinda negatif fiyatlardan islem goéren
Amerikan petroliiniin bu tarihsel ¢okiisten za-
rar goren dev ¢ikaricy, tastyici ve teknolojik ge-
listirme firmalariin 6nlem paketi kapsaminda
Merkez Bankasi kredileriyle kurtarilacaklarinin
acitklanmasiyla 8 Mayis1 2008den bu yana kay-
dedilen en yiiksek seviyelerle kapatti.

Ulkedeki genis capli sosyal ve ekonomik yikim
ise giderek derinlesiyor. Son {i¢ haftada igsizlik
fonuna basvuru sayisi katlanarak toplamda 33

milyonu gecerken, hiikiimet tiim kaynaklarini
burjuvaziye adadigi yetmezmis gibi simdi
de emeklilik fonunda kesintiye gitmeye ve
kamu kaynaklarinda bir dizi 6zellestirmeye
hazirlaniyor. Ulke ayn1 zamanda gida sorunuyla
da yiizlesiyor. Trump hiikimetinin bu duruma
getirdigi ¢oziim ise ozellikle gogmen ve siyahi
niifusun giivencesiz kosullarda c¢alistigr ve
tilkede viriisiin en ¢ok yogunlastigi merkezler
olarak bilinen kiimes ve kiigiikbas hayvan
tiretim ve paketleme tesislerinin tiretime devam
etmesi yoniinde bir yiliritme emri ¢ikarmak
oldu. 19 eyalete yayilan yaklagik 115 {iretim
tesisinde ¢aligan yaklasik 6500’tin iizerinde
iscinin koronaviriis testi pozitif ¢ikt: ve 20’nin
tizerinde is¢i hayatini kaybetti. Pandeminin l-
ke capinda giderek derinlesen 1rksal boliinmeyi
apacik ortaya koydugu 6rneklerden sadece biri.
Ornegin pek ¢ok eyalette siyahi, gogmen ve yer-
li halk niifusunun toplam niifusa orani %30™u
gecmezken toplam oliimlerin %70’inden fazlasi
bu niifus gruplar1 arasinda yasaniyor.

Biitiin bu gelismeler Trump hiikiimetinin kri-
zin faturasini is¢i ve emekgilere kesmek adina
otoriterlesme egilimleri gosterdigini ve bu nok-
tada asir1 sagc1 beyaz niifusu harekete gecir-
mekten de ¢ekinmedigini gosterse de Ameri-
ka'nin koronaviriisle ve krizle miicadelesini salt
bir Trump diigmanlig: iizerinden degil, kapita-
lizmin c¢ikarlar1 ¢ercevesinde degerlendirmek
gerekiyor. Zira Demokrat Parti Kongre iiyele-
rinin ¢ogu kapitalizmin onceliklerini korumak
noktasinda Trump ve kararlariyla ortaklasiyor.
Pek ¢ok Demokrat Partili Kongre iiyesinin eko-
nomik 6nlem paketi kapsaminda kurtarilmasi
hedeflenen sirketlerde halihazirda hisseleri ol-
dugu ve son déonemde borsada bu sirketler iize-
rinde islem yaparak krizi firsata ¢evirmeye ca-
listiklar1 biliniyor.

Ulke  segimlere  giderken  olagandisi
oportiinizm ve baskici yasama ve yliriitme
kararlariyla bilinen ve haklarinda yaklagik bir
diizine cinsel istismar suglamasi bulunan iki
bagkan aday1 ve partilerinin aralarinda yasanan
tek gercek goriiniir anlagmazlik ise viriisiin bir
Cin laboratuvarindan ¢ikip ¢ikmadigi konusu
olmaya devam ediyor.
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Daha savasin basindayiz

COVID-19 salgin1 karsisinda
hemen hemen tiim devletler e-
konomik ve politik bakimlar-
dan ciddi bir sarsintiya ugradi-
lar. Diinya ekonomisinin zaten
gerilemekte oldugu bir donem-
de patlak veren salgin hitkiimet-
leri dnce sasirtt1, ardindan da u-
lusal ekonomilerini ayakta tu-
tabilmek amaciyla virtise karsi
gostermelik ve ise yaramaz on-
lemlerden “siirii bagisikligina®
kadar degisen stratejiler uygu-
lamaya koydular. Kisa bir sii-
re sonra salginin acimasizlig i-
yice belli olunca zorunlu olarak
cesitli diizeylerde karantina uy-
gulamalarina bagvurmaya yo6-
neldiler. Ama tabii bu arada vi-
riis binlerce can almaya basla-
mist1 bile.

Bu stirecte hitkiimetlerin sas-
kinlig1 ¢ok belirgindi. Diinya
ve ulusal ekonomi kurumlari-
nin 2020 i¢in karanlik senaryo-
lar 6ngoérdigii bir donemde sal-
ginin turizmden agir sanayiye

Muhittin Karkin

kadar tiim ekonomik sektorler-
de yaratacag tahribati gogiisle-
yebilmek, onu en aza indirmek
ya da “ekonomiyi ayakta tutabil-
mek’, burjuvazinin temel kaygi-
stydi, hala da 6yle. Ama bu sii-
recte hitkiimetlerin karsisina bir
baska endise alan1 daha dikildi:
Saglik sistemlerinin yetersizli-
ginin agiga ¢ikmasi ve evlerine
kapanmak veya kapatilmak zo-
runda kalan insanlarin hayat-
ta kalabilmeleri igin yeterli 6n-
lemlerin alinmasindaki zayiflik
dolayisiyla yayginlasan Kkitlesel
hosnutsuzluk. Boylece, kapita-
lizmin tarihinde ¢esitli anlarda
karsimiza ¢ikan bir cebirsel for-
miil tekrar hiikiimetlerin masa-
sinin iizerine yerlesti: En az sos-
yal kars1 koyusla (bunu 6liim-
lere, issizlige, yoksulluga tepki
parametreleriyle diisiinebiliriz)
en yiiksek kar oranlar1 nasil el-
de edilebilir?

Pek ¢cok iilkede saglik ¢alisan-
larinin alkislanmasi, sadece sag-

lik sistemlerinin ne kadar 6-
nemli oldugunun degil, ama
ayni zamanda bu sistemin ne-
oliberal uygulamalar altinda ne
denli tahrip edilmis oldugunun
anlagildiginin da bir ifadesiydi.
Kamu saglik kuruluglarinin kor-
kutucu yetersizligi karsisinda
hiikiimetlerin “miisteri garanti-
1i” 6zel hastanelere muhtag ha-
le gelmesi, hatta birka¢ haftada
sahra hastaneleri kurmaya ca-
ligmasi, bu arada elbette saglik
calisani ve malzeme yetersizlik-
leri, sadece hastalananlarin ya-
sadig1 gerceklikler degildi; her
aksam televizyonlar1 karsisin-
da irkiitiicii haberleri endisey-
le bekleyen herkes bu durumu
tiim ¢iplakligiyla goriiyordu.
Emekgileri, yoksullari, toplu-
mun bilyiik bir béliimiinii can
¢ekismenin esigine dogru sii-
riikleyen olgu, virtsle birlik-
te yayilan issizlik, hatta a¢ kal-
ma korkusuydu. Halen de oyle.
Zaten var olan issizler ordusuna




katilan on milyonlarca yeni issiz,
aileleriyle birlikte yiizlerini dev-
lete dondiiklerinde karsilarinda
gordiikleri, biiyitk burjuvazinin
ve finans oligarsilerinin ekono-
mik kayip endiselerine yanit ver-
meye calisan hiitkiimetler oldu.
Bu elbette yardim kuruluslarinin
oniinde uzun siralar olusturan u-
mutsuz Kitleler icin sok edici bir
goriintiiydii. Ote yandan, calis-
may1 siirdiirmeye mahkam edi-
lenler, yani burjuvazinin ekono-
minin ¢arklarini dondiirebilmek
icin “feda edilebilir” gordigi e-
mekgiler, “hayat eve sigar” gibi-
sinden sloganlarin neden ken-
dilerine uygulanmadiginin el-
bette farkindaydilar. Bu nedenle
de pek ¢ok tilkede fabrika iscile-
ri direnise gecti, resmi olmayan
grevler, hatta ayaklanma benzeri
eylemler gerceklestirdiler.

Ama dahas1 var. Burjuva hii-
kiimetleri, hatta rejimleri ayakta
tutan toplumun belki de en ge-
nis kesimi, kii¢iik burjuvazi de
dengesini kaybetti. Kahvehane-
sinden tamir atolyelerine kadar
kapatilan milyonlarca kiigiik is-
letmenin sahipleri (tabii c¢ali-
sanlariyla birlikte) birden agikta
kaldilar, olas1 devlet yardimina
mahkam hale geliverdiler. Ken-
dilerine baz1 hitkiimetlerin 6ner-
digi bor¢ ertelemelerinin ve dii-
stik faizli banka kredilerinin sa-
dece erisebilecekleri mesafenin
epeyce Otesinde oldugunu gor-
mekle kalmadilar, ama ayn1 za-
manda bunlarin giinii kurtarma-
ya yaramamanin da Gtesinde ya-
rinlarini daha zorlu bir ipotegin
altina soktugunun farkina vardi-
lar. Thtiyar tefeci devletin karsi-
sinda gazaba gelmeye hazir mo-
dern Raskolnikovlardi onlar.

Devlet “geri mi geliyor”?

Birkag¢ hafta icinde saldirgan
viriisle birlikte hizla gelisen hii-

kiimetlere kars1 kitlesel hosnut-
suzluk karsisinda burjuvazinin
derhal yeni bir strateji olustur-
mas1 gerekiyordu ve olusturdu.
Ama kimi zaman ayni anda fark-
i tempolarda uygulanan farkl
stratejiler. Ornegin ABD, Ingil-
tere, Hollanda gibi baz: iilkelerin
hitkiimetleri, baslangicta Once-
likli olarak ekonomik faaliyetin
stirmesi amaciyla “siirii bagisik-
lig1” gibisinden sahte ve olim-
ciil bir ¢6ziim anlayigina sigina-
rak niifuslarini kiyim cephesine
stirdiiler. Ama salginin ¢ gi-
bi biiyiimesi ve onunla birlikte
halkin tepkisinin yogunlagmasi
karsisinda gorece geri adim ata-
rak kismi karantinalara ve belir-
li sosyal yardimlara bagvurmak
zorunda kaldilar. Ama salginin
gelismis ekonomilere agir dar-
be vuracagi ongoriisiinden ha-
reketle kendi ekonomilerinin bu
“dogacak firsattan” yararlanmasi
kurnazligina aday iilkeler, emek-
gileri 0lim cephesinde tutma-
ya devam ettiler, ediyorlar. Or-
negin, Belarusya devlet baskani
Lukasenko “Biz ne viriislere da-
yandik, buna da dayaniriz” diye
halka cesaretten bagka bir yar-
dimda bulunmayacagini agik-
larken, Tirkmenistan hiikiime-
ti en iyi yolun viriis kavraminin
zihinlerden silinmesi olduguna
karar verdi ve korona kelimesi-
nin kullanimini ve maske takil-
masini yasakladi.

Almanya gibi ekonomik ve fi-
nansal yetenege sahip olan iil-
kelerin yani sira salginlar kar-
sisinda deneyimli ve mali aci-
dan imkan sahibi bazi ilkeler
ise (Giiney Kore, Singapur, Tay-
van, Hong Kong), derhal goze a-
linacak ekonomik kayiplarin u-
zun vadeli ¢okiintiilere ve sosyal
patlamalara tercih edilebilecegi
anlayisiyla hareket ettiler. Giig-

1, kimisi mafyatik, mali oligar-
silerin agirlig1 altinda ezilen bazi
“demokratik” hiikiimetler (Ital-
ya, Ispanya), bir yandan acina-
cak durumdaki saglik sistemleri-
nin iflasi karsisinda halkin kaba-
ran Ofkesini yatigtirabilmek icin
uluslararas: dilencilige bagvur-
mak zorunda kalirken diger yan-
dan da karantinanin kollanmasi
gerekgesiyle, ama aslinda “asayi-
sin korunmas1” amaciyla ordula-
rin1 sokaklara siirmek zorunda
kaldilar. Bu tip baskici uygula-
malar1 para cezalar1 ve tutukla-
malarin Gtesine tagiyanlar da ol-
du elbette; mesela, Filipinler dev-
let bagkan1 Duterte kisitlamalara
kars1 gelinmesi halinde, emniyet
gliclerine sorun ¢ikaranlarin vu-
rulmasi ve gida ve nakit yardim-
larinin durdurulmasi emrini ve-
recegini aciklad.

Yayillan salgin, artan olim-
ler, yetersizligi apac¢ik ortaya ¢1-
kan saglik sistemlerinin sefale-
ti, islerini kaybeden milyonlar-
ca emekginin ¢aresizligi, evlerine
kapatilan insanlarin aglik siniri-
na striitklenmesi, hiikiimetlerin
once burjuvazinin ekonomik ¢i1-
karlarini diigtinmesi, devlet yar-
dimlarinin yetersiz ve gosterme-
lik niteligi... Biitiin bu stireg, e-
konomik ¢okiintiiyle birlikte bir
soruyu kaginilmaz bicimde giin-
deme soktu: Neoliberalizmle
birlikte “perde arkasina gekilen”
ama bugiin salgin karsisinda a-
cil miidahalesinin zorunlulugu
(basta saglik ve ekonomi alan-
larinda) ortaya ¢ikmis olan dev-
let geri mi geliyor? Geri gelme-
li mi? Ve de “sosyal” kilif1 i¢inde
mi gelmeli?

Bu tartisma tiim diinyaya ya-
yilmis durumda. Kanada bagba-
kani Trudeau'nun “Siz evleriniz-
de kalin ve paray1 diisiinmeyin,
o bizim isimiz” sozleri, devasa
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kaynaklara ve siurli bir niifu-
sa sahip emperyalist bir {ilkenin
kibrini gosterse bile, diinya ka-
muoyunun kendi hitkiimetlerini
sorgulamalarinda bagvuru kay-
nag1 haline doniistii.

II. Diinya Savast sonrasinda
proleter devrimleriyle kars: kar-
stya kalan Avrupa devletleri, e-
konomik ve sosyal kosullari iyi-
lestirerek devrim dalgasinin 6-
nlinii alabilmek i¢in ekonomik
ingaya miidahale etmeye basla-
mis, sosyal giivenlik sistemini ve
saglik, egitim ve konut alanlarin-
da kamu hizmetlerini giindeme
sokmak zorunda kalmisti. Boy-
lece bu haklar emekgi siniflarin
kazanimlar1 olarak tarihe geg-
mis, diinya emekgileri i¢in mo-
del haline gelmisti. Bu tiir Key-
nes¢i uygulamalardan nefret e-
den liberal ABDde bile emek
gliclinii koruma altina alan uy-
gulamalar hayata gecirilmisti.

Ama kapitalizmin ulusal sinir-
lara garpip tekrar derin bir yapi-

e
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sal krize stiritklendigi 1970’lerin
sonlarindan itibaren emperya-
list burjuvazi artik bu kazanim-
larin sermayenin sirtinda bir yiik
olduguna karar vererek neolibe-
ral stratejiyi ylriirlige koydu. Li-
beral uygulamalar kiiresel dlgek-
te yayginlagmali, tim iilkelerde
devlet artik ekonomiden ve ka-
mu hizmetlerden geri gekilme-
liydi. ABD devlet bagkani1 Reagan
icin devlet ekonomik sorunlar i-
¢in ¢6ziim degil bizzat “sorunun”
kendisiydi. Thatcher da neolibe-
ral politikalar1 savunurken, “Ar-
tik toplum diye bir sey yok” diye-
bilmigsti. Bill Clinton, Tony Blair
gibi “merkez” veya “orta sol” ola-
rak tanimlanan devlet liderleri-
nin de destekleyip uyguladig: bir
“diinya gergegiydi” bu.
Neoliberalizmin ideologlari-
na gore esas olan rekabetin hik-
metine inanmak ve onu destek-
lemekti. Ama kendinden kiiciik
sermayeleri yutarak Dbiiyliyen
dev tekeller ¢aginda rekabetten

beklenen, onlarin Oniinde ser-
maye ve mal akigini engelleyen
sinirlarin kaldirilmasiydi. Ve bu
engeller, iilkelerini emperya-
list sermayeye goniillii olarak a-
¢an yerel burjuvaziler araciligry-
la, olmadi darbeler ve savaslarla
gerceklestirildi. Bununla birlik-
te “devletin geri plana ¢ekilme-
si” o denli ikiyiizlii bir argiman-
d1 ki, onu savunanlar bile dev-
letin gerekli gordiigii an toplum
yasamina ve ekonomiye miida-
halesini sermayenin iktidar1 a-
¢isindan zorunlu goriiyorlardi.
Ornegin 11 Eylill saldirisinin
ardindan ABD devlet bagkani
Bush, devlet biirokrasisini muaz-
zam sekilde artirmakta beis gor-
medi. 2008de kiiresel piyasalar
¢okiintiiye ugradiginda ABD’sin-
den Avrupa Birligi ve Cine kadar
tim hiikiimetler ulusal ekono-
milerine goriilmemis olgeklerde
para pompaladi. ABD hiikiime-
ti, kisa bir siireligine de olsa Ge-
neral Motors ve Chrysler sirket-
lerini devlet kontrolii altina aldi.
ABde kriz sonrasinda tekrar 6zel
sektore devredilmek iizere ban-
kalar kamulastirildi. Kiiresel ka-
pitalizm yeniden kriz sinyalleri
vermeye bagladiginda neolibera-
lizmin ve kiiresellesmenin 6nde
gelen ideologlarindan Lawren-
ce Summers, Temmuz 2016da
Washington Post’ta yayimlanan
makalesinde, “hiikiimetin temel
sorumlulugu, kiiresel refah gibi-
sinden soyut kavramlarin pesin-
den gitmek degil, kendi yurttas-
larinin refahini azamilestirmek-
tir” diyordu.

Asinda devlet zaten hi¢ gitme-
misti. Liberaller ikiyiizliice ser-
best piyasa uygulamalarinin dev-
let miidahalelerine kapali olmasi
gerektigini ne kadar ileri siirer-
lerse siirsiinler, aslinda “serbest”
piyasanin burjuva devletin “dii-




zenleyici” miidahaleleri olmadan
yasamasi miimkiin degil ve ol-
muyor. Dolayisiyla ortada Smit-
hci bir “gériinmez el” yok, hi¢-
bir zaman da olmadu. Serbest pi-
yasa ve devlet hem kavram hem
de gergeklik olarak birbirlerini
diglayan degil, igeren unsurlar. I-
¢inden gectigimiz siiregte, bu bir
kere daha kanitlandi. Dolayisiy-
la 2008 krizi benzeri ugraklar-
da devletlerin, bankalar1 kurtar-
mak amaciyla ekonomiye miida-
halesinin nedeni, yonetenlerin
bir “tercihi” veya onlarin “iyi ne-
oliberaller” olamamalar1 degil-
di. Devletin varlig1 ve miidahale-
si kapitalizmde istege bagli 6znel
degil, nesnel bir olgu ve zorunlu-
luk. Sorun, bu devletin sinif ka-
rakteri ve ekonomiye hangi sini-
fin ¢ikarlar1 agisindan miidahale
ettigi. Yoksa miidahalenin ken-
disinin gerceklestigine dair zaten
bir stiphe yok. Kaldi ki, bu tartis-
ma pandemiyle birlikte agilma-
di, zaten mevcuttu, en azindan
bi¢im olarak. Tartigmanin temel
olarak baslangici bugiinkii kriz
degil, bugiinkii krizin bir deva-
mi1 oldugu 2008 krizi. Trumpn
ticaret savaglari, Davosta yasa-
nan gerilimler ve glimriik duvar-

larinin yiikselme egilimi diinya
ekonomisine son birkag senedir
damga vuran trendler. Pande-
mi bu tartigmaya yeni bir boyut
kazanirdi.

Emperyalist ve ulusal sermaye-
lerin 6niinii agmak icin devletle-
rin ekonomiye ve toplum yasa-
mina giderek daha fazla mida-
halelerde bulunmakta oldugunu
kanitlayan en iyi 6rneklerden bi-
risi de Turkiyeden baska hangi
tilke olabilir? Latin Amerikadan
Avrupaya, oradan Bati Pasifik
sahillerine kadar uzanan pek ¢ok
tilkede rejimlerin giderek daha
da otoriterlesmesi, devletin 6-
niine ¢ekmis gibi yaptig1 perde-
yi artik siyirip atmaya basladigi-
nin kanitindan bagka bir sey de-
gil. Oyun bitti.

Farkli olacak olan ne?

Salginla yayilan bir bagka mot-
to, “Salgin sonrasinda her sey
daha farkli olacak” seklindeki si-
hirli sozler. Ne ve neden farkli o-
lacak? Bu sorunun yaniti, soy-
leyenin niyetine, daha dogrusu
temsil ettigi sinifsal ¢ikarin igeri-
gine bagli olarak degisiyor. 2008
biyiik ¢okiintiisiiniin en siddet-
li doneminde, bankalarin ve dev
sirketlerin iflas edip iilkelerin

miithis bir borg krizine siiriik-
lendigi, milyonlarca emekginin
issiz ve evsiz kaldig1 anlarda da
sokaklar1 dolduran protestocu
kitleler neoliberal ekonominin
yol agmis oldugu tahribati apa-
¢ik gormiislerdi. Pek cok ideolog
da kapitalist ekonomiyi elestir-
mis, mali kumarbazliklarin ne-
den oldugu yikimy, yarattig esit-
sizlikleri ve sefaleti sergilemisti.
Hatta bizzat bazi burjuva ekono-
mistler “Marx geri geldi” tespi-
tini yapmislar, donemin Fransa
devlet bagkan: Sarkozy bile var
olan kapitalizmin “gézden gegi-
rilmesi” gerektigini ifade etmisti.

Ama sonra basta ABD ve ABde
merkez bankalar1 batmakta olan
bankalara kurtarma operasyon-
lar1 diizenledi, iilkelerin bor¢lar
yeniden yapilandirildi, para bas-
ma makinalar1 tiim hizlariyla ha-
rekete gecirildi. Ideologlarin ke-
hanetleri ve tavsiyeleri kagit i-
zerinde kaldi, giderek unutuldu;
sosyal demokrasi ve sendika bii-
rokrasileri kapitalizmi kurtara-
bilmek i¢in sinai ve mali oligarsi-
lerle birlikte el ele ¢alistilar; pro-
testocu Kkitlelerin i¢inden ¢ikan
“‘dogrudan demokrasi” kolektif-
leri parklarda giderek seyrekle-
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sen ve nihayet yok olan toplan-
tilar diizenlemekle yetindiler ve
devrimci alternatiflerden yok-
sun, orgiitstiz is¢i ve emekgi kit-
leler, is bulabilme ve hayatta ka-
labilme gailesi iginde giinlik
yasamlarina dondiiler. Bir za-
manlar isyan bayrag: olarak ka-
bul edilen Syrizanin maskesi ye-
re disti.

Simdi Covid-19 salgini da sis-
temin derinden sorgulanmasina
yol agiyor. Tersi zaten miimkiin
degil. Isvigre halki bile sagkin.
Salgin halinde kullanilmak tize-
re devletin elinde bulundurdu-
gu 10 bin ton metanoliin 6zelles-
tirme nedeniyle “kayboldugunu”
ve simdi hiitkiimetin icki firma-
larindan alkol satin almaya ¢a-
listigin1 6grendiklerinde ne dii-
sinmiis olabileceklerini tahmin
etmek gii¢c degil. Yash hastalar:
hastane koridorlarinda can ce-
kisen, saglik gorevlileri malzeme
sikintis1 nedeniyle feryat eden -
talyanlar, Ispanyollar saglik sis-

temlerinin dortte ¢liniin 6zel-
lestirilmis oldugunu bir kez daha
animsayinca bu durumu elbet-
te sorgulayacaklar. Amerikalilar,
Ingilizler, hiikiimetlerinin ilk al-
diklar1 6nlemin sirketleri ayakta
tutabilmek i¢in iscileri 6liim cep-
hesine yollamak oldugunu elbet-
te gordiiler. Brezilyadan Pakis-
tana, her yerde sistemin sorgu-
lanmasi kaginilmaz oluyor.
Sistem sorgulaniyor ve tekrar
best seller ideologlar vaaza bas-
ladilar. Yanis Varoufakis, neoli-
beral uygulamalarin ve 6zellikle
saglik alanindaki ozellestirmele-
rin toplumsal yasamda yol agti-
g1 yikimlarin artik kaldirilamaz
hale geldigini, kapitalizmin bu
yontemlerle ayakta tutulamaya-
cagini, dolayisiyla da “yesil” sos-
yal devlet (Yesilci New Deal) uy-
gulamalarina gegilmesini savu-
nuyor. David Harvey, viriisiin
bir anlamda neoliberalizmin i-
riinii oldugunu, bu sermaye biri-
kimi modeline son verilmesi ge-
rektigini soyliiyor. Jos-
chka Fisher, Covid-19
krizinin yeni bir daya-
nismact toplum tarzi-
na hayat verebilecegi-
ni, bunun tabii piyasa
ekonomisini  dislama-
dan, ama devletin kri-
tik sektorlerde daha be-
lirleyici olmasindan ge-
gebilecegini savunuyor.
Fransa devlet baskani
Macron bile (herhalde
Sarkozy’ye  Ozenerek),
piyasa ekonomisini e-
lestirmeye, devlet mii-
dahalesinin artirilmasi
gerektigini savunmaya
basladi. Sendikalar sos-
yal devlete, refah devleti
politikalarina doniis ta-
lep ediyorlar. Tipki 2008
krizinin ardindan yapi-

lan ¢agirilar gibi.

Merkel'in, onun ardindan
Macron'un, hatta bir bakima
Trumpn yurttaglarina para da-
gitmaya baslamis olmasi “re-
fah devletine doniisiin” olasili-
gin1 mu artirryor? Bunun yaniti,
I1. Diinya Savasi sonrasinda Bati
Avrupa burjuvazisinin uyguladi-
g1 bu politikanin nedenini yeni-
den hatirlamaktan gegiyor: Sos-
yalist devrim tehlikesi. Savas bit-
tiginde iktidar resmi Komiinist
Partilerin uzanabilecekleri bir
mesafedeydi ama Stalinizm em-
peryalist giiclerle yaptigi anlas-
mayla o bolgeyi emperyalistlere
birakmisti. Gene de silahli par-
tizanlar ve emekgi kitleler Stali-
nist biirokrasinin talimatini hige
say1p devlet yonetimini ele gecir-
me imkéanina sahiptiler. Yugos-
lavya ve Arnavutluk’ta bunu ba-
sardilar. Yunanistanda ise kanli
bicimde ezildiler. Diger tilkeler-
de ise sosyal haklar karsiliginda
komiinist ve sosyalist partilerce
engellendiler, bastirildilar.

Bugiinkii durum bu mu? Res-
mi Sosyalist Partilerin hepsi ka-
pitalist sisteme entegre olmus
durumdalar. Neoliberal politi-
kalara tepkilerin arttig1 donem-
lerde burjuva devletin yedek ik-
tidar alternatifi roliinii iistleni-
yorlar. Emekgi kitleler nezdinde
inanirhiklarini tamamen yitir-
mis olan resmi Komiinist Parti-
ler, parlamentolardaki, beledi-
yelerdeki, sendikalardaki sayisi
giderek azalan koltuklarini ko-
ruma telaginin Gtesinde bir pers-
pektife sahip degiller. Parti ve ik-
tidar1 alma perspektifi diigmani
“alternatif” solcular, parklardaki
(bugiinlerde internetteki) “dog-
rudan demokrasi® piyeslerini
seyircisiz oynuyorlar. Sendika
biirokrasileri kitlelerin ekono-
mik ve sosyal ihtiyaglarinin gi-




derilmesi i¢in burjuvaziden “iyi
niyet” kirintilar1 bekliyorlar. Kiz-
gin kitleler ise orgiitsiiz.

Kald1 ki bir an i¢in kitlelerin
II. Diinya Savasi sonrasinda el-
de ettikleri ekonomik ve sosyal
haklar1 yeniden kazanabildik-
leri bir durumu diistinelim; bu-
nun gegici bir durum, burjuva-
ziden koparilan istikrarsiz, kalici
olmayan bir kazanim olacag1 cok
acik degil mi? Burjuvazi, kapita-
lizme ickin olan kar oranlarinin
diisme egilimi karsisinda firsati-
n1 buldugu ilk donemegte prole-
taryaya ve emekei halka saldira-
caktir. Saldiris1 ister demokratik
gericilik, ister askeri darbeler ve-
ya Bonapartist diktatorliikler a-
raciligiyla olsun, mutlaka saldi-
racaktir. Siire¢ kaginilmaz olarak
karsidevrim ile sosyalist devrim
arasindaki miicadeleye doniise-
cektir. Onceki dénemde refor-
mist ve Stalinist partilerin ihane-
ti, proletaryay: frenlemek, yeni
kusaklar1 “refah” afyonuyla u-
yusturmak, gencleri babalarinin
kazandig1 haklarla sonsuza dek
yasayacaklarina  inandirmaya
kalkigmak olmustu. Simdi o in-
sanlar, o emekgiler, viriis ve kapi-
talizm karsisinda hayatta kalma-
ya ¢alistyorlar. Ve kizginlar.

Ama su anda ne kadar orgiit-
stz ve devrimci liderliklerden
yoksun olsalar da, onlarin kizgin
olmast bile burjuvazi igin biiyiik
tehlike. Eskisi gibi yonetilmek is-
temiyorlar ve burjuvazi, boyle-
si durumlarda basina nelerin ge-
lebilecegini diinya miicadeleler
tarihinden c¢ikardig1 derslerden
¢ok iyi biliyor. Sadece “Ciplak
Kollulardan” (1794) “Sar1 Yelek-
lilere” (2018-19) kadarki Fransa
tarihi bile tehlikenin biytklagii-
niin anlagilmasina yeter.

Catigmali yeni donem

Eskisi gibi olmayacak tek bir

sey varsa o da sinif miicadelele-
rinin 6niimiizdeki déonemde ka-
zanacag niteliktir. Viriisiin ve o-
nun tetikledigi derin ekonomik
ve sosyal krizin yirtmakta oldu-
gu perdenin ardinda beliren bur-
juvaziyi tim ¢iplakligiyla gor-
mekte olan proletarya ve emekgi
kitleler tepkilerini agiga vurma-
nin yeni kanallarini arayacak-
lar. Yeni seferberlik yollar1 bula-
caklar. Once belki sinirli ve ye-
rel gruplar halinde. Ama giderek
daha genis kesimler de cesaret-
lenecek. Ve tabii yeni devrimci
onderlikler dogacak. Sosyal re-
fah devleti arayiglarinin 6tesin-
de, kitleler igin sosyalist devrime
acilan kopriiler insa etmeye ¢ali-
sacak olan yeni dnderlikler.

Biitiin bu gelismeler, kesinti-
li, gelgitli asamalar veya ani ken-
diliginden patlamalar bi¢imin-
de gerceklesebilecek. Kitle bilin-
cinin ve seferberliginin ulastig
her asama bir sonraki hedefi ber-
raklastiracak, onun imkanlari-
n1 yaratacak. Ama her asamada
miicadele, burjuvazinin karsi-
devrimci saldirisiyla da karsila-
sacak. Tipki daha bugiinden ol-
dugu gibi.

Karsidevrim hosnutsuz, kiz-
gin kitlelere karsi saldirrya gec-
mek icin onlarin devrimci sefer-
berligini beklemiyor. Béylesi bir

seferberligin ihtimali karsisinda
bile 6nlemlerini simdiden alryor.
Netanyahu parlamentoyu kapatti
ve giivenlik gii¢lerine insan hare-
ketliligini gozleme ve denetleme
gorevi verdi. Trump iltica hak-
kini feshetti ve Adalet Bakanlig:
Kongreden belirsiz bir siire bo-
yunca yargisiz tutuklama yetki-
si istedi. Victor Orban kendini
tilkeyi kararnamelerle yonetme
yetkisiyle donatti. Portekizde zo-
runlu galigmayla yiikiimlii sek-
torlere grev yasagi getirildi.
Uluslararas1 Kar Amac Giit-
meyen Hukuk Merkezi (INCL)
verilerine gore, 70 iilkede olaga-
niistl hal ilan edilmis, 75 iilkede
toplant1 ve gosteri haklar1 askiya
alinmuig, 11 tilkede (Avrupa Bir-
ligi, Italya, Polonya, Bulgaristan
ve Birlesik Krallik; bunlara sim-
di Tirkiye de katilmakta) yurt-
taslar telefonlar1 araciligiyla ta-
kip edilmeye baslamis ve 9 iil-
kede (Ermenistan, Bulgaristan,
Misir, Macaristan, Urdiin, Leso-
to, Tayland, Ozbekistan ve Zim-
babwe) haberlesme 6zgiirliigiine
kisitlamalar getirilmis durumda.
Viriisle birlikte yayginlasan ve
onunla miicadele adina gerekge-
lendirilen bir bagka politika da
yurttaslarin dijital yolla takip al-
tina alinmasi. Bu izleme yontemi
ilk olarak birkag yil dnce Cin'in

—

1J0L

"
Y
Va

\

\

L5



ST

)

. TROCK

[=)

Stalinist-kapitalist ~ diktatorlii-
gu tarafindan baslatilmist. Sim-
di de Putin, iilkesinde diinyanin
en genis yliz taramali video go-
zetleme agini kurduruyor. Bas-
ta Gliney Kore olmak {izere pek
¢ok iilke de “sosyal mesafe go-
zetimi” amaciyla insanlarin ha-
reketlerini telefonlar: araciligy-
la gozetleyen izleme sistemlerini
kullanima sokmakta. Tiirkiyede
de yetkililer bu amagla “milli” bir
uygulamanin gelistirilmekte ol-
dugunu ilan ettiler.

“Yurttaslarin sagligr” gerekge-
siyle giindeme getirilen ve kisi
mahremiyetiyle birlikte o6zgiir-
likleri de hige sayan bu uygula-
malar muhtemelen yarinki sal-
dirilarin ilk hazirliklar: ve kalict
olmalar1 hedefleniyor. Burjuvazi,
salgin kosullarindan yararlana-
rak bu uygulamalar1 megrulasti-
rabiliyor, kitlelerin g6ziinden ka-
¢irmaya calisiyor. Salgina kars
tek merkezden planli miicade-
le gerekgesiyle rejimlere giderek
daha da merkezi ve otoriter nite-
likler kazandiriliyor.

Salgina  karst  miicadelede
Cin'in basarilar1 6viilerek, Cin-
li emekgilerin yerli ve emperya-
list burjuvaziler tarafindan ko-
lelik kosullar1 altinda somiiriil-
melerini ve Stalinist-kapitalist
biirokrasinin diktatoryal uygu-
lamalar1 altindaki ezilmislikle-
ri gizlenmek isteniyor. Trumpin
tiim Amerikalilara bin dolar da-
gitmasinin, sadece son bir haf-
tada salgin nedeniyle on bin ki-
sinin canini yitirdigi kosullarda
iscilere “ise don” emri vermesi-
ni mesrulastiracagl bekleniyor.
Merkel'in comert yardimlarinin,
¢aligma kogullarinin berbatligina
ve malzeme yetersizligine isyan
eden saglik calisanlarinin, evde
bakim hizmetlilerinin, ambulans
gorevlilerinin, nakliyecilerin ve

kargo emekgilerinin feryatlarini
bastiracag diistiniiliyor.

Burjuvazi su anda kitleleri iki
ana boliige ayirmis durumda. Bir
kesimi korkutularak ve ¢ogu yer-
de cebren evlere tikilmis, “yali-
tilmis” durumda. Emekgilerin
diger bolimi ise kitalar halinde
cepheye siiriilityor. Ve hepsine
toplanmalari, grev yapmalari ya-
saklaniyor, aralarina “sosyal me-
safe” koymalar1 emrediliyor. Bu
amacla sokaklarda sivil ve tini-
formali polisler, askerler, bekgi-
ler dolastiriliyor. Burjuvazi virii-
se kars1 “savag” vermekte oldugu-
muzu soylityor. Farkli bicimlerde
de olsa bir savag halinin kuralla-
r1 uygulaniyor. Cepheden 6liim
haberleri geliyor. Cephe gerisin-
de ise heniiz infazlara baglanma-
di; para cezalariyla, bazen de tu-
tuklamalarla yetiniliyor. Herkes
izlenmeye aliniyor. Bu arada dal-
ga dalga gelen hastalar karsisin-
da yetersizliklerle bogusan dok-
torlar umutlu veya umutsuz va-
kalar arasinda se¢im yapmak
zorunda kalabiliyorlar.

Viriisiin acimasizlig1 kargisin-
da insanlar yiizlerini devlete ge-
viriyor ve ondan yardim bekli-
yor. Burjuva devlet, emek gii-
cii kiyiminin ekonomik faaliyeti
altindan kalkilamayacak bir yi-
kima siiritkleyecek boyuta ulas-
masini engelleyebilmek icin (ve
tabii araya serpistirmek zorun-
da kaldig1 “insani” demagojiyle),
ama bir yandan da sermaye biri-
kimi siireclerine zarar vermeden,
belirli “yardim” 6nlemleri aliyor.
Bu yardim ve destek uygulama-
larinin kalic1 olabilecegi ve yarin
bir “sosyal devletin” ortaya ¢ika-
bilecegi hayallerine yer yok.

Belki bazi tilkelerde, salgin si-
rasindaki basarisiz uygulamala-
riyla yipranan hitkiimetlerin ye-
rini bu hayalleri savunan bur-

juva reformist, merkez sol veya
sosyalist soylemli, siniflar arasi
ittifaklara dayali, “ulusal birlik”
damgali baz1 yeni hiikiimetler a-
labilecektir. Bu iktidarlar kitlele-
ri yatigtirabilmek icin kaginilmaz
olarak devlet¢i ekonomik ve sos-
yal politikalara basvurmak zo-
runda kalacaklar, ama kisa sii-
rede bu tip refah uygulamalari
kiiresel kapitalizm gercegine car-
parak iflas edecektir. Bunun ya-
ratacagy asil tehlike ise emekgi-
lerin hayal kirikligina ugramast,
kiigik burjuvazinin Bonapartist
ve fasizan ¢oziimlere yonelmesi
olabilecektir. Toplumu tekrardan
neoliberal uygulamalara sertge
boyun egdirtebilecek baskici ¢o-
ziimler giindeme gelebilecektir.

Her ne kosulda olursa olsun,
isci sinift ve emekgi kitlelerin ba-
gumsiz ve orgiitlii seferberligi, sa-
dece yarinin degil, bizzat i¢inde
bulundugumuz anin bir zorun-
lulugu. Sosyalizm bir kez daha
tarihsel bir sinava girmis durum-
da. Virtise kars1 savas, karsidev-
rim ile sosyalist devrim arasin-
daki bir savasa doniisiiyor. Ulus-
lararasi bir savasa.




Pandemi ve filozoflar: Verba non acta

“Uzun zamandir biliniyor ki
gericiler cesur ve liberaller de
korkaklar”

V. 1. Lenin

19. yiizyilda Ingiliz kent yoksul-
larini tarif etmek i¢in romanci E-
dward Bulwer-Lytton'n kullandi-
g1 bir tabir, daha sonra edebi ve
hatta politik literatiirde bir biitiin
olarak yoksullar1 ve ezilen sinif-
lar1 anlatmak i¢in kullanilmaya
baslanacakti: The Great Unwas-
hed (Biiytik Yikanmamuslar).

Kavramsallastirma ilk ortaya
¢iktiginda hic stiphesiz, Victo-
ria Doneminin yoksul diigmani
ve ikiylizli piiritenizminin de et-
kisiyle belirli bir kibri ve kii¢tim-
semeyi ifade ediyordu. Ancak bu
tabir isciler tarafindan sahiplenil-
di. The Great Unwashed proleter
ve yar1 proleter siniflarin hijyen,
temizlik ve dolaysiyla da saglik
haklarina erisimlerinin olmama-
sin1 anlatmaya bagladi.

Kaan Giindes

COVID-19 pandemisi bu bag-
lamda Biiyiik Yikanmamiglar'a
sirekli ~ hijyenik  olunmasini,
stirekli temizlenilmesini dayatan
bir soylem gelistirdi; temiz olun-
mast i¢in insanin gereksinim duy-
dugu higbir sart1 ve araci tedarik
etmeden! Fransiz Marksist Pa-
ul Lafargue’in miithis bir sekilde
ozetledigi tizere, “temizlik, burju-
valarin yoldugu isci sinifi tarafin-
dan ancak giicliikle elde edilebile-
cek bir litkstiir” (1) Dahasi bugiin,
19. yiizyihn Biiyiik Yikanmamus-
larmin sinif kardesleri hayatta
kalma haklarin1 kazanabilmek
i¢in, pandemiye ve pandeminin
derinlestirdigi ekonomik kriz ile
siyasal baskicilasma egilimleri-
ne karst da hayati bir kavganin
icinde.

Uluslararasi sosyopolitik arena-
da Biiyiik Yikanmamgslarn ver-
mekte oldugu sinifsal bir meydan
savag1 stirmekte. Bu savasin taraf-
lar1 acik ve belli. Ancak bir de sa-

vasi, oturduklar1 Kolezyum'un
tribiinlerinden takip eden fi-
lozoflar var. Bunlar Kolezyum
siralarindan  bagirarak savasan
taraflara birtakim o6nerilerini du-
yurmaya caligtyorlar (ger¢i bazi-
lar1 bunu dahi yapmiyor ve bazi-
lar1 var ki onlar en ¢ok taktikleri
anlatmay1 seviyor ama uygulama-
y1degil). Filozoflardan higbiri tri-
biintinii terk edip kumlu arenaya
giris yapma taraftar: degil; kimisi
pandeminin, arenada olaganiistii
bir tahakkiimiin kurulmasi i¢in
uyduruldugunu soylityor; kimisi
pandeminin arenadaki durumu
mutlak olarak gladyatorler lehine
degistirecegini iddia ediyor; ki-
misi de pandeminin yasanip ya-
sanmamis olmasinin, olagan ola-
n1 iiretmesi haricinde bir etkisi-
nin olmayacagini mirildaniyor.

O halde s6z konusu olan pan-
demi, pandeminin derinlestirdi-
gi kapitalizmin krizi ve filozoflar
olunca, o meshur Latince deyi-
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si tersine ¢evirmek miimkiin de-
gil mi: Verba non acta (eylem de-
gil, s6z).

Agamben’in “istisna hali” ve

Hegelci bei sich

[talyan filozof Agamben, siya-
set felsefesi dizgesini olaganiis-
til rejimlerin kuruldugu ve kuru-
lacag1 yoniindeki kaba ve a pri-
ori ¢ikarima dayandirdigindan
olacak, koronaviriisiin Italyada
bir pandemi bi¢imi kazanarak
yayllmasina, Birlesik Devlet-
lerde simdilik Trump'in kontro-
linde seferber edilen paramili-
ter fasist getelerin argiimanlarina
benzer bir sagc1 siiphecilikle ya-
nit verdi. (2) Yazisinda “varsa-
yimsal bir koronaviriis salginina
karsi almman hummali, irrasyo-
nel ve hepten yersiz acil durum
onlemleri” iizerine goris belir-
ten Agamben, pandeminin a-
sil kurbani olan Italyan isci si-
nifinin mevcut durumuna yik-
sek ihtimalle asina olmadig: icin,
salginin ~ “varsayimsal”  olusu-
nu ltalya Ulusal Arastirma Kon-
seyinin (NRC) bir aciklamasi-

na dayandiriyor. Bu agiklamaya
gore koronaviriis, distintldigi
derecede oliimciil degil. Italyan
mali oligarsisinin ulusal pazar
isler halde tutabilmek ve is¢ileri
fabrikalara hapsedebilmek adina
koronaviriisiin 6limciil dogasi-
na doniik yaniltict aragtirmalarin
yapilmasini fonladig1 diistiniiliir-
se, Agamben’in bu rapora daya-
narak kendi teorisinin geleneksel
boyutlarini hakli ¢ikarma ugrasi-
na girismesi, acinilasi bir durum.
22 Nisan itibariyle Italyada, A-
gamben’in “varsayimsal” dedi-
gi salgindan 25,085 kisi oldii ve
187,327 kisi enfekte oldu.
Agamben Italyan hiikiimetiy-
le beraber Avrupa rejimlerinin
de, aslinda ciddi bir tehlike o-
lusturmayan pandemiyi maze-
ret gostererek, diktatorlesecegi-
ni soylityor. Mutlak, kars1 konul-
maz, dnceden planlanmus, sinsice
hayata gegirilmek istenen, somut
sartlar tarafindan degil yoneten-
lerin hezeyani tarafindan belir-
lenmis, karanlik ve totaliter bir
komplonun koronaviriis kullani-

larak hayata gecirildigini veya ge-
girilecegini iddia ediyor. Ona go-
re siyasi onlemlerin haricindeki
birtakim tibbi tedbir 6nerileri da-
hi, devletlerin “olaganiistii rejim-
lere” kavusma planmnin bir par-
¢as1. Agamben’in, bilimsel olarak
kanitlanmis, emekei simiflar ki-
r1p gegiren bir pandemiyi “varsa-
yimsal” gormekteki ve rejimlerin
gidisatin1 kendi ezoretik komp-
locu akliyla yorumlamadaki nevi
sahsina miinhasir aptalligini bir
kenara koyacak olursak, salgin ile
devlet aygitlarinin orgiitlenis bi-
gimleri arasindaki iliski, gercek-
ten de ciddi bir tartigma baslig1 o-
larak ele alinmali.

Bu baglamda kapitalist rejim-
lerin despotiklesme egilimleri-
nin, Agamben’in iddiasinin aksi-
ne dnceden tasarlanmis, planli ve
bilingli bir tercih olarak degil, bir
zorunluluk olarak hayata gectigi-
ni kaydetmek sart. Rejimler pan-
demiyle birlikte savrulduklari yo-
netim krizinin bir sonucu olarak
baskicilasmak durumunda kali-
yorlar. Bu, 21. ylizyil kapitalizmi-




nin, belirli bir viriisle dahi mii-
cadele edebilmek i¢in onu sosyal
haklara saldirmak zorunda bira-
kan antidemokratik karakterinin
bir sonucu. Uluslararasi finans a-
ristokrasisi, en temel demokratik
haklar ile 6zgtirliklere saldirma-
dan ve demokratik mevzileri topa
tutmadan, COVID-19 salgininin
yayilimiyla miicadele ediyormus
goriiniimii bile veremiyor. Do-
layisiyla rejimlerin despotikles-
me egilimlerini besleyen, aslinda
bu rejimlerin  kirilganlagmis
olmalar1. Rejimlerin prestiji ile
yonetim fonksiyonlar1 krize gir-
digi oranda, bu kirilganlik sid-
detlendigi oranda sopa kullanil-
masini 6ngoren politikalarin uy-
gulanmasi bir zorunluluk olarak
kendini var ediyor. Bu kirilganli-
g1 bircok dinamik belirliyor: Ser-
maye birikiminin krize girmis
olmasi, daralan ulusal pazarla-
rin 6limciil politikalarla canlan-
dirilma “ihtiyact’, ekonomik kri-
zin derinlesen etkisiyle egemen
bloklar arasi paylagim gerilimle-
rinin siddetlenmesi, yoksul halk
katmanlarinda hogsnutsuzluk ile
ofkenin yayilimi, radikal bir u-
luslararasi sosyalist is¢ci hareke-
tinin dogum sancilarinin goz-
lemlenmeye baglanmis olmasi
ve benzerleri. Dolayisiyla Agam-
benci “olaganiistii” gii¢ tedbirle-
rinin rejimler tarafindan haya-
ta gecirilmek istenmesi, onlarin
“olaganiistii” tarihsel zayiflikla-
rinin bir sonucu. O halde Ital-
yan hitkiimetinin bask: tedbirle-
rinden g6zt korkan bir filozof,
[talyan isci sinifinin cani pahasi-
na greve ¢ikarak savagim verdigi
bir pandemiyi komplo ilan etmek
yerine,  Mussolini  fagizmini
ayaklarindan asarak cezalandir-
muis bir is¢i sinifinin torunlari o-
lan bugiiniin emekgileriyle po-
litik dayanismasini ilan edebilir.

Tabi bu, bir tercih meselesidir.
Agamben’in rejimlerin orta si-
niflar i¢in hayata gecirmek istedi-
giizolasyon politikalarina, kadir-i
mutlak bir despotiklesme karak-
teri atfetmeye c¢aligmasi, aslin-
da tam tersine, ister istemez He-
gelci bei sich’in kendini ne denli
kuvvetli bir sekilde inkar ettigi-
ni gosteriyor. Alman filozof He-
gel'in, kendi sistemi ¢ercevesinde
ozgirligh tarif etmek icin kul-
lanmay tercih ettigi bei sich hali,
bunu yapma liiksti bulunan ufak
bir azinlik kendini fiziksel mesa-
felenme onlemleriyle koruma al-
tina almigken, sinif iktidarinin en
kiigiik birimi olan “ailenin” (“ev-
de” olmanin), onun devlet ik-
tidartyla iligkili olarak ne den-
li kirilganlagtigina isaret ediyor.
Hegelde bei sich “evde olma” du-
rumudur. Aslinda meshur deyi-
sin tamamu su sekildedir: “Bei si-
ch selbst sein im anderen.” Yani bir
baskasinda, bir 6tekinde evde ol-
ma, kendinde olma hali. Burada-
ki oteki Hegelde devlettir ve ki-
si, bir oteki olarak devlette, dev-
letin kapsaminda evde olarak
ozgiir olmus olur, 6zgirligi de-

neyimlemis olur. Devletin evin
yasal diizenlenisini belirlemesi
ve evin devlette kalarak ev statii-
stine layik olmasi kisiyi vatandas,
dolayisiyla da politik ve hukuki
diizlemlerde bir unsur kilar.
Finans kapitalin diinya pazari-
nin geleneksel trafigini yavaslata-
cag1 kaygisiyla senelerdir gerekli
onlemleri almadig1 pandemi teh-
didi bir kere patlak verince ve ma-
li oligarsinin kaybinin asgari dii-
zeyde tutulabilmesi i¢in salgina
doniik pratikte “siirti bagigiklig”
(yani “sinif kirimr”) politikalar:
izlenmeye baslaninca, Hegel-
ci bei sich’in devletin icinde “ev-
de” kalarak (aslinda devlete tes-
lim olarak) bireyin 6zgiirligiinii
tiretmeye calisan yapisi belirli bir
krizli iliskiyi ifade etmeye basla-
di. Zira devletler, finans aristok-
rasisi ve sinai-askeri kompleks
adina tesis ettikleri iktidarlarinin
giderek daha da kirilganlagan bir
zemin tizerinde hareket etmeye
basladigini hissettikce, goriiniir-
de bei sich’in aciliyetine vurgu
yapma ihtiyacit hissettiler. An-
cak bu gercekten de sadece go-
riniir olandi, yoksa yasanmakta
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olan degil. Proletarya agisindan
durum farkliydi: Onlarin burjuva
devlet iktidar1 kapsaminda ve si-
nirlar1 icinde kalmasi igin, daha-
s1 burjuva devlet iktidarinin ken-
di ontolojik kosullarini gergekles-
tirebilmesi i¢in is¢iler — metaforik
olarak - bei siche degil, calismaya
ve iiretmeye c¢agrildilar. Iscinin
“bir otekinde (devlette) evde ol-
mast, burjuva toplumun isleyis
yasalarinin 6limciil karakteri al-
tinda miimkiin olamadi. Aksine
ondan piyasa i¢in ¢alisarak ken-
dini degillemesi, kendi “evine”
yeniden yabancilagmasi istendi.
Bei sich’in orta siniflar nezdin-
de gorece evrensellesme egili-
mi, burjuva devlet iktidari lehine
ve ozglirliik aleyhine herkesin e-
vinde olmaya ¢agrilmasi, aslinda
evde olma durumuna kendi ka-
rakterini kazandiran 6zgiinligu
ortadan kaldirtyor denebilir. He-
gel'in bir metafor olarak kullan-
dig1 bei sich durumu orta siniflar
tarafindan kitlesel bir sekilde ha-
yata gegirilirken (ya da gegirilme-
si i¢in ¢abalanirken) ve isci sinifi-
nin bunu ger¢eklestirmesine, bei
sich’te ozgiirligl saglayan devlet

tarafindan izin verilmezken, iro-
nik bir sekilde “evde olma” dev-
lette 6zgiir olmay1 degil, devlete
ragmen hayatta kalabilmeyi ifade
etmeye basliyor.

Bei sich’in saglanmasi igin bir
salgin “icat edilebilir” mi? Eger
durum buysa, bu oldukg¢a acemi-
ce ve Ongoriisiizce icat edilmis bir
salgin olacaktir zira boylesine i-
cat edilmis bir salginin yarattig
biyolojik sinif savasi tehlikesini
yakindan hissetmis olan Italyan
isgi  smifin;, saglhk hakkini
koruyabilmek i¢in haftalardir u-
lusal ¢apta militan eylemliliklere
ve grevlere girisiyor. Dolayisiyla
Agamben’in “icat edildigini” soy-
ledigi salgin Italyan hiikiimeti-
ne birtakim baskic1 yaptirimlarin
hayata gecirilmesi firsatini tani-
mis olsa da, ayn1 zamanda [talyan
proletaryasinin kendi arasindaki
devrimci koordinasyonu da yiik-
seltmis ve biling durumunda ile-
rici kirilmalar yaratmis gibi. An-
cak hayir, Agamben meselenin e-
zilenlerin seferberlik durumuyla
ilgili olan kismiyla ilgilenmiyor.
Salginin “icat edildigini” dekla-
re edebilecek kadar maddi haya-

tin rasyonalitesinden kopmus o-
lan bu komplocu, yalnizca, ken-
disinin komplocu olmasina bir
zemin kazandirabilecek olan bur-
juva rejimlerin karanlik arka o-
dalarinda tasarlananlara ilgile-
niyor. Halbuki hiikiimet bina-
larinin toplant: salonlarinda ele
alinan karanlik planlarin kendi-
si kadar, Romanin varoslarin-
da derme c¢atma evlerinde bir a-
raya gelerek mesai saatleri dahi-
linde nasil hayatta kalacaklarini
tartigmaya baglamis olan iscilerin
toplantilar1 da, gelecegimize ben-
zer derecede etki edecektir.

“Kryamet komiinizmi” olarak
kapitalizme kapitiilasyon: Zi-
zek’te maddenin Qual hareketi

Slavoj ZizeKin mevcut pande-
miye dair getirdigi yorumlarin
tamamina, yer sikintis1 dolayisiy-
la burada bir cevap gelistirmek
miimkiin degil. Kendisi birgok
roportaj verdi, metinler kaleme
ald1 ve tistiine konuya dair bir ki-
tap bile ¢ikardi. Bu nedenle bura-
da ZizeK'in, kendi tercihiyle tize-
rine en ¢ok vurgu yaptig birkag
tezini inceleyecegiz.

Zizek Agambenden, pandemi-
nin gercekten de “gercek” oldugu-
nu kabul etmesiyle ayriliyor (an-
cak bu Zizek i¢in bir 6viing kay-
nagindan ziyade Agamben i¢in
bir utan¢ konusu olmay: yine de
stirdiirtiyor...). Onun i¢in pan-
deminin a¢iga ¢ikmasi, bize gore
“kiyamet komiinizmi” olarak ad-
landirilmasinin miimkiin oldu-
gu bir dizi tedbirin uygulanmasi-
n1 zorunlu kiliyor. Zizek'te, ken-
disinin deyisiyle neden bdylesine
bir “Mad Max” momenti, insan-
lar1 ve devletleri komiinizm yo-
niinde harekete gecirebilir, onu a-
sagida gorecegiz.

Slavoj ZizeKin Habertiirk’ten
Kiibra Par ile gerceklestirdigi soy-
lesi (3), onun goriiniirde “komii-




nist” tedbirlerin uygulanmaya
¢agrilmasindan ibaret olan argii-
manlarinin, aslinda burjuva top-
lumun, iginden gegtigi mevcut
kriz esnasinda miimkiin oldu-
gunca sarsilmadan olagan istikra-
rina kavusturulmas gerektigini i-
leri stirdiiglinii gosteriyor. Par, Zi-
zeke devletlerden daha fazla giig
kullanmalarini istedigini belirtip,
bunun bir paradoks olup olmadi-
g1 sordugunda, Sloven filozof a-
sagidaki gibi cevap veriyor:

“Bunun bir paradoks oldugunu
kesinlikle kabul ediyorum c¢iin-
kii devletler su an bu epidemi gibi
gercek bir problemi ¢6zmek i¢in
daha fazla gii¢ kullanmak zorun-
dalar -tabii bilimin yardimiyla”

Zizek, bahsettigi komiinist
onlemlerin kimler tarafindan a-
linacagini  da asagidaki gibi
kaydediyor:

“Hayar, bu sadece bir perspektif
degil, uluslararas: isbirligi, dev-
letin piyasaya simdikinden faz-
la dogrudan miidahalesi, binler-
ce kisinin mobilizasyonu gibi bir
seri Oneri ve onlemleri iceren bir
perspektif. Bunu kimin yapacagi-
nin bir 6nemi yok, bu 6nlemlerin
kendisinin bir politik anlami var.

Elbette devletler kiiresel da-
yanismay1l desteklemek zorun-
da, ama ihtiyacimiz olan sey is-
birliginden fazlasi, bu eylemlerin
direkt olarak koordine edilmesi
gerekiyor. Bunun hangi sekilde
yapilabilecegini bilmiyorum.

ZizeKin bu iki pasajindan aga-
gidaki sonuglar1 ¢ikarmamak i-
¢in herhangi bir sebep yoktur:
1.) Pandemiye ve onun tetikledi-
gi ekonomik kriz tehdidine kar-
s1 almacak olan veya alinma-
s1 gereken “komiinist” tedbirler,
sinif  karakterlerinden bagim-
siz olarak mevcut burjuva dev-
letler tarafindan da alinabilir, ek
olarak 2.) “bunun kimin yapa-

caginin bir 6nemi olmadig1” i-
¢in aslinda komiinizm is¢i sini-
fina 6zgii ve onun onderliginde
gerceklestirilebilecek bir eylem
ve toplum durumu olarak anla-
silmamalidir ve durum tam ola-
rak boyle oldugu i¢in 3.) ulusla-
rarasl ¢apta, mesela yeni bir pro-
leter Enternasyonale degil ama
oncekileri de asan yeni bir bur-
juva devletler aras1 koordinasyon
ve isbirligi orgiitlenmesine ihti-
yag vardir (4).

ZizeKin bitiin bu yanilgilari,
onun komiinizm tarifinin ciddi
bir sapmadan ibaret oldugunu
kanithiyor. O ilk olarak, kendi
iktisadi ~ ¢ikarlarina  cepheden
karst da olsa uluslararasi mali
oligarsinin proletaryanin yagam
standartlarini muhafaza edici ve
dahasi 6zel miilkiyet iligkilerinin
etkisini  diigtiriici  tedbirleri
alabilecegini; dolayisiyla
kapitalist siniflarin antikapitalist
politikalar tretebilecegini iddia
ediyor. Bu arsiz bir yalandur, 6tesi
degil. Ikinci olarak o, burjuva
toplumun mevcut krizinden
cikisi, burjuva toplumu ortadan
kaldirarak gerceklestirebilecek o-
lan biricik toplumsal sektor olan
isci sinifinin devrimci eylem ka-
pasitesiyle, burjuva rejimlerin en
fazla refah devleti politikasi ni-
teligi tasiyabilecek olan goster-
melik ve gecici 6nlem paketleri-
ni birbirlerine esitliyor ve boylece
aslinda, proletaryanin saflarinda
bozgunculuk yapiyor. Son olarak
0, Trogkinin deyisiyle “primatlar-
dan Kominterne evrilen” insanin
tarihsel, kiiltiirel ve politik biriki-
minin zirve noktasi olan sosyalist
devrimin diinya partisi perspek-
tifi yerine, agizlarda eksi bir tat
birakan Birlegsmis Milletler ben-
zeri uluslararasi burjuva koordi-
nasyon kuruluslarinin yeni ve da-
ha st bir versiyonunun olustu-

rulmasini savunuyor.

Belirtmeye dahi gerek yok ki,
proletaryanin mevcut duruma
son verecek olan eylem kapasite-
sinin yaratacagl toplum durumu
olarak komiinizmle, ZizeK'in for-
miilleri arasinda hicbir benzerlik
yoktur.

ZizeKin gorislerini dayandir-
dig1 analiz burada ayr1 bir 6nem
kazaniyor: “Diinyanin bazi bol-
gelerinde devlet giiciiniin kismen
¢oziilmesi ve ‘Mad Max'vari yerel
savas lordlarinin ¢ikmasi ihtimali
var”’ ya da “Bunun hangi sekil-
de yapilabilecegini bilmiyorum.
Hatta yapilabilecek mi ondan bile
emin degilim fakat uygarligin ha-
yatta kalabilmesi i¢cin bunun bir
yolu olmal1”

Dolayisiyla Sloven filozof dev-
letlerin “komiinist” tedbirleri al-
mak zorunda olusunu, belirli bir
“uygarligin” karsisinda “hayat-
ta kalmas1” gereken bir kiyamet
senaryosuna dayandiriyor. “Mad
Max” tipi bir sosyal momentin,
devletlerin ve insanlarin “komii-
nist” onlemler lehine harekete
gecmesinde basrolii oynayacagini
soyliiyor. Dolayisiyla onun igin,
eger bir hareket mevcut olacak-
sa, bu hareketin kaynagi muhak-
kak olarak “6liimciil bir tehdit” o-
lacak, yani 6zneye disaridan ge-
lecek olan bir tehdit, maddi bir
siddet potansiyeli olacak.

Marx ile Engelsin Kutsal Ai-
lede, kendilerinden onceki ma-
teryalizmi elestirmek i¢in kullan-
diklar1 bir kelime oyunu vardir:
Qual. Bu ikili, Baconn duyu en-
deksli maddeciligini elestirirken,
Baconda maddenin dogustan ge-
len 6zellikleri arasinda maddenin
Qual olarak hareketi oldugunu
not diiserler. Qual aslinda hare-
ket etmeye iten aci1 ve iskence de-
mektir. Alman filozof, Hristiyan
mistik¢i Jacob Boehme, bu keli-
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meye Latince orjinalinden (quali-
tas) gelen birtakim anlamlar ka-
tar ve onu, dis diinyadan gelen bir
actya karst kendi yasalarini ken-
di kendisine belirleyen bir ha-
reket olarak tarif eder. Marx ve
Engels, Baconda maddenin Qu-
al hareketinin, maddenin “birin-
ci ve en 6nemli 6zelligi” oldugu-
nu belirtir.

Qual’le kasit aslinda maddenin
kendisinde bir hareket potansiyeli
tasimadig1 ve sadece dis diinyayla
iligkisinin negatif bir bi¢im al-
mas1 araciligiyla harekete gecti-
gidir. Marx ile Engels'in “cocuk-
su bir bicim” olarak tarif ettikleri
maddeciligin bu ilksel versiyonu-
nun derinlemesine bir analizine
girismeye gerek yok. Yalnizca Zi-
zeK'in tasavvurunun, uluslararasi
diizlemde toplumlarin komiiniz-
me ¢ekilmesi i¢in, bu toplumlarin
ac1 ve iskence ¢ekmesine, dolayi-
siyla da Qual hareketine merkezi
bir 6nem atfettigini hatirlayalim.
Bu dogru degil, zira 6yle olsay-
d1 insanlik bugiin kaginci kez ko-
miinizme dogru yonelmis oldu-
gunun sayisini kaybederdi (¢iin-
kii - ampirik olarak buna herkes
katilacaktir ki - insanlik, en bii-
yiugiinden en kigligiine kadar
bugiine kadar i¢inden gectigi bii-
tiin felaketlerden, komiinist top-
lumu inga etmeden ¢ikmuistir).

Dolayisiyla komiinizme gegisin
gliindeme getirilmesi, toplumla-
rin ve insanligin ne denli biiytik
bir “6limcil tehditle” yiiz yi-
ze olduklariyla ilgili degildir. Bu,
ancak ikincil bir 6nem tagimak-
tadir. Komiinizme ge¢isin poli-
tik bir giindem maddesi ozelligi
kazanabilmesi, kapitalizmin y1-
kilmasindan geger ki smniflar
miicadelesinin biitiin deneyim-
lerinin ispat ettigi tizere, kapita-
lizmin kendi kendisine yikilma-
s1 miimkiin degildir. Kapitalizm,

yikmazsan yikilmaz. O halde
burada bir miidahaleden, orgiitlii
bir bilincin kapitalizmi ilga etme-
sinden soz ediyoruz. Bu nedenle
komiinizme ge¢is insanligin ya-
sadig1 acilarin ve sikintilarin nicel
bir birikimiyle degil, 6rgiit ve bi-
ling sorunuyla iligkilidir (ki ashin-
da biling sorunu da, orgiite i¢kin-
dir). Partili komiinizm yoktur an-
cak partisiz komiinizme gecis de
yoktur. Senelerini “Lenine doniis”
cagrilariyla geciren Zizek'in bunu
farkinda olmasi gerekirdi (ancak
ote yandan, Lenine “donmek” i-
¢in, bir aralar Leninden vazgec-
mis olmak gerekmiyor mu?).

Badiow’nun batil

onbelirlenimciligi

Fransiz filozof Alain Badi-

ounun pandemiye dair yorumu,
ZizeKin tezlerinin tam olarak
karsisinda konumlanan bir iddia
tagiyor: Pandemi - en azindan
Fransada - hicbir sey degistir-
meyecek (5). Elbette bu, degisim-
den kastin ne olduguna gore fark-
I1 tarzlarda degerlendirilebilecek
bir yorum. Ancak metninin gene-
linden anlasildig kadariyla Badi-
ounun kasti, pandeminin Fran-
sada devrimci gelisimlerin lehi-
ne bir sonug yaratmayacagi ya da
pandeminin en radikal etkisinin,
belki de birtakim milliyetci siya-
sal kadrolar1 6ne ¢ikartacagi, o
kadar (aslinda sadece bunun ya-
sanmasi bile biyiik bir degisiklik
anlamina gelir, zira bu, giimritk
duvarlarin yiikseltmeyi dngoren




yeni bir sermaye birikim mode-
linin Fransiz egemen bloklar: ta-
rafindan kabul edilmis olmasinin
politik diizlemdeki bir yansimasi
olarak hayat bulabilir).

Buradaki problemli taraf Badi-
ounun hicbir seyin degismeye-
cegini iddia etmesi degildir (Ba-
diou hakli c¢ikabilir ve Macron-
cu zayif Bonapartizm “eskisi gibi
yonetebilir”), buradaki sorun Ba-
diou'nun, Fransada neden hig-
bir seyin degismeyecegini diisii-
nityor olmasidir: Fransanin Av-
rupada olmasi. Badiou Covid-19
pandemisini I. Diinya Savasrnin
etkilerine benzetiyor ve bu sava-
sin sadece Doguda iki devrime,
Rus ve Cin devrimlerine yol ag-
tigini, Batrda ise muzaffer hicbir
devrimi tetiklemedigini soylityor
(aslinda 1925-27 Cin Devrimi ye-
nilmisti; Kremlin'in hayata gegir-
digi ve Maonun daha sonradan
taraftar1 oldugunu soyledigi “4 si-
nif blogu” taktigi nedeniyle).

Temel bir hatayla baslayalim:
1917 Ekim Devriminin kita Av-
rupasinda yaratmis oldugu dev-
rimci dalganin yenilmesinin ne-
deni, bu devrimci dalganin Avru-
pada patlak vermis olmasi, yani
cografik olarak “Batrda” vuku bul-
mus olmasi degildi. Bu devrimle-
rin yenilgisi 6nceden belirlenmis,
cografi bir kaderciligin etkide bu-
lundugu bir yenilgi degildi. Bu
yenilgilerin kokeni 6nderlik so-
runundaydi. Bircok Avrupa par-
tisi, Bolsevik deneyiminden fark-
I1 olarak devrimci tecriibeler ve
sinif miicadelesi dersleri altinda
celiklesmis bir demokratik mer-
keziyetci yapiya sahip degildi;
bircogu gevsek sosyal demokrat
yapilanmalardan koparak
olusturulmus olduk¢a gen¢ ko-
miinist partilerdi ve dolayisiy-
la deneyimsizlerdi (Bolsevikler
1905 Devrimi, 1917 Subat Devri-

mi ve sayis1 on binleri bulan kit-
lesel militan grevlerin okulundan
mezun olmus deneyimli 6grenci-
lerdi). Dahas1 bazilar1 (Bulgaris-
tan Komiinist Partisi ve Estonya
Komiinist Partisi gibi) maceraci-
liga savruldu, is¢i sinifinin politik
onderligi olarak hareket etmeyi
hak etmeyi bekleyemeden darbe-
ci denemelere kalkisarak sabirsiz-
liklarinin kurbani oldu.

Ancak bir devrimin yenil-
mesi i¢in oOnderlik sorunu-
nun var olmast da zorunlu de-
gildir. Avrupa partileri Bolse-
vik tipte bir 6nderligi insa etmis,
politik programlarini iscilerin
deneyimleri egliginde gelistirmis,
isci-emekgi kitleler tizerinde dev-
rimci otorite sahibi partiler o-
lup, yine de yenilebilirlerdi; basit
bir askeri taktik hata veya giicler
dengesi sorunu yiiziinden. O hal-
de devrimlerin yenilgisinin ne-
denleri 6nceden belirlenmis mut-
lak bir 6z tarafindan karar altina
alinmaz; ancak ezici ¢ogunlugu
devrimci 6nderlik noksanlig1 do-
layisiyla yenilirler.

Badiounun Avrupali isci sinifi-
na Avrupali oldugu i¢in duydugu
glivensizlik ve bu is¢i sinifina do-
niik olarak yasadigi inang yitimi
(ya da hi¢ inanmis miydi?), genel
olarak Lenin’in II. Enternasyonal
oportiinizmini elestirmek i¢in
varligina dikkat gektigi ve Avru-
pada gozlemledigi, isci sinifinin
aristokratik kesimlerinin varligry-
la yakindan ilgili. Lenin, Avro-o-
portiinizmin kaynaginin, sosyal
demokrasinin, is¢i sinifinin bu a-
ristokratik kesimlerinin s6zciilii-
gline soyunmus olmasinda yatti-
g1 soyliiyordu ve hakliydi. Av-
rupali emperyalistlerin ulus 6tesi
karlarindan elde ettikleri muaz-
zam servetin “kirintilar1” isci si-
nifinin tepeleri arasinda boliistii-
rilityor, bu boliisiimden faydala-

nanlar aristokratlasiyordu. Ancak
Avrupali is¢i smifina giiven yiti-
mi yasayan kita aydinlarinin ho-
suna gitmeyecek sekilde Lenin,
bu aristokratik kesimin ufak bir
azinlik oldugunu, proletaryanin
bityiik ¢ogunlugunun hala nefret
edilesi sefalet kogullarinda hayat-
ta kalmaya ¢alistigini da yaziyor-
du. Lenin teorisine sadik kald1 ve
Avrupada da Komintern’in ulu-
sal seksiyonlarinin insa edilmesi
ugrasina kendisini adadi (halbuki
devrimci bir sinifin olmadigi bir
tilkede, devrimci parti kurmak da
anlamsiz olurdu, degil mi?). Le-
nin’in elestirisinin hedefinde bu
Avrupali aristokratik is¢i sinifi
kesimlerini odagina alarak sag
sapma yasayan bir akim vards;
Badiou’nun, tersten de olsa yi-
ne bu aristokrat kesimi odagina
alarak, bu sefer bir sol sapmayi
temsil ettigi siiphesizdir.

Bu tartigmanin ikinci Diin-
ya Savagrnin ardindan aldig: bi-
¢im daha da dikkat cekicidir. Al-
man-Amerikan Marksist sos-
yolog, bagimlilik teorisinin ve
diinya sistemleri teorisinin kuru-
cularindan Andre Gunder Frank
ile Arjantinli Trogkist Nahuel
Moreno arasinda sozlii olarak ya-
pilan Eylil 1984 tartismasi, tam
da bu konuyla ilgilidir (6). More-
no, Frank'in enternasyonalist bir
devrimci entelektiiel oldugunu,
onun kapitalist ekonomi ve La-
tin Amerikanin somirgelestiril-
mesi iizerine yazdiklarinin zihin
acict oldugunu kaydeder ancak
bunu yaparken, FrankKin emper-
yalist lkelerin is¢i siniflarinin
dogal olarak pasifizme, atalete,
reformizme uyarlanmaya egilimli
oldugu yoniindeki hatali anlayisi-
na da karsi ¢ikar.

Tartigma  esnasinda  And-
re Gunder FranKin ortaya atti-
g1 sorunsal sudur: Tarihin mo-
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toru dretici giiglerin gelisimi
midir, yoksa sinif miicadelesi
mi? Moreno buna smnif miica-
delesi cevabini verir. Moreno
tretici  giiglerin  gelisiminin
emperyalizm asamasinda zaten
durmus oldugunu ve bunun bizi
otomatik olarak baska bir iiretim
tarzina tasimayacagini; dolayisiy-
la sorunun artik 6znel diizlemde,
yani miicadele diizleminde, yani
devrimci partinin inga edilecegi
diizlemde ¢oztilmesi gerektigini
soyler. Soruna bu bigimiyle yak-
lasildiginda, Avrupa isci sinifinin
Avrupali olmasindan ve birtakim
sosyal haklar kazanmasindan ile-
ri gelen bir politik eylem felgligi
yoktur; sorun Avrupa isci sinifi-
nin ihanetci, reformist, isbirlikgi
ve biirokratik 6nderliklerindedir.

Biz bu tahlile katiliyoruz ve du-
rum bdyleyken Badiounun Fran-
s1z is¢i stnifinin kapitalizme uyar-
lanmaya ¢abalayan onderliklerini
degil, bu isci sinifinin kendisini
elestirmesini, bir devrimci pers-
pektif yitimi olarak adlandirtyo-
ruz. Badiou “solcular1” elestiri-
yor ancak garip bir sekilde; diyor
ki “kendilerine segtikleri giiliing
hedef Macron hakkinda yayga-
ra koparmaya devam etme hak-
kinin tadini ¢ikaran solcular” ve
Sar1 Yelekliler ile sendikacilar bu
pandemiyi dngoremedi (Sar1 Ye-
lekliler bir politik 6nderlik bigi-
mi degildi, bir kitle hareketiydi;
dolayisiyla bir kitle hareketine,
yaklagmakta olan bir pandemiyi
ongoremedi diye parmak sallayan
ilk filozof, Alain Baidou olabilir!).
“Solcularin” elestirisinin, onlarin
Macron hakkinda “yaygara ko-
parmalar1” iizerinden yapilmasi
son derece anlamsiz bir demago-
jidir; tam tersine bu “solcularin”
her firsatta Macron’la is¢i sinifini
baristirmak istemesi ve Macron
hakkinda yeteri kadar yaygara

koparmamalari
Tercih meselesi.
Badiou'nun kafa karigiklig, te-
mel olarak toplumsal 6zneyi po-
litik 6zneye indirgemesinden ve-
ya ikisini de aynilarmis gibi ele
almasindan kaynaklaniyor. Mo-
renonun Andre Gunder Franke
verdigi cevaptan aktaralim: “Oz-
neler nelerdir? Bir tanesi devrime
onderlik edecek olan, devrimi i-
leriye tasiyacak olan somiiriilen
sektorlerdir, (...), bu toplumsal
oznedir. Ve ikinci 6zne de parti-
lerin olusturdugudur”, yani, yine
Morenonun deyimiyle “politik
ozne”. Kitesel destege sahip Bolse-
vik tipte parti, toplumsal 6zneyle
politik 6znenin bir ve ayn1 oldu-
gu, kaynastig1 ve artik aralarinda
farkliligin kalmadig: parti tipidir.
Eger  Fransada  gercekten
de hicbir sey degismeyecek-
se, bu, Fransiz is¢ci sinifinin
azinlik bir kesiminin Avrupali
olmanin ayricaliklarindan
faydalanmasindan degil, bu tipte
bir partinin o6nderligi altinda
olmamasindan kaynakli olacaktir.
Sonug yerine: On ikinci tez
18 yasinda Giiney Rusya Isci
Birligini birlikte kurduklar1 bir
yoldas1 miicadeleden ¢ekilip {ini-
versite egitimine agirlik vermeye
karar verdiginde, Trogki kariye-
rine odaklanmayi tercih eden bu
dostuna doniik olarak kaleme al-
dig1 mektubunda, su satirlari ya-
zacakti: “Eylemsiz inang 6lidiir”
Bu ctimlenin dogruluguna siip-
he yok. Ancak yine de derinlesti-
rilmesi gerekir. Agamben, Zizek,
Badiou ve benzerleri ile onla-
rin i¢inde yetistikleri entelektii-
el atmosferi miras birakan diger
“Avrokomiunistler” (onlar bu i-
simlendirmeye itiraz ederlerdi
yiiksek ihtimalle), on senelerdir
Marksizm’in krizinden, onun o-
laylar karsisinda yetersiz kali-

elestirilebilirdi.

sindan soz ediyorlar. Bunu bir
nedenle vyapiyorlar: Ortodoks
Marksizm’in metodik pusulasin-
dan kopuslarini mesrulagtirmak
icin. Bu da sik sik su bicimi ali-
yor: Marksizm’i birtakim yaban-
a smif ideolojilerinin-akimlari-
nin ¢esitli taraflariyla eklemle-
yerek melez teorik yapilar elde
etmek. Bu akimin Marksizm -
zerine gelistirdigi yorumlarinin,
bugiin pandemi karsisinda elde
ettigi hatali sonuglarla dogrudan
bir iligkisi var.

Ancak burada, bu iliskinin bii-
tiin yonlerine hak ettikleri dere-
cede bir giris yapamayiz. Simdilik
sadece, “on ikinci tezi” ifade et-
mekle yetinmek zorundayuz.

Avrokomiinistler =~ Marksizm’i
yalnizca degisik bicimlerde yo-
rumlamakla yetindiler; halbu-
ki sorun, Marksizm'le diinyay1
degistirmektir.

Dipnotlar:

1.) Bkz. Paul Lafargue’n Fried-
rich Engels’in Utopyaci Sosyalizm
mi, Bilimsel Sosyalizm mi kitapgi-
gina hazirladig dipnotlar.

2.) Bkz. https://www.gazetedu-
var.com.tr/forum/2020/03/14/
dusunurlerin-covid-19la-imtihani/

3.) Bkz. https://www.haber-
turk.com/zizek-insanligin-hayat-
ta-kalabilmesi-icin-kuresel-komu-
nist-tedbirlere-ihtiyac-var-2625909

4.) ZizeK'ten bir alint1 daha: “Bu-
rada bahsettigimiz sey elbette eski
usul komiinizm degil, sadece eko-
nomiyi kontrol edebilecek ve dii-
zenleyebilecek, ayni zamanda ih-
tiya¢ oldugunda ulus-devletlerin
egemenligini kisitlayabilecek kiire-
sel bir organizasyon tiiri.”

5.) Bkz.http://yeniyasamgazete-
sil.com/salgin-durumu-uzerine-a-
lain-badiou/

6.) Bkz. http://www.nahuelmore-
no.org/escritos/los-sujetos-histori-
cos-1984.pdf




Liibnan’in “Ekim devrimi”

Libnanda hiikiimetin IMF
destekli kemer sikma politikala-
rina kars1 17 Ekim 2019 tarihin-
de baslayan kitlelerin devrimci
ayaklanmasi siiriiyor. Ulkedeki
ekonomik krizden patronlar le-
hine bir ¢ikis yaratmak amaciy-
la Saad Hariri hiikiimeti 2019
yilinin Nisan aymndan itibaren
kemer sikma politikalar1 uygu-
lamaya ¢alismaktaydi. Bu plan
dogrultusunda devletin kamu
harcamalarindan elini daha da
fazla ¢ekmesi, kamuda {icretler-
de kesintiye gidilmesi ve emek-
¢i halkin vergi ytkiiniin artiril-
mast gibi kapitalist politikalar
hedeflenmekteydi.

Hélihazirda elektrige, temiz
suya ve saglik hizmetlerine eri-
simde ciddi zorluklar yasayan, e-
konomik krizle birlikte alim gii-
cii de diisen Liibnan emekgi hal-
ki i¢cin kemer stkma politikalari,
mevcut diizene karsi isyanin te-
mellerini olusturdu. 17 Ekim gii-

Gorkem Duru

nii ise Kitlelerin kendiliginden
bir sekilde sokaga dokiilmesi-
ne ve iilkedeki devrimci siirecin
baslamasina yol a¢an iki gelisme
oldu. Bunlardan ilki hiikiimetin
Whatsapp ve benzeri internet a-
ramalar1 saglayan uygulamala-
r1 giinlitk 0,20 dolar vergilendi-
recegini aciklamasiydi. Ikinci-
si ise, 13-14 Ekim gecesi iilkenin
en biiyilk ormanlarinda basla-
yan yangin oldu. Liitbnan dogasi-
n1 6nemli bir tahribata ugratan,
3 milyona yakin agacin yok ol-
masina ve 1200 hektarlik bir ala-
nin yanmasina neden olan yan-
gina, hiikiimet, oOzellestirmeler
ve kamu kaynaklarmnin burju-
valar yararina kullanilmasin-
dan otiirdi yeterli bir miidahale
gerceklestiremedi.

Libnan emekgi halki seferber
olurken, kapitalist yikim poli-
tikalarini, onun yaratmis oldu-
gu gelir dagilimindaki adaletsiz-
ligi, issizligi ve yoksullugu sor-

stiirerken...

guluyordu. Ayni zamanda da bu
politikalarin uygulayicisi olarak
gordiigli hiikiimeti ve tlkedeki
mevcut mezhepgi rejimi hedef
tahtasina yerlestiriyordu. 1975 -
90 yillar1 arasinda iilkede gergek-
lesen i¢ savasin ardindan 1989
yilinda imzalanan Taif Anlagma-
s1 sonrasinda, emperyalizmin de
destegiyle insa edilen rejimi...
Bu rejim, iilkedeki her tiirlii si-
nifsal ve sosyal ¢atigmanin tizeri-
ni mezhepgi bir ayrimla értmeyi
hedefliyordu. Hazirlanan anaya-
sa ile iilkedeki yonetimin sekil-
lenisi de bu dogrultuda planlan-
migti. Cumhurbagkan’nin Ma-
runi  Hristiyan, Bagbakanin
Stinni Miisliman, Meclis Bas-
kanrnin ise Sii Misliiman olma-
st gerekiyordu. I¢ savas donemi-
nin silah tiiccar1 olan bu grupla-
rin liderlikleri “yeni diizen” ile
birlikte iilke ekonomik kaynak-
larinin 6nemli bir bélimiinii e-
linde barindiran burjuva patron-
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lar haline geldi. Emperyalizm ile
isbirligi icerisinde Liibnanda ka-
pitalist neoliberal politikalarin
uygulayicist oldular. Mezhepgi-
lik tizerinden bigimlenen kayir-
maci1 uygulamalar ve devasa yol-
suzluklar vasitasiyla zenginlikle-
rine zenginlik kattilar. 17 Ekim
glinii ayaklanan Liibnan emekgi
halki tam da bu nedenlerle mez-
hepgi rejimin karsisinda, sekiiler
bir diizenin insas1 talebini yiik-
seltti. Eskisi gibi yonetilmek is-
temedigi icin tarihin sahnesine
¢ikan Liibnanl kitlelerin ekono-
mik, demokratik ve sosyal talep-
lerinin bitiinligi ise ilkedeki
devrimci siirece stiregen niteligi-
ni vermekte.

Seferberligin siiregen niteligi

17 Ekim giinii baglayan ayak-
lanma hizli bir sekilde tilkenin
biiyiik bir kismina yayildi. Bey-
rut, Bekaa, Trablussam, Nebatiye,
Sur ve Zouk gibi iilkenin 6nem-
li sehirlerinde kitleler meydanla-
r1 doldurdu. Ayaklanmanin ya-

yilmasinin karsisinda geri adim
atmak zorunda kalan hiikiimet
Whatsapp ve benzeri internet a-
ramalar1 saglayan uygulamalar
vergilendirme planini geri ¢ek-
ti. Ancak bu geri adim kitlelerin
sokaklari terk edip evlerine don-
mesini saglamadi. Liibnanli e-
mekgilerin, genglerin ve kadinla-
rin 6fkesi eylemleri siddet yoluy-
la bastirmaya ¢aligan hiikiimete
yoneldi. Yogun kitle seferberlik-
leri ve grevler karsisinda iktidar-
da tutunamayacagini anlayan
Bagbakan Saad Hariri 29 Ekim
tarihinde istifasini agiklamak zo-
runda kaldi. Bu Liibnanli emek-
gilerin devrimci seferberliginin
ilk 6nemli zaferi idi.

Hiikiimetin istifasinin ardin-
dan egemen burjuva bloklar ara-
sindaki temel tartigma konusu ise
bu devrimci siirecten mezhepgi
rejim zedelenmeden nasil ¢ikila-
bilecegi haline geldi. Ekonomik
¢ikarlarini rejimin mezhepgi ka-
rakteri vasitasiyla garanti altin-

da tutan burjuva 6nderlikler, il-
kenin “kaosa siiriitklenmemesi”
adina kurulacak yeni hiikiime-
tin reformlar yapacag vaadiy-
le kitleleri “yatistirmaya” ¢alistu.
Ancak iilkede ekonomik krizin
derinleserek siirmesi ve kapita-
listlerin krizin faturasini emek-
¢i halka yiiklemeye doniik uy-
gulamalarinin devami, diizen
partilerinin “reform” vaatleri-
nin kitleler nezdinde inandirici-
ligin1 hizlica yitirmesi sonucunu
dogurdu.

Gegtigimiz yilin verilerine go-
re gayrisafi yurt ici hasilasi 51
milyar dolar olan iilkede, 2019
ilk ¢eyregi uyarinca kamu bor-
cu miktar1 86 milyar dolar ban-
dina erigmis durumda. Patronlar
ise krizi bahane gostererek isci-
lerin {icretlerini diigiirme yoluna
giderken, son 4 ayda isten ¢ikar-
tilan emekgi sayis1 160 bine u-
lagsmis vaziyette. Ayni zamanda
Liibnan lirasinin dolar karsisin-

da yilizde 60’a yakin deger kay-




Neden bankalar kitlelerin hedefinde?

Liibnanda 2019 yilinin Ekim ayinda baglayan
devrimci ayaklanma ile ilgili 2020 Subat ayinda
yazilan bu yazinin ardindan 6nemli gelismeler
meydana geldi.

Mart ayinin basinda iilke dis bor¢ miktarinin
GSYH'nin %170’ine kargilik gelen 92 milyar do-
lara yiikselmesinin ardindan hiitkiimet temer-
ride distiigiinii agikladi. Devaminda ise tiim
diinyay: etkisi altina alan COVID-19 salgin1 ve
salgin karsisinda her hiikiimet gibi Liibnan hii-
kiimetinin de emekgi halki daha fazla yoksulluk
ve agliga mahkum eden politikalar: geldi. Yedi
aydir iilkedeki krizin faturasini 6demeyecegiz
yaklasimiyla hiikiimeti, mezhepgi rejimi ve ka-
pitalist diizeni sorgulayan Liibnanli emekgiler,
pandemi ile birlikte krizin daha da derinlesme-
sinin karsisinda Nisan ayinin sonundan itiba-
ren yeniden seferber oldular.

Pandemi Oncesi devrimci seferberligin nede-
ni olan ekonomik ve sosyal kosullar gectigimiz
1,5 aylik periyotta daha da derinlesti. Liibnan li-
rasinin deger kaybi katlanarak yiikseliyor; res-
mi rakamlara gore 1 dolar 1.507 Liibnan lira-

s1 bandindayken karaborsada 1 dolarin karsilig
4.000 Liibnan lirasina ulagmis vaziyette. Emek-
gilerin alim giicliniin diistisii ve yasam kosulla-
rinin kotiilesmesi de neredeyse ayni hizla yiik-
seliyor. 6 milyon 850 bin (2018 yili niifus sa-
yim1) niifuslu tilkede yoksulluk siniri altinda
yasamak zorunda birakilanlarin sayist 4 buguk
milyona dayanmis durumda.

Bu kosullar altinda yeniden seferber olan e-
mekgi halkin rejime ve kapitalist somiirii politi-
kalarina kars1t miicadelesinin hedefi ise banka-
lar haline gelmis olmasi bosuna degil. Ulkedeki
mezhepgi rejimin liderlerinin 6nemli bir kismi1
hali hazirda bankalarin hissedarlari. Onlar ve
patronlar paralarini yurt disina kagirmaya gali-
sirken bankalar emekg¢i halkin parasina el koy-
maya ¢abalamakta. Emperyalist kapitalist siste-
min can damari1 olan bankalara kars1 miicadele,
Liibnan emekgi halkinin devrimci ayaklanma-
sinda demokratik, ekonomik ve sosyal talepleri
kesistiren, seferberligin siirekli niteligini gorii-
niir kilan bir rol tistlenmis vaziyette.

b1 yasamast ve artan enflasyonun
etkisiyle emekgi halkin alim gii-
cii erimig halde. Diinya Banka-
s1 dahi ekonomik durumun bu
sekilde stirmesi halinde Liibnan
nifusunun yiizde 50%inin yok-
sulluk sinirma itilecegini agik-
lamak zorunda kaldi. Bu siire¢-
te bankalar ise yurt dis1 havale-
lerine limit koyup, Libnanlilarin
hesaplarindaki dovizi ¢ekmesine
sinirlar getirdi.

Ekonomik krizle birlikte kapi-
talist somirii politikalarinin -
zerlerinde yarattig1 tahribati da-
ha acik bir sekilde hisseden e-
mekei yiginlar ise patronlar ve
iktidar sahipleri yurt disina pa-
ra kagirirken kendi paralarina
el koymaya caligan bankalar1 ve
bankacilik sistemini seferberlik-

lerinin hedefi haline getirdi. Ote
yandan da mezhepgi rejimi ayak-
ta tutmaya calisan siyasi partile-
re ve onlarin temsilcilerine karsi
yeni sloganlar gelistirildi: “Hepsi
gitsin!”, “Yolsuzluga bulasan yo-
neticilerden hesap sorulsun!”
Saad Hariri'nin istifasinin ar-
dindan 21 Ocakta yeni hiikii-
met boylesi bir atmosferde ku-
ruldu ve Kkitleler ilk anindan iti-
baren hiikiimete ve rejime karsi
seferberliklerine devam ediyor.
Liibnan siyasetine egemen bur-
juva diizen partileri ve mezhep-
¢i yapilar ise rejime sahip ¢ik-
mak adina yeni hitkiimetin etra-
finda birlik olmus durumdalar.
Eski Egitim Bakani Hassan Di-
yab onderliginde kurulan vye-
ni hiikiimete en yogun destegin

meclisteki Hizbullah ve Maru-
ni Hristiyan vekillerinden gelmis
olmasi bunun bir gostergesi.

Devrimci siireci bekleyen

olasi tehlikeler

Sinif miicadelesinin yiikseldigi
bdoylesi devrimci siireglerde, tiim
¢ikarlar1 mevcut kapitalist somii-
rii sisteminin bekasina ickin olan
burjuva diizen partilerinin, kitle
hareketinin geri ¢ekilmesi ya da
yenilgiye ugratilmasi adina bas-
vurabilecekleri yontemlere gerek
tarihte gerekse de yakin dénem
devrimci ayaklanmalarinda faz-
lasiyla tanik olduk. Litbnanda-
ki devrimci siire¢ de bu tip kar-
sidevrimci yontemlerin uygu-
lanma olasiligindan azade degil.
Gergekten de, su ana kadar stire¢
icerisinde devlet ve rejim giigleri
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eliyle bunlarin bir¢ogu uygulan-
maya c¢alisildi.

Bunlardan bir tanesi, devlet
aygit1 ve paramiliter giigler eliy-
le kitlelere kars1 kullanilan siddet
ve baski uygulamalar1 ile mez-
hepgi politikalar. Litbnanda ordu
ve polis giicii kitle seferberlik-
lerine kars1 goz yasartici gaz ve
plastik mermili miidahaleleriy-
le seferberlikleri geri ¢ekilmeye
zorlarken, ylizlerce kisiyi de tu-
tukladilar. Ayrica, tilkedeki ig sa-
vas doneminin silahli mezhepgi
gruplari i¢ savas sonrasinda par-
tileserek diizen i¢i bir konum ka-
zanmis olsalar da bunlardan ba-
zilar1 halen kendi biinyelerinde
silahli paramiliter giigler bulun-
durmakta. Bunlardan belki de
en onemlisi 2018 Liibnan parla-
mento se¢imlerinde en ¢ok oyu
alan ve bolge karst devriminin
en basat aktorlerinden biri oldu-
gunu Suriyedeki devrimci siireg-
te bir kez daha kanitlayan Hiz-
bullah. Hizbullah ve benzeri
gruplarin paramiliter giicleri se-
ferberliklere doniik saldir1 giri-
simlerinde bulunsa da kitleler bu
mezhepgi saldirilar karsisinda
birliklerini koruyabildi.

Ancak tabii ki Hizbullah ve
benzeri mezhepgi siyasi grupla-
rin kitle hareketini soniimlen-
dirmek ya da bélmek adina bas-
vurabilecekleri yegane ydntem
siddet degil. Hele ki Liibnanin
siyasi sisteminin emperyalizm e-
liyle tam da mezhepgilik iizeri-
ne insa edildigi disiintldigiin-
de. Ulkede i¢ savas déneminden
kalma gizli paramiliter giicleri o-
lan neredeyse tiim yapilarin ha-
lihazirda siyasi partileri mevcut.
Mezhepler arasi boliinmeye go-
re sekillenen bu siyasi yelpazede,
mezhepgi partilerin kendi taban-
larin1 genisletmek ve konsolide
etmek adina kurduklar1 sosyal
ve ekonomik dayanigsma orgiitle-
ri mevcut. Bu orgiitlerin bir isle-
vi, emekgi halk tabaninda gelisen
sinifsal ya da sosyal temelli mii-
cadele dinamiklerinin, mezhep-
¢i ayrimlar1 aragsallastirarak, -
zerini 6rtmek. Bir diger islevleri
ise kayirmaci yontemler ve mad-
di yardimlar yoluyla kendi ta-
banlarindaki hosnutsuz halk ke-
simlerini yatistirmaya ¢alismak.
Ancak bu mezhepgi Orgiitlerin
hepsi siyasi partileri, finans ku-
ruluslari, patronlar vs. eliyle ka-

pitalist sistem ile i¢ ice oldukla-
rindan, ekonomik kriz onlarin
dayandig: temeli de sarsmis du-
rumda. Krizle beraber pastada-
ki payin azalmasi, sermayenin
bu tip mezhepgi orgiitlerin bur-
juvalariin ellerinde yogunlas-
masina, yolsuzluklarin artmasi-
na neden oldu. Bu ise mezhep-
¢i rejimin ve onun dnderlerinin
emek¢i Libnan halki nezdinde
sorgulanmasinyi, sinifsal ve sosyal
temelli miicadele dinamiklerinin
oniiniin a¢ilmasini dogurdu.

Cikarlar1 rejimin ayakta kal-
masina bagli olan mezhepgi si-
yasi yapilar ise bunun sonucun-
da taktik degistirerek seferber-
liklerin igerisine girip, kitleleri
politik olarak etkilemeye calis-
makta. Rejimin partileri demok-
ratik gerici yontemlere bagvur-
makta. Ornegin yeni Basgbakan
Hassan Diyabin soylemleri tam
da bu diizleme oturuyor. Diyab
tilkenin 6nemli bir siiregten gec-
tigini vurgulayarak, halkin re-
jimden duydugu hosnutsuzlugu
gidermek adina daha demokra-
tik bir se¢im yasas1 hazirlayacak-
larini belirtiyor. Kitleler ekono-
mik, demokratik ve sosyal talep-
leri etratindan miicadele ederek
bu diizenden bir ¢ikig arayisi i-
cerisindeyken, kapitalist somiirii
sisteminin devamini ve seferber-
liklerin sona ermesini saglamaya
caligan egemenler emekgilerin e-
konomik ve sosyal taleplerini hi-
¢e sayarak devrimci siireci san-
dik yoluyla sistem igerisine hap-
setmeye ¢alistyorlar.

Libnandaki devrimci siire-
cin seyri acisindan tehlikeli ola-
rak tarif edilebilecek bir baska
yaklasim ise, kitle hareketi ice-
risinden, eski Stalinist, yeni sivil
toplumcu anlayis tarafindan, a-
samali devrim kavrayig1 dogrul-
tusunda gelistirilen Oneri: Mez-




hepgi partilerin hitkiimetten ce-
kilmesi, teknokratlarin iktidara
gelerek daha “demokratik” bir
diizen tesis etmeleri ve zaman i-
cerisinde ekonomik reformlarin
yapilmasi. Kapitalist ekonomik
modele ve onun rejimine alter-
natif arayan Kkitlelere, reformist-
ler tarafindan istii kapali olarak
soylenen sey aslinda su: “daha iyi
bir kapitalizm mmkiin.”

Yukarida bahsi gecen tehlikele-
rin sonugclarinin neler olabilece-
gini ise 2010 yilinda Kuzey Afri-
ka ve Ortadoguda baslayan dev-
rimci siirecin birinci dalgasinda
kitle hareketi deneyimledi. Mez-
hepgi temellere dayanan Miislii-
man Kardesler iktidarlari, Tunus
ornegi tlzerinden demokratik
gericilik yontemleri ve Suriye 6r-
negi iizerinden emperyalizmin,
rejimin, bolge tilkelerinin ve ra-
dikal Islamcilarin karsidevrim-
ci metotlar1... 2019 yilinda Ce-
zayir, Sudan, Liibnan, Irak ve I-
randa gelisen kitle seferberlikleri
ise talepleri, miicadele yontemle-
ri, onciisii ve karakteri diistiniil-
diigiinde Kuzey Afrika ve Orta-
dogu devrimci siirecinin ikin-
ci dalgasi niteliginde. Liibnanh
emekgilerin, rejim gii¢lerinin
devrimci seferberligi yolundan
¢ikartma c¢abalarina ragmen, ta-
lepleri ugruna sergiledikleri mii-
cadele ise kitlelerin bolgedeki ilk
devrimci dalgadan dersler ¢ikar-
tarak ilerledigini gosteriyor. An-
cak gerek Liibnanda gerekse de
bolgede gelisen kitlesel seferber-
likler icerisinden hentiz bir dev-
rimci Onderlik ¢ikabilmis degil.
Biz devrimci enternasyonalistle-
re diisen de ayaklanmalarin ilk
dalgasindan c¢ikarttigimiz ders-
ler dogrultusunda, Liibnanli e-
mekgilerin miicadelesine politik,
orgiitsel ve programatik bir des-
tek sunabilmek olmali.

“Hepsi gitsin!”: Is¢i-emekgi

hiikiimeti miimkiin!

17 Ekim tarihinde kendiligin-
den bir sekilde baslayan ayaklan-
ma, dort ay1 agkin bir stiredir, re-
jimin tiim manevralarina karsin
stiriiyor. Siire¢ igerisinde eylem-
lerde kismi geri ¢ekilmeler olsa
da uzunca sayilabilecek bir do-
nem boyunca Liibnanli kitlelerin
seferberlik halini stirdiiriiyor ol-
mast kapitalist somiirii diizenine
ve rejime karsi besledikleri 6fke-
yi goz onuine seriyor.

Bunu Kkitlelerin taleplerinde ve
o taleplerin evriminde de gor-
mek mimkin. Kendiliginden
bir sekilde emekgilerin, gengle-
rin, kadinlarin ve issizlerin 6n-
cilligiinde baglayan ayaklanma
yine kendiliginden ve bilingsiz
bir gekilde antikapitalist, antiem-
peryalist ve antiotoriter talepler
gelistirerek yoluna devam ediyor.
Gelir dagilimindaki adaletsizli-
gin ortadan kalkmasini talep et-
mek kapitalist ekonomik modeli,
bankalar1 hedef almak emperya-
list kapitalist diizenin can dama-
rin1, mezhepgi rejimin yikilma-
sini, hepsinin gitmesini, sekiiler
bir rejimin insasini talep etmek,
mevcut diizeni hedef almak an-
lamina geliyor.

Ancak tam da bu noktada,
mevcut diizenden kopusu garan-
ti altina alabilecek, isci ve emek-
gilerin kapitalizmden bagimsiz
politikasindan yana bir rejim/ik-
tidar tarif edebilmek gerekiyor.
Clnki kitlelerin, burjuva par-
tilerin iktidar1 altinda kendi ka-
zanimlarini koruyabilme ve ta-
leplerine ulasabilme ihtimalleri
mimkiin degil.

Buna giden yol ise, miicade-
le halindeki emek¢i halka 6n-
derlik edebilecek, bir acil eylem
programi dogrultusunda, politik
ve oOrgiitsel bir odagin ingasin-

dan geciyor. Boylesi bir acil ey-
lem programinin, kitlelerin de-
mokratik, ekonomik ve sosyal
taleplerini, rejimden, emperya-
lizmden ve kapitalizmden kopus
perspektifine yonlendirebilme-
si gerekiyor. Hepsi gitsin! Banka-
larin ve Ozellestirilen tim kamu
kuruluslarinin tazminatsiz ka-
mulastirilmasi. Merkezi ve plan-
It bir ekonominin ingasi. Yol-
suzlukla miicadele i¢in bagim-
s1z halk komitelerinin kurulmasi
ve yolsuzluga karisanlarin bu ko-
mitelerin denetiminde yargilan-
mast. Mezhepgi, karsidevrim-
ci gruplarin kitle seferberlikleri-
ne saldirilarini engellemek adina
savunma komitelerinin kurul-
mast. Mezhepgi rejimden kopus
ve emekgilerden, kadinlardan
ve genglerden yana bir anayasa-
nin olusturulmas: icin bagim-
s1z ve egemen bir kurucu mecli-
sin toplanmasi. Boylesi bir talep-
ler listesi ile olusturulabilecek bir
program, Kkitlelerin miicadelesi-
nin sliregen niteligini gelistire-
bilecegi gibi bir is¢ci-emekgi hii-
kiimetinin ingasin1 da miimkiin
kilar.

Libnanli devrimcilerin, mii-
cadele halindeki kitleler ve on-
larin insa ¢abasi igerisinde ol-
dugu mahalle komiteleri, yerel
koordinasyonlar tipi kitle 6z6r-
giitlenme organlarini, bu yakla-
simla olusturabilecekleri bir acil
eylem programi etrafindan bir-
lestirebilmeleri tilkedeki devrim-
ci stirecin ilerletilebilmesi, kapi-
talizmden ve rejimden kopu-
sun saglanabilmesi adina kritik
onemde. Ve Liibnanda bdoylesi
bir alternatifin inga edilebilmesi
hem bolgede hem de diinya are-
nasinda benzer taleplerle miica-
dele etmekte olan emekgi halkla-
rin seferberliklerinin kaderinde
de tayin edici olacaktir.

<)

1J0L

Y
A
Va

15

W
[SS)



ST

. TROCKS

N

Culhaoglu’na cevap:
Bir kere daha sanayi proletaryasinin rolii iizerine

Metin Culhaoglu 18 Nisan
2020 tarihinde Ileri Haberde “Bir
isci siifi yazisi” bashigi altinda
bir metin kaleme aldi (1). Culha-
oglu yazisinda sanayi proletarya-
sinin, ona Ortodoks Marksizm
tarafindan “atfedilmis” oncilitk
rolinii yitirdigini ve bir “fetis
mekan1” olarak fabrikanin 6ne-
minin azaldigini séyliiyor. Cul-
haogluna gore “iscinin caligtig
sektoriin, iskolunun, tiretim sii-
recinde bilfiil yer alip almama-
sinin ve benzer faktorlerin’, o is-
¢inin eylem kapasitesiyle zorun-
lu bir iligkisinin olmadig1 ortaya
¢ikmis durumda. Yine Culhaog-
lu'na gore “emek en yiice deger-
dir” benzeri “ideolojik motif ni-
yetine kullanilabilecek” sozler,
artik is¢i smifinda bir 6zgiiven
yaratmamaktadir.

Burada Culhaoglu bir 6rnek
veriyor: 1970’1i yillarda Cem Ka-

Kaan Giindes

racanin konserlerinde is¢iler
Tamirci Cirag1 sarkisinda aya-
ga kalkip yumruklarini salliyor-
mus, “en icten bicimde” sarkiya
eslik ediyormus. Bu, 6zgiiven sa-
hibi bir is¢i sinifinin 6rnegiymis.
“Bugiin”, diyor Culhaoglu, “is-
¢i sinift yeniden 6zgiiven kazan-
mal1” Ancak birtakim “6zgiiven
etmenlerinin’ yeniden ortaya
¢itkmasi hi¢ miimkiin gériinmii-
yor” diye de ekliyor sonra. Me-
sela, sendikalarin giiclenmesi ve
sanayi proletaryasinin is¢i sini-
fina onciliik etmesi, kendisine
gore, bu yeniden ortaya ¢ikma-
s1 miimkiin olmayan 6zgiiven et-
menleri arasinda. Culhaoglunun
tezi “toplumsal proletaryanin”
one ¢ikan bir kesiminin olmadi-
g1, sanayi proletaryasi gibi “esit-
ler arasinda birinci” olabilecek
bir sektoriin var olmadigi ama
toplumun “en dipteki tortusu-

nun” sosyolojik bir faktor olarak
arastirilmasi gerektigi yolunda.

Biz Culhaoglu'nun metninin
birtakim yanlislar, 6nyargilar, te-
melsiz varsayimlar barindirdi-
gin1, metodolojik olarak Mark-
sizm’'in siurlar1 icinde tartis-
madigini ve sanayi is¢i sinifinin
devrimci ve oncii roliine saldiri-
larda ortaklasan Yeni Sol'un top-
lumsal hareketgi ve kiigiik burju-
va teorilerinin diisiinsel bir de-
vami oldugunu disiiniiyoruz.
Kendisinin metnine itirazlari-
miz1 birkag maddede 6zetlemeyi
uygun bulduk:

1.) Ilk olarak Culhaoglunun
bu goriislerini bugiin ileri siir-
mis olmasi, bir tesadif olarak
nitelendirilebilmekten  olduk-
¢a uzaktir. COVID-19 pandemi-
si uluslararasi capta bir kere pat-
lak verdiginde ve bu pandemiye
kars1 uluslararasi mali oligarsi is-




¢i sinifina kars: siirdiirdigii hem
biyolojik hem ekonomik hem de
politik sinif savasini daha da de-
rinlestirmeye karar verdiginde,
hem viral bir olgu olarak pan-
deminin durdurulabilmesi igin,
hem de diinya kapitalizminin
saldirgan yonelimine set ¢ekebil-
mek i¢in derhal olmak {izere ha-
rekete gecen ilk is¢i sinif1 boligi,
sanayi proletaryasi oldu. Sanayi
proletaryasi bu alanda ilk olmak-
la kalmadi, uzun haftalar stire-
cince ayni zamanda bu alandaki
tek sinifsal sektor olmayi da siir-
diirdii. Onlarca iilkenin yiizlerce
otomotiv, metal ve benzeri fabri-
kalarinda ¢alisan on binlerce sa-
nayi is¢isi, pandeminin durdu-
rulmasi igin gerekli onlemlerin
alinmasi ve sosyal ve demokra-
tik haklarda kesintilere gidilme-
mesi talebiyle seferber oldu. Bir-
gok fabrikada binlerce endiist-
ri iscisi fabrikalarinin, su an i¢in
gerekli olmayan otomotiv parga-
larinin veya bir bagka mamul G-
riiniin Giretimini birakarak, solu-
num cihazi iretmesini talep etti.
Bu, kapitalizmin karsilastig1 kap-
saml1 bir krize kars1 rasyonel ve
bilimsel olgiitler tizerinden top-

lumun ihtiyaglar1 odak alinarak
planlanmis merkezi bir sosyalist
ekonominin orgiitlenmesi ihti-
yacini hisseden ilk sinifsal sek-
toriin sanayi proletaryasi olmay1
stirdiirdiigiint agik¢a kanitliyor.
O halde diyebiliriz ki, Culhaoglu
sanayi proletaryasinin artik 6ncii
olmadigini iddia ettigi metnini
kaleme alirken dahi, uluslararas:
is¢i sinifi hareketinin endiistriyel
sektorlerini olusturan kesimleri,
bir felakete yol agmis olan pan-
demi ile kapitalist rejimlerin yo-
gunlasan somiirii politikalarina
karsi eyleme ge¢mis durumdaydi
ve bu baglamda, eyleme gegen de
ilk toplumsal kesimdi. ABD’nin
iki kentinde eylem yapan Ame-
rika Iletisim Iscileri Sendikast
(CWA) tiyesi isciler, jet motoru
tireten General Electric fabrika-
larinin ilkenin solunum ciha-
z1 agigin1 kapatmak igin tiretime
gecmesini istedi.

2.) Gulhaoglu fabrikalarin bir
“fetis mekan1” olarak Onemini
yitirdigini yazarken, uluslarara-
s1 diizlemde is¢i sinifi ile burju-
vazi arasinda da pandemi kosul-
lar1 altinda fabrikada kalinip ka-
linmayacag: kavgasi veriliyordu.

£is ynu!-ﬁ

Onlarca tilkede fabrika iscileri,
gerekli saglik ve giivenlik 6nlem-
lerinin alinmadigini ileri siirerek
fabrikalarda tiretimin durdurul-
masini ve icretli izin talep etti.
Binlerce fabrikada isciler isbasi
yapmay1 reddetti, fabrikanin ici-
ne girmedi ve iiretimi durdurdu.
Ancak uluslararas: burjuva koa-
lisyon i¢in fabrikalar héla bir “fe-
tis mekan1” olacak ki, fabrika sa-
hipleri kendilerinin ¢ikarlarinin
savunulmasi igin Orgiitlenmis
bulunan devletlerin kolluk kuv-
vetleriyle, polis aygitiyla, askeri
operasyonlarla ve bazen de ana-
yasa kitapgiklariyla iscileri fabri-
kalara sokabilmek icin 6limiine
bir savas verdi. Bir “fetis mekan1”
olarak 6nemini yitiren fabrikala-
r1n, isciler tarafindan isler halde
tutulabilmesi i¢cin neden bunca
¢aba harcandi ve masrafa girildi,
anlamasi gercekten zor... Ancak
belki de fabrikalar -kapitalistle-
rin telagindan anlayabilecegimiz
lizere- 6nemlerini aslinda hig de
yitirmemis olabilirler; belki de
yitirilmekte olan fabrikalarin 6-
nemi degil, sosyalistlerin fabri-
kalara girebilme kapasiteleridir.
3.) Oslo Universitesinde Siya-
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set Bilimi bélimiinde akademis-
yen olarak ¢alisan Sirianne Dah-
lum, Carl Henrik Knutsen ve To-
re Wig'in gerceklestirdikleri ve
sanayi is¢i sinifinin uzak ve ya-
kin tarihteki roliine iligkin ve-
riler sunan ilging bir arastirma,
2019’un Agustos ayinda yayim-
land1 (2). Bu iki akademisyen
100 yillik bir zaman diliminde
150 tilkedeki toplumsal hareket-
leri inceliyorlar. Inceledikleri ha-
reketlerin arasinda 2011 Arap
devrimleri, 20. ylizyil basinda
oy hakki i¢in seferber olan kadin
hareketi, son yillarda artan Hong
Kong protestolar1, 20. yiizyilin
miilkstizlestirmelerle sonuclan-
mis biiyiik devrimleri, 2009 Iran
Yesil Hareketi ve benzerleri var.
Okuyucunun iznini isteyerek a-
rastirmacilarin kendisinden bir
aktarim yapmak istiyorum:
“1900den giintimiize dek bii-
tiin biyiik rejim karsit1 protesto
hareketlerinin kiiresel bir karsi-
lagtirmasina dayanan yeni calis-
mamizda sunu bulduk ki, pro-
testo hareketlerinin demokra-
tiklesmeye yol acip agmadigy
protestoyu kimin gergeklestir-
digine bagli. Daha spesifik o-
larak, protestocularin toplum-
sal arka planlarina bagl. Protes-
tocular kentsel orta siniflardan
mi, yoksa onlar sanayi iscileri,
devlet memurlar: veya koyliiler
mi? (...) 1900 ile 2006 arasinda-
ki diinyadaki biitiin biytk kit-
le protesto hareketlerini incele-
dik ve her harekette kim egemen
oldu, bunu kaydettik: sanayi is-
cileri, kentsel orta siniflar, kir e-
mekgileri, etnik gruplar, dindar
gruplar, vs. Calismamizdaki en
gliclii bulgu, sanayi iscilerinin e-
gemen oldugu protesto hareket-
lerinin demokrasiyi getirmek i-
¢in diger tiim protesto kampan-
yalarindan daha iyi performans

gostermesidir. Ayni zamanda sa-
nayi iscileri kampanyalari, kit-
lesel protesto kampanyalarinin
olmadig1 durumlardan da agik-
¢a daha iyi performans gosteri-
yor. Kentsel orta sinif hareketle-
rinin demokratiklesme ile iligki-
li olduguna dair bazi kanitlar var
ancak bunlar sanayi iscilerinin
o6neminden ¢ok daha zayif. (...)
Arastirmamiz demokrasinin ta-
rihsel gelisimi i¢in sanayi iscile-
rinin yasamsal oldugunu ortaya
koyuyor.” (3)

O halde, yalnizca teorik ve po-
litik bir konumdan degil, ancak
artik ampirik bir konumdan da
soylenebilir ki, sanayi proletar-
yasinin i¢ine katilmadigi, dahil
olmadig, apolitik ve hareketsiz
kaldig1 hicbir kitlesel seferber-
lik, kendi nihai amaglarina ula-
samaz. Bir is¢i devleti kurulma-
sindan, aristokratik temeller -
zerine oturtulmus islevsiz bir
parlamentoda en ufak bir refor-
mun gegirilmesine kadar, sosya-
list hareketin kendi programini
veya onun ¢esitli taraflarini so-
mutlayabilmesinin kosulu, derin
ve sarsilmaz bir bicimde héla sa-
nayi proletaryasinin bu progra-
matik hedefler etrafinda seferber
edilebilmesine baglidir. Oyle sa-
niyoruz ki sanayi proletaryasinin

onciiliigiiniin daha keskin bir is-
pat1 olamazdi. Bu durumda sa-
nayi proletaryasinin énciiliik ko-
numunu yitirmis oldugunu ile-
ri siirmek, yalnizca Marksizm’in
kapitalist toplumun isleyis yasa-
larinin ilga edilmesine dair orta-
ya koydugu eylem programinin
bir revizyonu degildir, agik ve se-
¢ik bir bi¢imde bilimsel olarak
kayit altina alinmus istatiksel ve-
rilere de karsidur.

4.) Culhaoglu'nun birbirine ka-
ristirdigr iki kategori var: Altya-
p1 ve iistyapi. Bir sinif olarak isci
sinifinin sosyal pozisyonu, top-
luma nesnel diizlemde hiitkme-
den ekonomik orgiitlenme bi-
¢imleriyle beraber, altyapiya ait-
tir. Isci sinifinin biling durumu,
ozgliveni, eyleme ge¢me iradesi,
politik onciiligii; devlet ayguty, i-
deolojiler, siyasal partiler ve sen-
dikalarla birlikte tistyapiya aittir.
Culhaoglu sanayi iscilerinin 6z-
nel tstyapidaki mevcut gerilik-
lerini (onlarin héala burjuva ide-
olojik tahakkiim altinda olusu-
nu, onlarin 6zgiivenli olmayisiny,
onlarin sinif bilincine eriseme-
mis zihinsel durumlarini, sim-
dilik genis emekg¢i yiginlara bir
devrimci programla onciiliik et-
miyor olmalarini), sanayi iscile-
rinin nesnel altyapida tasidikla-
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r1 karakterlerinin yok sayilmasi
i¢in kullanryor veya ikisini birbi-
rine indirgiyor. Sanayi proletar-
yasina karakterini veren, ekono-
minin toplumsal 6rgiitlenme bi-
¢iminde isgal ettigi konum; yani
tiretim siirecindeki nesnel yeri-
dir. Bu nesnellik, bir sanayi is-
¢isinin Cem Karaca konserinde
sarkiya eslik edip etmemesinden
bagimsizdir. Sanayi is¢isi ne gibi
gerici siyasal belirlenimlere ve-
ya devrimci olmayan onyargilara
sahip olursa olsun, fikirsel diiz-
lemde sahip oldugu bu nitelik-
lerden bagimsiz olarak kapitalist
tiretim iliskileri altinda somiiriil-
mektedir ve kapitalist tiretimin
merkezindedir. Kapitalizm spe-
kiilatif karlarini bankacilik ve fi-
nans sektdriinden elde eder; so-
mut karlarini ise sinai liretimde
el koydugu artikdegerden birik-
tirir. Dolayisiyla sanayi iscisi so-
mut karin yaraticisidir; kapita-
lizmin kilcal damarlarinda degil-
dir, kalbindedir. Bu iliski bugiin
degismemistir, dolayisiyla sana-
yi proletaryasinin devrimci 6n-
cii roli de degismemistir. Kalp
atmayr durdurmadikga, tikanan
birkag kilcal damarin hi¢bir 6ne-
mi olmayacaktir.

5.) Sanayi proletaryasinin 6n-
ciillik kategorisinin kaynagi, sa-
nayi iscilerinin 6znel deneyim-
lerinin bir toplami degildir. Bu
baglamda sanayi iscilerinin bu
oznel deneyimlerinin 21. yiiz-
yilda artik yeterince militan bir
profil sergilememesine isaret e-
derek ortadan kaldirilabilecek
bir 6nciiliik tanimi zaten yoktur
ortada. Dolayisiyla onciiliik, bir
secim meselesi degildir. Onciiliik
gesitli toplumsal sektorlerin ken-
dileriyle ilgili kararlarina terk e-
dilmis bir politik tercih mesele-
si degildir. Toplumsal sektorler
oncli olmayr secemez. Toplum-

sal konumlarindan ve karakter-
lerinden dolay1 6nciidiirler veya
degillerdir. Sanayi proletaryasi-
nin onciiliik kategorisi, sanayi is-
cilerinin nesnel konumlanislari-
nin tasidigr devrimci potansiyel
tarafindan ortaya konulmustur.
Kapitalist tiretim iliskileri ve ser-
maye birikimi somut, maddi kar-
larinin kaynag: olan artikdegeri
sanayiden degil de bagka bir iire-
tim formasyonundan edinmeye
baslarsa, o zaman sanayi is¢ileri-
nin de dnciiliik rolii diiser. Sana-
yi proletaryas: bir kimlik degil-
dir, sinifsal bir boliiktiir. Sanayi
iscilerinin nesnel gorevleri, sana-
yi is¢i sinifindan olan bireylerin
yasanmuisliklariyla belirlenemez;
bu nesnel gorevler, tiretim iligki-
lerinin nesnel gercekligine daya-
nir. Toplumun kendisinin mad-
di olarak yeniden tiretiminde ve
nesnellikte kok salmis bir sinifsal
boligiin nesnel olarak tasidig:
oncii niteligi, o sinifsal boligiin
oznel olarak benimsedigi politik
inanclar gosterilerek yok sayila-
maz. Sanayi proletaryast bir nes-
nel negatif ortaklikla birlesir: Bi-
lincinde olsalar da olmasalar da,
endiistrinin {izerinde yiikseldi-
gi tiretim iligkileri altinda somii-
rilmeleri. Onlarin bir de 6znel
pozitif ortaklikta birlestirilmele-
ri gerekir: Kapitalizmin kalbinde
eyleme gecerek, kapitalizmi il-
ga etme perspektifi. [kincisi nes-
nel degil, 6znel bir sorundur; ya-
ni devrimci 6nderlik sorunu. Sa-
nayi proletaryasinin nesnel ve
ekonomik diizlemde sahip ol-
dugu Onciilige, 6znel ve poli-
tik diizlemde sahip ¢ikmasi so-
runu, devrimci 6nderligin insasi
sorunudur. Toplumsal 6nciiniin
politik 6ncii olmasinin sarti, bu
toplumsal Onciiyli politiklestir-
mesi gereken devrimci partinin
insa edilmesidir. Lenin Ne Yap-

mali?da, Kautskyden de alinti-
lar yaparak, isci sinifi hareketi ile
sosyalist hareketin farkli kaynak-
lardan, ayr1 ayr1 dogdugunu ve
sonra birlestiklerini soylityordu.
Tirkiyede sosyalist hareket, sa-
nayi proletaryasi hareketiyle bu-
glin birlesmis, dolayisiyla da on-
lar1 politik 6nciiler olarak orgiit-
lemis degil. O halde 6rgiitsiiz bir
sanayi ig¢ileri toplamini, orgiitlii
bir 6ncii seklinde hareket etme-
dikleri i¢in azarlamak niye? Yeni
bir 6ncii yok, ne kadar aransa da
bulunamayacak. Bu nedenle so-
run, yeni bir 6nciiniin “en dipte-
ki tortular” eselenerek kurgulan-
mas1 veya yaratilmasi degil, Bol-
sevik-Leninist tipte bir partinin
inga edilmesidir.

Culhaoglu yazisinda, ceva-
bin yine Marxda aranabilecegini
soyliiyordu. Bu goriise katiliyo-
ruz ve bu sebeple, Marx’in sozle-
rini hatirlatmanin yakici oldugu-
na inaniyoruz:

“Mesele, su ya da bu proleterin
veya tiim proletaryanin kendisi-
ne hedef olarak su zamana kadar
neyi tasarladig1 sorunu degildir.
Mesele, proletaryanin ne oldugu
ve bu olguya uygun bi¢cimde ta-
rihsel olarak neyin yapilmak zo-
runda oldugudur” (Karl Marx -
Friedrich Engels, Kutsal Aile)

Dipnotlar:

1.)  Bkz. https://ilerihaber.
org/yazar/bir-isci-sinifi-yazi-
si-111877.html

2.)) Bkz. https://www.jour-
nals.uchicago.edu/doi/ab-
$/10.1086/7046992¢journalCo-
de=jop

3.) Bkz. https://www.was-
hingtonpost.com/politi-
cs/2019/10/24/we-checked-ye-
ars-protests-countries-heres-w-
hat-we-learned-about-wor-
king-class-democracy/
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Kizil ordu nasil insa edildi?
Trocki’nin “politiklesmis askeri savas stratejisi”

“Bir tek yil icinde drnek bir or-
du orgiitleyen ve askeri uzmanla-
rin saygisint kazanan baska bir a-
dam gosterin bana. Elimizde boy-
le bir adam var. Her seyimiz var.
Ve harikalar yaratacagiz”

V.i.Lenin,

Ekim devrimi, Sovyet Rejimi-
ni insa etmek, yikim halindeki
Rus toplumunu sosyalist temel-
lerde yeniden orgiitlemek, il-
keye yonelik kapitalist kusatma-
y1 yarmak ve diinya devrimini
yayginlastirmak gibi i¢ ice ge¢-
mis ve son derece karmasik bir
tarihsel gorevler dizgesiyle yiiz
yiizeydi. Rusya ekonomik ag1-
dan geri, yoksul koyliligiin agir
bastig1 bir tilkeydi. Bu kosullar
altinda proletarya ulusu birles-
tirmeyi basarip, ayakta kalabile-
cek miydi?

25 Ekim 1917 tarihinde topla-

Murat Yakin

nan “Ikinci Tiim Rusya Sovyetle-
ri Kongresi“ esas olarak, bu ilk Is-
¢i Devletinin Parlamentosu rolii-
nii Gistlenmisti. Bu parlamentoda
gogunlugu olusturan Bolsevikler
ile Sol Sosyal Devrimci Parti ii-
yelerinin olusturdugu fiili bir ko-
alisyon, yeni devrimci rejime ru-
hunu vermeye hazirlaniyordu.
Yine de hi¢ kimse bu “Yeni Re-
jimin” bir kag aydan fazla tutuna-
bilecegine ihtimal vermiyordu.
Gergek su ki, tim yetersizlik-
ler, sabotajlar ve giderek bogucu
bir karakter kazanan kusatma-
nin ilk asamalarinda, ortada ye-
ni “Isci Devleti” adina ordu de-
necek tiirden bir sey yoktu.
Devrimci hiitkiimet ilk is ola-
rak, parti ajitatorlerini, Aske-
ri Devrimci Komiteye bagli kizil
muhafizlar1 ve o sirada ellerin-
deki yegane profesyonel disipli-
ne sahip 35 bin kisilik #i¢ piya-

de alayini, endiistri merkezleri-
ni ¢evreleyen ana demiryollarini
denetim altina almaya gonderdi.

Bu stratejik alanlara -mevcut
karmasadan da yararlanarak- za-
maninda yerlesmis olmak “Isci
Devleti” i¢in hayat kurtarici bir
adim olmustu.

Ne var ki, iki gelisme bu ilk a-
samadaki tedrici suskunlugun
sonunu getirdi; gelismelerin ilki,
Sovyet yonetimi tarafindan Ku-
rucu meclisin lagvedilmis olma-
sinin ardindan, Sosyalist Dev-
rimci Partinin -SR- sag kanadi
tarafindan “Devrimin ve Anava-
tanin Selameti Komitesinin” ku-
rulmus olmasiydi.

Bu olusum ¢ok gegmeden - Di-
ger tim devrimlerde de goriile-
cegi lizere- bir karsidevrim odag1
olmaya déniisecekti. Tkinci gelis-
me siiphesiz, emperyalist birlik-
lerin pes pese Rus topraklarina




¢ikarmalar gerceklestirerek kop-
riibaslar: tutmaya girismeleriydi.

Ug ay kadar siiren Brest- Lito-
vsk barig goriismelerinin ardin-
dan, yeni Sovyet hiikiimeti, her-
hangi bir askeri saldiriya agikca
hazir degildi. Oyle ki Almanlar
Subat ayinda Ukrayna iizerin-
de yeni bir harekata giristiklerin-
de, Kizil Muhafizlar1 stiptirerek
dehsetli bir hizla Rusya i¢lerine
ilerlediler.

Yeni Sovyet hiikiimeti, o ana
dek barigin yontemi {izerine yii-
ritilen tim i¢ metodik tartis-
malar1 bir kenara birakarak, ken-
disine dayatilan baris kosullarin
kabul etmeye mahkumdu.

Brest-Litovsk anlasmasi

kusatma derinlesiyor

Bu kosullar altinda 3 Mart
1918 tarihinde imzalanan anlas-
ma, yeni Is¢i Devleti igin nere-
deyse yikim anlamina gelecekti.
Imzalanan anlagma ile, Finlandi-
ya, Ukrayna ve Giircistan'n ba-
gimsizlig1 taninmakta, Polonya
ve Baltik bolgesi iizerindeki e-
gemenlik haklarindan vaz gegil-
mekteydi. Ote yandan, bir za-
manlar kéhne Rus Carligina ait
olan niifusun igte biri, ekilebi-
lir tarim alanlarinin %4071, de-
miryollarinin %26’s1, stratejik 6-
nem tastyan demirin %80'ni ve
komiiriin  %80ni dahasi dev-
let gelirlerinin yaklasik %30u
kaybediliyordu.

Kizil Ekim bu anlagma ile bi-
raz olsun soluklanma firsat1 ya-
kalasa da, kayiplarinin Gtesinde
yeni bir risk uzaktan uzaga bii-
yimekteydi; Brest Litovsk anlas-
mas1 sonucunda artik Devrimci
Rusyanin elinden ¢ikan Ukray-
na, Finlandiya ve Baltik iilkele-
rinde, Alman korumas: altinda
ileride Rus kars1 devrim giigleri-
nin ileri karakolu haline gelecek
yeni rejimler insa edilmekteydi.

Bu elverisli kosullar altinda ce-
saret kazanacak emperyalist giic-
ler, art arda tlkenin degisik bol-
gelerine askeri kesif giicleri yer-
lesmeye giristiler. Eski rejimin
askeri depolarini denetleme ba-
hanesiyle girdikleri bolgelerde
kalicilasmaya baslayan bu ya-
bana giigler, ik soku atlatarak,
gerici monarsik rejimi geri getir-
me Ozlemi ile yanip tutusan car-
lik subaylarinca sekillendirilme-
ye baslanan irili ufakli “Beyaz
Ordu” birliklerine askeri danis-
manlik ve yeri geldik¢e lojistik
destek sunmaya basladilar.

1918 yili bahariyla birlikte ge-
nellesen kaos hali, biiyiik askeri
catismalara girismeye baslayan
diizenli ordularin sekillenmesiy-
le, yeni bir asamaya si¢radi. Bu
yeni agama savasin ileriki dene-
yimlerde de sik¢a tekrarlanaca-
g1 uzere, uluslararasi bir karak-
ter kazanmasini beraberinde ge-
tirecekti. Devrim ve karsidevrim
Rus steplerinin sonsuzlugun-

da kars1 karsiya geliyordu ade-
ta. Rusyanin halklariyla Rus ol-
mayanlar, Beyazlar ile Kizillar,
Monarsist gericiler ile Devrimci-
ler, Kir ile Kent devasa bir savasa
tutusmustu.

“Krasnyi Komandir”

Brest- Litovsk anlasmasinin orjinali

Tro¢kinin Savas Komiseri ola-
rak atanmasi, 1918 yilinin Mart
ayini buldu. Bu parlak orgiitci,
ilk isci devletinin savunma bir-
liklerini, diinya devriminin bu
ilk ordusunu iki temel gii¢ tize-
rinden insa edecekti; Bolsevik
partisinin ayaklanmaya o6nder-
lik eden askeri devrimci komi-
tesinin seferber ettigi Kizil Mu-
hafizlar ve ¢6kmiis durumda-
ki eski ¢arlik ordusundan geriye
kalanlar.

Trogkinin orgiitlenme strateji-
sinin merkezinde Moskova mer-
kezli “Askeri Devrimci Konsey
bulunuyordu. Bu konseyin emri
altinda her biri bir askeri komu-
tan ve li¢ politik komiser tarafin-
dan yonetilen 14 ordunun insa-
sina girisildi.

Askeri Devrimci Konsey, Trog-
ki'nin yani sira degisik yetileriy-
le birbirlerini tamamlayan olaga-
niistii devrimci kadrolardan o-
lusuyordu; Bu kadrolar arasinda
Trogki tarafindan Rus Devrimi-
nin Carnot’u olarak tanimlanan
ve Bolsevik partiye 1913 yilin-
da katilan askeri doktor Efro-
im Markovich Sklyansky, Vatze-
tis, [van Smirnov, A. Rosengolts,
muazzam bir stratejist olan Ni-
kolai Muralov, Iurenev ve Kron-
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St Petersburgdan cepheye dogru yola ¢ikan ilk Kizil Ordu birlikleri ugurlamyor

stad donanma iissiinii topyekiin
devrimci saflara kazanan biiyiik
devrimci denizci Fyodor Raskol-
nikov sayilabilir.

Trogkinin insa stratejisi agi-
sindan, Rus i¢ savasi temel o-
larak egemen sinifla ezilen yi-
ginlar arasinda, bu kez silah-
la yiiriitilmekte olan bir politik
miicadeleydi. Bu zeminde “sini-
fa karst simif” ¢izgisinde insa e-
dilecek yeni ordunun mimari-
si, kaderinin biitiiniiyle Sovyet
iktidariyla biitiinlesmis olma-
siyla  sekillenecekti. Trogkinin
yaraticist oldugu bu ordu, tam
da bu nedenle her seyden ok,
Sovyet iktidarnin zaferi yolun-
da ve diinya devriminin hizme-
tinde bir ordu olarak insa edil-
di. Bu ordunun saflarina diinya-
nin pek cok iilkesinden katilan
ve diinya devrimi i¢in savastigi-
na inanan on binlerce devrim-
cinin — Osmanli ve Avusturyali
savas esirleri, Mogol, Polonyali,
Ermeni, Macar, Alman ve Fran-
s1iz devrimciler-varlig1 bir tesa-

dif degildi.

Yeni ordunun ingasinda ii¢ a-
dim belirleyici olacakti; a) kade-
meli olarak uygulanacak zorun-
lu askerlik goniilliilitk esaslh kizil
mubhafizlarin ve devrimci milis-
lerin yerini alacak, énce Petrog-
rad, Moskova ve diger endiist-
ri kentlerinin en militan is¢i un-
surlari, olusturulacak birliklerin
en On saflarinda degerlendirile-
ceklerdi. Sonraki adim yeni ordu
birliklerinin yoksul koyliilitkten
gelenlerle kitlesel olarak takviye-
siydi. b) Eski Carlik ordusunun
profesyonel subay ve uzmanla-
r1 devrime baglilik and1 igmek ve
Politik Komiserlerin siyasi dene-
timine tabi olmak kosuluyla ye-
ni orduda gorev alabilecekti c)
Devrimci ordu kayitsiz sartsiz,
tek bir komuta merkezi altinda i-
dare edilecekti.

Trogkinin gelistirdigi hat, hem
parti hem de sovyet saflarinda
ciddi bir muhalefetle karsilasti.
Doénemin radikal soluna dam-
gasin1 vuran “Proleter Askeri

Doktrin” yanllar1 agisindan her
sosyal sinifin kendine i¢kin bir
askerlik bilimine sahip olmasi
gerekiyordu. Trogki, savasin pek
¢ok “ Bilimden” dgeler tasimak-
la birlikte kendisinin bagli basina
bir bilim olmadiginda 1srarlrydi.

Trogkinin yaklagimina go-
re savas, beceri gerektiren pra-
tik bir sanatti; Vahsi ve kanl bir
sanat. Bu nedenle savas kazani-
lacak ise Kizil Ordunun mutla-
ka askerlik sanatinda uzman ki-
silerin, ne yaptigini gercekten bi-
len kisilerin elinde idare edilmesi
gerekmekteydi.

Boylelikle yeni rejime baglilik
and1 igmis 30 bini agkin subay,
Kizil Ordu komuta kademeleri-
ne getirildi. Yine de hem giiven-
lik hem de atilan askeri adim-
larin devrimci perspektifle u-
yusmasini giivence altina almak
gerekmekteydi.

Trogkinin Fransiz devriminin
deneyiminden esinlenen parlak
bir fikri vardi;

Fransiz Devrimci ordusuna es-




lik eden “commissaire politique”
deneyimi Devrimci Rusyada da
pek ala tekrarlanabilirdi. Trog-
ki, ordu icinde kisisel imtiyaz-
lardan nefret eden, ve is¢i sinifi-
nin devrimi icin olebilecek, da-
hasi digerlerine de o6lebilmeyi
ogretebilecek Politik Komiserler
arryordu.

Sonug olarak her askeri biri-
min Carlik ordusu kokenli yet-
kin komutani, Sovyet Hiikiime-
tince atanmis en az iki Politik
Komiserle birlikte calisacakti. Bu
komiserlerin devrim davasinin
en goziipek en adanmis unsur-
lar1 arasindan secilmesine 6zen
gosteriliyordu. Dahas1  Politik
Komiserlerin gerekli durumlar-
da komutanin emirlerini iptal e-
debilmelerine olanak taniyan bir
askeri/politik otoriteleri vardu.

Yeni bir diinya yolunda yeni

bir ordu

Trogki, i¢ savas kosullarinin
askerlik sanatinda olagandisi bir
yaraticiigl gerektirdiginin ayir-
dina varmisti. Dahasi bu siirecin
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Ilk Politik Komiserle
variyor 1918

yonetimi devrimci kadrolarin ge-
nis cephelerde sik sik inisiyatif-
ler istlenmelerini gerektiriyor-
du. Bu giigli gozlem, donemin
pek ¢ok parti liderinden fark-
l1 olarak, onun ¢6ziim arayislari-
nin esnek ve ¢ok boyutlu olmasi-
ni1 saglarken, geng politik kadro-
lara inisiyatif tanimasi ve onlar1
yireklendirmesiyle somutlandi.
Fransiz devriminden hayati bir
sonu¢ ¢ikartmisti Trogki; Inang-
lar1 yolunda savasan askerlerin,

[k Kizil Ordu Siivari birlikleri Trogki tarafindan denetleniyor

rden biri iki Kizil Muhafiz ,sliginde cepheye

AR

zorla ya da para karsilig1 ayni go-
revi ifa edenlerden ¢ok daha et-
kili olacag gergegiydi bu.
Komuta kademesi ile birlik-
ler arasinda “ Diiriist Raporla-
ma” adli yeni bir tarzi gelisti-
ren de oydu. Bu ¢izgi esas ola-
rak birlik komutanlarinin hem
tiziki hem de moral agidan bir-
liklerinin gergek bir panaromasi-
n1 sunmalarini zorunlu tutan bir
raporlama sistemine dayaniyor-
du. Bu raporlama sistemi ile hem
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Kizil Askeri Akademi iiyeleri Yoldas Trogki ile birlikte

tstlerine zaaflarini berrak bir bi-
¢imde tasiyan komutanlara ayni
zamanda bu zaaflar1 asma sansi
tanintyor, hem de Kizilordu as-
kerlerinin komutanlarina daha
fazla giivenmeleri saglanarak a-
giklar1 kapatmak yolunda daha
fazla seferber olmalar1 saglani-
yordu. Bu sistemin, alisildik as-
keri kaliplar1 yikan, kapsayici ve
¢oziim tretici bir tarz oldugu
¢ok ge¢meden anlagildi.

Bir komutan olarak Trogkinin
askeri taktiklerini sekillendiren
sey ise, Rus I¢ Savasinin 8 bin
Kilometre uzunlugunda bir hat-
tin varligryla belirlenmesiydi. Bu
en donanimli ordu a¢isindan bile
tam ve butlnlikla olarak tutul-
masi zorlu bir hattt. Trogki ken-
disine yonelik tiim indirgemeci
basinglara karsit — 6rnegin Tuk-
hachevskiy’in eldeki tiim im-
kanlarla siirekli saldir1 6nerileri-

miicadele etti ve bu hat boyunca,
saldir1 ve savunma amacli aske-
ri manevralar, oyalama ve pozis-
yon savaglari, taktik manevralar
ve gerilla savaginin taktik kulla-
nimindan olusan etkili bir savas
cizgisi gelistirdi.

Trockinin askeri alanda da-
yandig1 temel kriter, eldeki en
az glicle ulagilabilecek en yiik-
sek sonuca erismekti. Bu neden-
le amatorliige, kendiligindenlige
tahammiilsiiz oldugu dogrudur.
Onun agisindan askerlik sanati-
nin bir geregi olarak, en ileri egi-
tim teknikleri ve eldeki imkanla-
rin en gergekei planlanmast ig ige
gecmeliydi.

Trogkinin komuta ettigi ordu-
da, Larissa Reisner gibi kadin-
lar en 6n safta komutan sifatiy-
la ¢arpistyordu. Bu orduda askeri
ve politik egitim, 6zel alanlarda
uzmanlagsma ve yiiksek disiplin

esast1. Bu orduda, asker kagaklig
gorece affedilebilir bir konuydu
ama hirsizlik, tecaviiz ve miilk
sahibi siniflarla isbirliginin aff1
yoktu. Ozgiirliik ve diinya devri-
mi ugruna bu orduya katilip esir
diisen tek bir neferin hayatinin
karsilig1, Trogki agisindan burju-
vazinin temsilcisi olarak hapiste
tutulan 5 Kadet partisi temsilci-
sine denk diisiiyordu.

Isci Devletinin iktidarini im-
ha etmeye odaklanmis olan “ Be-
yaz Teror” yogunlastik¢a, bu kar-
s1 devrimci girisime, politik kit-
le seferberliklerinden beslenen
bir “Kizil Terorle” karsilik veril-
di. Ceka bu yanitin adresiydi.

Kizil Ordu gibi Cekada “Dev-
rimin Savunusuydu.” Yeni insa
edilmekte olan Isci Devleti aci-
sindan Terdriin 6ziinii onun si-
nif karakteri belirlemekteydi. Ki-
zil Teror, kurbanlarini isledikle-




Cepheden zafer haberleri beklenen L. Trogkinin anisina yapilmis

porselen bir tabak

ri belirli suglara gore degil, miilk
sahibi siniflarin tiyesi olup olma-
diklarina gore segiyordu.

I¢ savagin seyri iginde, lojistik
destek stratejik bir anlam kazan-
mist1. Bu sartlar altinda Rusyada
patlak veren i¢ savasin “zirhli
trenler” ile sembolize olmasina
sasmamak gerek. Demir yollari-
na hakim olan i¢in u¢suz bucak-
s1z Rusya topraklar1 ¢ok sey vaat
etmekteydi.

Zirhl1 Tren

Ihtiyacimiz olan seylere gelin-
ce; Iyi komutanlar; bir kag diizi-
ne tecriibeli savasci; bir diizine
becerikli komiinist; yalin ayaklar
i¢in ¢izme; yikanacak yer; kuv-
vetli propaganda; yiyecek, giye-
cek, tiitiin ve kibrit...

L. Trogki

Stiphesiz yeni kurulmus or-
dunun simgesi Trog¢kinin zirh-
i treniydi. Bu tren, i¢inde bir
sekreterya, basimevi, telgratha-
ne, sinematograf, radyo istasyo-

nu, elektrik santrali, kiitiiphane,
banyo bulunan hareketli bir ko-
muta merkezi idi. Belki biraz da-
ha fazlasi...

Bu tren devrim fikriyle yeni ta-
nigan genis yiginlara, ilham ve-
ren bir propaganda, orgiitlenme
ve eylem merkeziydi aslinda. E-
lindeki imkanlarla, devrimin
tim enerjisini, Rusya’nin en iic-
ra noktalarina tagiyan bu tren,
dismekte olan kentlerin kaderi-
ni degistirebiliyor, bir efsane gi-
bi kulaktan kulaga yayilan tiniiy-
le garlik subaylarinin moralini
¢okertip, beyaz birlikleri devrim
saflarina kazanabiliyordu.

(Foto8) Trog¢kinin Zirhli Tren
personeline ait arma

Trenin en yetenekli ve gozii-
pek devrimci kadrolar arasin-
dan secilmis miirettebat1 arasin-
da bir ¢ok sivil ve askeri tedarik
uzmani, propagandaci, stenograf
ve sekreter gorev yapmakta, iilke
digina da devrimi tanitan diizen-

li bir radyo yayini gergeklestiril-
mekte ve V Puti “Yolda” adiyla
bir gazete basiimaktayd.

Tren, Gi¢ yil siiren i¢ savas bo-
yunca 36 yolculuk gerceklestirdi
ve 105 bin kilometrelik bir mesa-
fe katetti.

Oliim kalim savas1

1918 yilinin Mayis ayinda ye-
ni isci devleti i¢in beklenmedik
ve gelismelerin seyrini degistire-
bilecek nitelikte bir tehlike agiga
¢ikty; Avusturya-Macaristan im-
paratorluk giiglerine ait 40 bin
kisilik son derece disiplinli ve
saglam techizatli bir birlik, esir
bulunduklar: kamptan Vladivos-
tok yoluyla Fransaya cekilmek
lizereyken isyan etti. O andan i-
tibaren “ Cekoslavak Lejyonu” o-
larak adlandirilan bu birlik geri
gekilmek yerine, yeni ig¢i devle-
tinin zayifliklarindan yararlana-
rak art arda devrimcilerin kont-
roliindeki kentleri disiirmeye
giristi ve Beyaz giicleri cesaret-
lendiren bir kars: devrim odag1-
na doniismeye basladi.

Trogki'nin Zirhli Tren personeline
ait arma
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Beyaz birlikler tren ile cepheye naklediliyor

Yeni isci devleti daha ilk an-
dan bir avantaja sahipti; biiyiik
endiistri kusaklar1 ve Rusyanin
merkezi neredeyse tiim endiist-
riyel tiretim imkanlarryla birlik-
te devrimci hiikiimetin elindey-
di. Kizil ordu birlikleri, merkez-
den harekat diizenleyerek bir
cepheden digerine hizla gegebili-
yor ve geri ¢ekilmek gerektigin-
de Moskovada birlesen demir-
yolu hattinin sayesinde islerine
ulasabiliyordu

Kars1 devrim giiglerine gelince;
denetimleri altinda kalan genis
steplerde niifus seyrek, endiistri-
yel alt yap1 neredeyse yok dene-
cek kadar azd1.

Ote yandan, bir zaaflar1 daha
vard; Carin eski subaylar1 de-
mokrasiden tiksiniyor ve hem
birbirleriyle hem de kizil bay-
rak altinda savagsmaya devam e-
den Sag SR giigler ile bir tiir-
li saglam miittefiklik iliskileri
gelistiremiyorlardi.

1918 Eylil ayinda Volgadan
gekilen Sag SR partisi yanlis1 bir-
likler, Sibirya merkezli g¢arlik
yanlis1 subaylarla Sovyet hiikii-

meti karsit1 ortak bir cephe — Bir
tiir Direktuar- kurma konusun-
da anlagmaya vardilar. Bu ortak
cephenin komutanligina Carlik
donanmasi Amirali A.V.Kolchak
getirildi. Amiral Kolchak, tiim
diger beyaz sefleri birlestirebil-
mek i¢in diktatorlik yetkileriyle
donatilmigt1.

Ne var ki, Kolchak’in disiplin-
siz ve yeterli askerlik birikimin-
den uzak buldugu Kizilordu bir-
liklerini iilkenin giineyinde ikiye
boélmeye doniik plani iki bakim-
dan agir1 iyimser bir karaktere
sahipti. ik olarak bu planin ba-
saris1, Finlandiyada olusturulan
yeni sagci hiikiimetin askeri des-
tegine muhtagti.

Ote yandan Kolchak ve savas
beylerinin agikca Carlik rejimi-
ne ait olarak goérdiikleri Finlan-
diyanin bagimsizligini tanimak
gibi bir niyetleri yoktu. Tkinci so-
run ise, yeni sekillenmeye bas-
layan Kizil Ordunun tahminle-
ri alt Gist eden siiratli gelisimiydi.

I¢ savas siddetini artirdikea,
Kizil Ordunun kirsal diinyay:
sovyet rejimini sahiplenme dog-

rultusundaki seferberlik kapasi-
tesi 6ne ¢iktl. Bu yeti hayati bir
islev gorecekti. Zira, Rus niifusu-
nun %80’ni olusturan kirdaki in-
san gilicii ve kaynaklar, savasan
taraflar icin zaferin anahtariydi.

Koyliiller agisindan yeni top-
raklarinin eski aristokrat sahip-
lerinin geri dénmesi kaygisi da-
ha baskindi. Dolayisiyla ytiksek
firar oranlarina karsin, Kizil or-
du kirsalda Beyazlara oranla da-
ha tistiin bir sadakat duygusu ya-
ratmay1 basarabildi.

Boylece kayiplar beyazlara o-
ranla daha kolay giderilebildi.
1918 yilinda 331 bin civarinda-
ki Kizil ordu asker sayisi, ayni
yilin sounda 700 bini gegecekti.
Ayni esnada, Isci devletine kar-
s1 ayaklanan Sag SR birlikleri-
nin sayis1 30 bin, Amiral Kolc-
hak komutasindaki Beyaz birlik-
lerin sayis1 ise 120 bin civarinda,
Denikin’in birlikleri ise 111 bin
dolaylarindaydi.

Savas miilk sahiplerinin nihai
yenilgisiyle =~ tamamlandiginda
Trogkinin ordusu yaklagik 5 mil-
yon civarinda kadin ve erkek e-




mekgiyi yeni rejimin insas1 ve sa-
vunulmasi dogrultusunda sefer-
ber edebilmisti.

Rusyada gerceklesen i¢ savasi
askerlik sanat1 agisindan belirle-
yen temel faktor, modern askeri
techizatin yetersizligiydi. Bu du-
rumun kaginilmaz sonucu, kitle-
sel piyadenin ve siivari hiicumu-
nun 6ne ¢ikmasi oldu. - Nazim
Hikmet'in Salkim sogiit siirine,
Tachanka ve Schorz marslarina
bu kizil siivari birliklerinin yildi-
rim hiicum hikayeleri damgasini
vurmustur- Zirhli Trenleri - Kis-
men gozlem balonlari ve telgrafli
haberlesmeyi- bir kenara koyar-
sak, modern teknolojinin Rus ig
savasindaki en 6nemli 6gesi ma-
kineli tiifeklerdi.

Ote yandan ayn1 anda bir ¢ok
noktada catigma yasansa da Rus
i¢c savasinda sabit cepheler yok-
tu. Karg1 karsiya gelen birlik-
ler, demiryollar1 boyunca hare-
ket ediyor, arkalarinda gevsek
bi¢imde tutulan genis araziler
birakiyorlardu.

Kars1 Devrimci odaklar, 1921
yilinin sonunda fiilen imha edil-
melerinin ardindan kii¢iikk bir-
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Beyaz Makineli Tiifek Birligi

likler halinde 1922 yilina dek
Sibiryanin Pasifik kiyilarinda
tutunmaya calistilar. O tarihte ja-
ponlarla birlikte Rusyadan ¢ekil-
diler. I¢ savas sona ermisti. Yeni
isci devleti ayakta kaldi ama bi-
lango ¢ok agirds; Kizil Ekimi ya-
ratan yiiz binlerce devrimci is¢i
ve kadro can vermis, dahas: tilke
enkaza donmiistii.

1917 yilinin basinda, 3. 024.000

Trogki Kizil Ordu birliklerine hitap ediyor

olan sanayi iscisi sayisi, 1922 yili-
na gelindiginde, 1.243.000% diis-
mistii. Lenin ve Trogki 6nder-
ligindeki devrimcileri yeni bir
savas beklemekteydi; Koyl nii-
fusun giderek belirleyici bir ko-
num kazandig yikilmis ve kusa-
tilmis bir iilkede Proletaryanin
Devrimci diktatorliigiinii  inga
etmek nasil miimkiin olacakt1?
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