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Karl Marx’n, I. Enternasyonal adiyla bilinen Ulusla-
rarast Isci Dernegi (UID) araciligiyla 6gretilerini bir-
cok tilkede tanitabilme sansi bulabilmis olmasi, karsi-
l1g1n1 Carlikla yonetilen Rusyada da bulmustu. Mart
1870’te birka¢ devrimci Rus go¢men, Isvigrenin Ce-
nevre kentinde toplanacak olan UID’in Genel Kuru-
[u'nda, kendilerini Marx’in temsil etmesini istedi. Bu,
Lenin ve Trogki’leri yaratacak olan cesitli Rus radikal-
leri kusaklar1 ile bilimsel sosyalizm 6gretisinin biiytik
dehasi arasinda hayat bulan isbirliginin baslangic ta-
rihiydi. Siki bir Bakunin kargithg: {izerinden harekete
cekilen bu gencler hakkinda Engels, “yetenek ve karak-
ter soz konusu oldugunda bazilar: kesinlikle bizim ca-
mia i¢indeki en iyiler arasinda yer alir;’ diyecek ve de-
vam edecekti: “Sahip olduklar: metanet, giiclii karakter
ve aym zamanda teoriyi kavrayslar: gercekten hayran-
1k verici”[1]

Lev Trogki, Engels’in “camianin icindeki en iyiler” ve
‘teorik kavrayislar1 gergekten hayranlk verici” diyerek
tarif ettigi Rus devrimci Marksistlerinin hayatta kalan
son iiyesiydi. [k kusak Marx ile Engels'in 6gretmenli-
5i altinda, ikinci kugak ise Kautsky, Bebel, Mehring gi-
bi devlerin rehberligi altinda ve denebilir ki “iki bugu-
[kuncu” kugak da Lenin ile Trogkinin programi altinda
yetismisti. Ancak, yalnizca Georgi Pyatakov ve Yevgeni
Preobrajenski gibi essiz onderlerden olusan bu “iki bu-
cukuncu” kusak degil; Radek, Zinovyev, Kamenev ile
Trogki gibi isimlerin de aralarinda oldugu ikinci kugak
da, kendini Bolsevik devrimcilerin kitlesel olarak yok
edilmesine adamus olan Stalinist teroriin kurbani oldu.

Trocki Dosyasr’ni sunarken

Dolayistyla bu zel sayi, elbette 6zel olarak Lev Trog-
ki'yi onurlandirmay1 amaglamaktadir, ama onunla bir-
likte, genel olarak Trogki'yi yetistirmis olan ve yer yer|
Alman militarizminin yer yer de Carlik zindanlarinin|
oliimciil tedrisatindan ge¢mis olmalarina ragmen, asil
olarak Stalinist biirokrasinin katletmeyi basardig1 dev-
rimci kusaklar karsisinda da bir sayg1 durusu olabilme-
yi arzulamaktadir.

Marx ile Engels’te hayranlik uyandiran adanmis dev-
rimci Rus kusaklarinin son halkasi olarak Lev Trog-
ki'nin katli, bu baglamda ayr1 bir 6nem kazanmaktadr.

%

Lev Trogkinin hayatina ve miicadelesine adanan bu
ozel dosyanin, uluslararasi kapitalizmin krizinin ala-
bildigine derinlestigi bir aralikta yayimlandig1 unutul-
mamali. Liibnanda proleter kitle hareketi ¢lirimiis hii-
kiimeti devirmekle kalmadi, su an rejimin de yikilmasi
talebiyle sokaklara hakim olmayz siirdiiriiyor. fran ulu-
sal bir grev dalgasiyla sarsiliyor. Irakin en islek sokak-
lar1 ve meydanlari, belki de tarihin gormiis oldugu en|
direngen genglik seferberlikleriyle dolup tasiyor. Em-
peryalizmin merkezi ABDde, kendi ge¢misinde esine
rastlanmayan derecede biiyiik bir devrimci ayaklan-
ma yasandu. Silili isciler ve emekgiler rejime duyduk-
lar1 ofkeyi ilk firsatta sokaklara ¢ikarak yeniden hatir-
lattilar. Fransanin bagkenti Paris banliyoleri, go¢men|
proleterler ile polis giicleri arasindaki ¢atigmalara ta-
nikhik ediyor. Biitin bunlarin dtesinde neoliberaliz-
min higbir onlem alma geregi hissetmedigi ve saglik a-
lanindaki on yillar siiren arsiz saldirilarinin ardindan|
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elinin altinda herhangi bir giivence olmaksizin yaka-
landig1 COVID-19 pandemisi, diinya is¢i ve emekgile-
rini kirip gegiriyor. Yalnizca siddetlendirmis oldugu e-
konomik krizle de degil; bu viriis 6zellikle fabrikalar-
da ve isyerlerinde yayiliyor ve kapitalizm eliyle saglikli
ve bagisiklik giiclendirici beslenme haklarindan mah-
rum edilen emekgileri soykirima ugratiyor.

Biz boylesine bir diinya durumunun altinda Lev
Trogkinin eliyle gelistirilmis bulunulan devrim-
ci Marksist programin degerinin, hi¢ olmadig1 kadar
one ¢iktigini diiiiniiyoruz. Ortadogu ile Afrikanin ar-
tik kokusu ¢ikmig, kendi diktatorliik rejimleriyle isbir-
ligi yapmay1 gorev bilmis Stalinist veya neostalinist ya-
pilari, Arap proletaryasinin 6niindeki gorevin burjuva
rejimlerin devrilmesi degil, ama korunmasi oldugun-
da 1srarct. Bu akimlarin kargisinda oldugu iddiasinda-
ki birtakim Maocu, Hocaci veya benzeri Stalinist var-
yantlarin iddiasi ise bolge is¢i sinifinin sosyalist go-
revlerle degil, burjuva demokratik giindemlerle kars:
karstya oldugu ve dahasi kendisini bunlarla sinirlama-
s1 gerektigi. Fransada Melenchon ve ABDde Sanders,
miicadeleci yoksullar: sokaga ¢cikmaya degil oy verme-
ye davet ediyor ve degisimin aracinin parlamento ve-
ya senato oldugu yoniindeki kara propaganday: siir-
dirtiyor. Sili Komiinist Partisi, kitlelerin benimsedi-
gi “Pinera defol!” sloganini ¢ok radikal buldugu i¢in
devrime ¢ekilen iscileri azarliyor ve hitkiimetin dev-
rilmesini degil, hitkiimetin de ortag: olacagi ve ye-
ni bir anayasanin tartigmaya acilacagi bir diyalog sii-
reci oneriyor. Trogkizm digt akimlarda degisen bir
sey yok! Hepsi hala, nasil olur da kapitalizmin hayat-
ta tutulabilecegine dair ihanetci politik iiretimlerini
stirdiiriiyorlar.

Hig siiphesiz anilan isim Trogki oldugu icin bu dos-
yanin hazirlanip yayimlanmasindan rahatsizlik ve hat-
ta endise hissedecekler olacaktir. Onlar bu rahatsizlik-
larin1 ve endiselerini, ancak bir giildiirii unsuru ola-
bilecek olan su savin ardina saklamak isteyeceklerdir:
“Bizleri kisi kiiltii yaratmakla suglayanlar, boylesine
bir dosyayla asil Trogki'yi putlastirtyorlar!” Boylece
Trogkinin takipgilerine, Trogkinin nasil anilmasi ge-
rektigini de kendileri anlatacaklar! Bu yalanci ithama
kars1 verecegimiz cevap, Nahuel Morenonun sozlerin-
de yatmaktadur:

“Genel olarak soylenecek olursa, Trogkist olmak sosya-
lizmin, Marksizm’in ilkelerini savunmak demektir. Ger-
cekten Marksist olmanin ne anlama geldiginden bagla-
yalim. Mao ya da Staline yapilmis oldugu gibi bir kiilt
yaratmak durumunda olamayiz. Trogkist olmak, Trog-
ki'nin her yazdigim ya da her soyledigini aynen kabul

etmek degil, tipki Marx, Engels ve Lenin gibi onu da e-
lestirmek ve asmak anlamina gelir. Ciinkii Marksizm’in
amaci bilimsel olmaktir ve bilim bize mutlak gercekle-
rin bulunmadigini ogretir” (Nahuel Moreno, “Bugiin
Trogkist olmak”)

Dosyada yer alan bircok metin, i¢inde paragraflar
dolusu Trogki elestirisi barindirmaktadir. Yayin Kuru-
lu olarak bu elestirilere katilip katilmadigimiz ayr1 bir
tartisma basligidir. Biz bu elestirilerin higbirisinden
korkmadigimiz i¢in, resmi yayin organimizda bunla-
rin basimindan da herhangi bir rahatsizlik hissetmi-
yoruz. Ancak bunun da 6tesinde dosya, 21. yiizyilda
Trogkinin diisiincelerinin kazandigi yakict 6nemin
kapsami diistiniilerek hazirlanmistir. Bu ¢alismanin a-
maci, miicadeleye ve devrime gekilen yeni kusaklara,
Stalinist tahrifatlardan arindirilmis sekliyle Trogki'yi
ve Trockinin Bolsevik-Leninizmini aktarabilmek, tar-
tigmaya acabilmektir. Neden mi? Zira Ekim Devri-
minin dnderi Lenin'in de dile getirdigi iizere:

“Anlasma mi? Bundan ciddi bir sekilde soz dahi ede-
mem. Trogki ok onceleri bu birligin imkansiz oldugunu
soyledi. Trogki bunu anlamist: ve o zamandan beri on-
dan daha iyi bir Bolsevik yoktur!” (V. 1. Lenin, 1 Kasim
1917, Petrograd Komitesi Toplantisi)

Lenin'in sozleriyle “kendisinden daha iyi bir Bolse-
vikin olmadig1” Lev Trogki bugiin, gelistirmis oldugu
Leninist oncil parti 6gretisi, stirekli devrim stratejisi
ve Gegis Programi mantigiyla, geng proleter kusaklara
kapitalizmden ¢ikisin rehberligi gorevini tstlenmek-
tedir. Dosyamiz basit bir sekilde, bu rehberligin savu-
nulmasini iistlenmis bir¢ok belgeden yalnizca biridir,
o kadar.

6%

Dosyanin hazirlanmasinda emegi gegen biitiin ge-
virmenlerimize ve biitiin ¢evirilerin son okumasiyla
beraber elinizde tuttugunuz saymnin tasarimini da ya-
pan dostlarimiza tesekkiir etmeksizin sunus yazisini
bitirmek dogru olmazdi. Bu kisa giriste, dosyada yazi-
st bulunan isimleri ve yazilarin kendilerini zikretme-
dik. Zira her metnin baginda hem yazilar hem de ya-
zarlar hakkinda Yaym Kurulumuzun hazirladigi ge-
rekli onbilgiler yer almaktadir.

Iyi okumalar dileriz.

Yayin Kurulu

Not:

[1] Aktaran i¢in bkz. August H. Nimtz, Lenin Segim
Stratejisi, Marx ve Engelsten 1905 Devrimi'ne, Ceviri:
Deniz Tuna, Yordam Kitap, 1. basim, May1s 2018, say-
fa 73.




1968: Trocki Tiirkiye'de

Muhittin Karkin

Soziinii edecegimiz, Trogkinin 1929da Stali-
nist biirokrasi tarafindan Istanbul’a siirgiin edil-
mesi degil; onun diistincelerinin Tiirkiyede poli-
tik icerige ve orgiitliiliige kavusmasi, bir akim ha-
line gelmesi.

Bu iilkede Trogkizm ne 1960’larin sonlarinda ne
de 1970’lerde herhangi bir sol akimin i¢inden, on-
larin i¢ tartigmalarindan dogmadi. Tersine, bir e-
lin parmaklarini gegmeyen sayidaki, hem de ba-
zilar1 birbirinden haberdar olmayan devrimcinin,
donemin sol hareketlerinin ideolojik ve politik
anlayislarina duyduklar giivensizliklerin, tepkile-
rin sonucunda yoneldikleri bir tutum olarak orta-
ya ¢ikt1 ve onlarin ¢abalar1 sayesinde orgiitlendi.

1960’1arin ikinci yarisinda sol harekete damga-
sin1 vuran i¢ ana odak vardi: Yon dergisi, Tiirki-
ye Isci Partisi (TIP) ve Milli Demokratik Devrim
(MDD) hareketi. Andigimiz iki-ii¢ devrimci geng,
militan faaliyetleri agisindan bu odaklarin bazila-
riyla ilintili olmakla birlikte, politik pozisyonla-
r1 agisindan kisa siirede onlardan uzaklasacak ve
devrimci Marksist diisiinceye sarilacaklardi. (Bu-
rada anlatilanlarin, sadece bu satirlarin yazarini

bagladigini belirtelim.)

1961-67 yillar1 arasinda Dogan Avcioglu yone-
timinde yayinlanan Yon dergisinin o tarihlerden
itibaren serpilmeye baslayan sol hareketin ana
kaynag1 oldugunu séylemek saniriz yanlis olmaz.
Derginin yayin hayatina girmesinden (20 Aralik
1961) on ay kadar once kurulmus olmakla bir-
likte (13 Subat 1961) TIP’in kurucular ve sonra-
ki liderleri ile 1967den itibaren gelistirilecek olan
MDD hareketinin 6nciilerinin ¢ogu derginin ¢ikis
bildirgesinde imzalar1 vardi ve gesitli zamanlarda-
ki yazilariyla da onu beslediler. Bu anlamda der-
gi, ilerdeki sol kadrolar i¢in sadece bir kaynak ol-
makla kalmadi, kendinden sonraki sol akimlarda
su veya bu olgiide beliren ideolojik ve politik egi-
limler tizerinde etkili oldu.

Yon dergisi esas olarak radikal bir Kemalizm
anlayisina dayali bir aydin hareketiydi. 27 Mayis
1960 darbesinden de gii¢ alan bu hareket bir tiir
“yukardan devrim” araciligiyla tilkeyi geri kalmis-
liktan kurtarmanin yolunu ariyordu. Dergide ki-
mi zaman sosyal demokrasiden ve sosyalizmden
soz edilmekle birlikte, esas olarak 6nerilen sosya-
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lizm ile kapitalizm arasindaki bir “ti¢iincii yolun”
devlet¢ilik uygulamasiyla hayata gecirilmesiydi.
Bir bakima, donemin Baas partilerinin ideoloji
ve uygulamalarina benzer sekilde Tiirkiyede Ke-
malizm ile sosyalizmi bulusturma ¢abasiydi. 1969
sonlarinda gene Avcioglunun onciiligiinde ya-
yimlanan Devrim dergisi de, kapanmis olan Yon
dergisinin daha “arinmis” bir devami niteligin-
deydi. Derginin ilk sayisinda yayimlanan “Dev-
rim Bildirisi” Atatiirk’iin sdylev ve demeglerinden
ozenle se¢ilmis sozlerle bezenmisti. Bildiriye go-
re lilke emperyalizmin ve onun uzantilar olan fe-
odal agalarin ve beylerin egemenligi altindaydi.
Kemalizmin emperyalizmden bagimsiz bigimde
baslattig1 ulusal kalkinma yarida kalmis, Kemalist
devrim durdurulmustu. Kemalist ordu ve aydin-
larin gergeklestirecegi yeni devrimle bu yola tek-
rar donilmeliydi.

Ulkedeki gerilige, esitsizlige ve yoksulluga kar-
s1 militan bir tepki duymakla birlikte, o donemde
yeni yeni ulagmaya basladigimiz Marksist yapitlar
(Turkee ve yabanci dillerde), sosyalizmin bir tiir
devlet kapitalizmi degil, ama proletaryanin 6ncii-
lugiinde tiim emekgi kesimlerin insa edebilecegi
yeni bir sosyoekonomik yapit olduguna isaret edi-
yordu. Bu ancak bir is¢i-koyli devrimiyle mim-
kiin olabilirdi. Bu kavrayis kuskusuz bizi burjuva
devlet ordusunun, dolayisiyla da her tiirlii cuntaci
yaklagimin uzagina itiyordu.

Ote yandan Yon ve daha sonrasinda Devrim
dergilerinin elitist kii¢iik burjuva radikalizmi, bi-
zi sadece Kemalizmi degil, Ittihat ve Terakki ha-
reketini de sorgulamaya yoneltti. Bu bizi kaginil-
maz olarak Osmanlinin 19. ylizyilldaki modern-
lesme cabalarini, ardindan Ittihat ve Terakkinin
niteligini ve iktidara yiikselis siirecini, bu arada
1908 devrimini incelemeye tasidi. Bu siiregte el-
bette karsimiza ¢ikan Idris Kiiciikémer’in Diize-
nin Yabancilagsmasi ¢alismasi oldu. Kiiciikomer’in
Osmanlidan siiregelen ve Kemalistlerin cumhu-
riyet rejimine sirayet eden asker-sivil biirokrasi-
nin elestirisi, biitiin bir modernlesme hareketinin
diinya siniflar miicadelesi icindeki niteligini kav-
ramamiza -her bakimdan Kii¢ciitkomer'in tezleri
dogrultusunda olmasa da- yardimci oldu. Resmi
Kemalist tezlerin daha derin elestirisine yonelik
bir kopustu bu bizim igin.

Bu baglamda 6ntimiize ¢ikan bir diger sorun da,
Osmanlinin sosyoekonomik yapisinin ve onun
evriminin incelenmesi ¢ercevesinde, tiretim tar-

z1 meselesiydi. Soldaki aydinlarin akademik diiz-
lemde siirdiirdiikleri tartismalar feodalite/ ATUT
(Asya tipi tiretim tarzi) tarzi goriis ayriliklarina
yol actig1 gibi farkli politik 6nermelere de zemin
olusturuyordu. Daha sonralar1 demokratik dev-
rim mi, sosyalist devrim mi tartigmalarina yol a-
cacak bu ikilem kargisinda bizler i¢in anahtar 6ge,
belki de bazilarimiza teoride ilk kez Trogki ile ta-
nigmasina imkan verecek olan onun “esitsiz ve bi-
lesik gelisme” kurami iizerindeki diigiinceleri ve
katkilar1 oldu. Toplumlar, hele Osmanli gibi son
derece heterojen tarihsel formasyonlar, tarih bo-
yunca farkli iiretim tarzlarini iginde tasiyabiliyor
ve sicramali hamlelerle diinya ekonomisi ve tica-
reti i¢cinde doniistimler yasayabiliyorlardi. Bu ol-
gular bir stire sonra bizim Osmanli ve Tiirkiyedeki
burjuva kapitalist doniisiimleri daha iyi anlama-
miza, bunu devrimci bir programda somutlama-
miza yardimci olacakti. Bu alandaki adimlarimizi
atmakta bor¢lu oldugumuz Trogkinin 1905 y1l1 ve
Sonuglar ve Olasiliklar yapitlarindaki Rus formas-
yonuna iliskin anlatilar1 bizim i¢in essiz bir hazine
niteligi tastyordu.

Sendikacilar tarafindan kurulmus olan ve 1965
secimlerindeki 6nemli basarisiyla (15 milletveki-
li) sol hareket icin bir referans haline gelen TIP
ise, bazimiz i¢in Trogkizm ile bulusabilmek a¢1-
sindan 6nemli bir teorik ve pratik, deneysel 6gre-
ti alan1 olusturdu. Sendikacilarin ve iscilerin yani
sira pek cok sosyalist aydini da i¢inde tasiyan bu
parti, proleter bir sinif hareketi olusturma imka-
nina sahip olmakla birlikte, hizla halk¢1 bir soy-
lem ¢ercevesinde donen parlamenter bir akim ha-
line déniisiir olmustu. Gergi TIP, sosyalizmi ve
sosyalist devrimi savunuyordu, ama ne progra-
minda ne de liderlerinin teorik ve politik calisma-
larinda, sosyalizm bir yana, sosyalist devrimin ne
olduguna dair bir agilim, bir 6greti bulmanin o-
lanag: vardi bizim i¢in. Biitiin amag partinin se-
¢im yoluyla iktidara gelebilmesi hedefine kilitlen-
misti; programi ise devletgilik ile sosyal demok-
ratik uygulamalarin Gtesine gegmiyordu. Oysa biz
o donemde artik elimize gegmeye baslayan (bazi-
lar1 yabanci dillerde) Marksist yapitlardan; 6zel-
likle de parlamenter miicadelenin ve burjuva dev-
let sistemi icinde iktidara yiikselisin sosyalist dev-
rimle bir ve ayn1 sey olmadigini Lenin’'in Devlet
ve Devrim kitabindan 6grenebiliyorduk.

TIP bize isci sinifi hareketine katilma, onun i-
¢inde politik ¢aligma yapma imkani taniyor, geng




militanlar olarak -sonraki yillarda yararlanabile-
cegimiz- sinif caligmasi pratigimizi gelistirmeye
yardimeci oluyordu. Ama bu ¢alismalarin her sefe-
rinde parlamenter korse i¢ine sikigtirilmasi, har-
cadigimiz emeklerin sonuglarini sorgulamamiza
neden oluyordu. Parlamento ve se¢im galigmala-
rinin bunaltici sikiciligl militan enerjimiz ve arzu-
larimizla ¢eliski icindeydi.

TIP baglaminda iki olgu bizi gene Trogki'ye
dogru itti. Birincisi, parlamenter sosyalizm ve
sendikalizm ¢ergevesinde gen¢ militanlar1 bunal-
tan parti biirokrasisiydi. Partinin asla karsilaga-
madigimiz, soru soramadigimiz, hatta ihra¢ veya
kenara itilme korkusuyla elestiremedigimiz lider-
ler tarafindan bizim digimizda isleyen bir meka-
nizma araciligiyla yonetilmesi ve yonlendirilme-
sinin, 6grenmeye bagladigimiz Leninist parti ve
demokratik merkeziyetcilik anlayislariyla gelisti-
gi ortadaydi. O doénemde parti i¢inde olugan kimi
muhalefet fraksiyonlariyla iliskilenmemize kar-
sin, gerek Leninist parti ve kitle icinde ¢aligma an-
layisimiz, gerekse giderek daha fazla yakinlik duy-
makta oldugumuz “stirekli devrim” kavrayisimiz,
bizi sadece partiden degil o fraksiyonlardan da u-
zaklastirmaya baglamisti.

Ama daha 6nemli bir olgu daha vardi: Agustos
1968de Cekoslovakyanin Sovyet birliklerince is-
gali. “Sosyalist” ir iilkenin sovyet devriminin mi-
ras¢is1 kabul edilen bir baska “sosyalist” iilkenin
tanklar1 altinda ezilmesi. Sovyetler Birligi yetki-
lileri Cekoslovak liderlerin sosyalizme ihanet et-
tiklerini iddia ediyorlardi. Belli ki ihanete ugrayan
bir devrim vardi, ama hangisiydi bu? Iste o anda
enternasyonalist Trogki tiim hasmetiyle girdi Tiir-
kiye’ye. Ulusal parlamentarist ¢ikarlar1 nedeniy-
le Avrupali birka¢ komiinist partinin ve bu arada
TiP’te Mehmet Ali Aybar ve daha sonra tavirlarini
degistirip resmi Sovyet ¢izgisini savunacak olan
baska bir-iki liderin disgindaki tiim resmi (Mosko-
vaci) komiinist hareketin destekledigi bu isgal bi-
ze gore aslinda ihanete ugramis olanin 1917 Rus
devrimi ile devrimci enternasyonalizm oldugunu
kanitliyordu; ihanetin sorumlusu da Stalinist bii-
rokrasinden bagka bir sey degildi. Rus devrimi-
nin Lenin sonrasinda soven Rus milliyet¢isi karsi-
devrimci ir biirokrasi tarafindan teslim alindigini;
komiinist enternasyonalizmin ve devrimci Mark-
sizmin bu biirokrasi tarafindan kurban edildigini
bize Trogki Thanete Ugrayan Devrim kitabi ve Cin
devrimi tizerine yazilariyla 6gretmisti.

Milli Demokratik Devrim (MDD) hareketi ise,
kendi icinde cuntaci akimdan ve TiP’ten daha
fazla Marksizme yakin ve onlardan daha militan
olmakla birlikte, kendi devrim kuramlar1 dogrul-
tusundaki eylemlilikleri onlar1 proleter hareketin
disina stirtikliyordu. 1960’larin sonlarina dog-
ru Mihri Belli'nin 6nciiligiindeki Aydinlik dergi-
sinin etrafindan olusturulan MDD akimi esas o-
larak resmi (Moskovaci) kominist hareketinin
gelismekte olan sola bir miidahalesiydi. TIP re-
formizminin disindaydi, ama Moskovanin o do-
nemde basta askeri cuntalar tarafindan yonetil-
mekte olan Ortadogu iilkeleri olmak iizere, azge-
lismis tilkelere yonelik olarak izledigi “kapitalist
olmayan kalkinma yolu”, bu {ilkelerdeki cunta-
c1 diktatorliikleri desteklemesi ve emperyalizmle
“baris icinde yasama” politikas: bizi daha bagin-
dan MDD disinda konumlandiriyordu.

Ote yandan MDD'nin Tiirkiye'ye iliskin tezi iil-
kedeki hakim {iretim tarzinin feodalizm oldugu
ve rejimin emperyalizmle bagintili komprador
burjuvazi tarafindan yonlendirildigi bi¢imindey-
di. Dolayisiyla giindemde olan is¢i sinifinin “ide-
olojik 6nderliginde” ama koyliliigiin bas: ¢ekece-
gi ve bunun i¢in “milli burjuvazinin” de dahil ol-
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dugu bir demokratik devrimdi. MDDrilerin bir
bolimiinii daha sonralar: cuntaci subaylara yak-
lagtiran olgu ise, Kemalistleri demokratik devrim-
de miittefik olarak gormeleriydi. Devrim strateji-
lerini, Lenin’in ki Taktik kitabinda anlattig1 de-
mokratik devrim stratejisinin tamamen asamali
devrim halinde dondurulmus Stalinist yorumuna
dayandiriyorlardi. Bu anlayislari, bizim hakim -
retim tarzinin esas olarak kapitalizm oldugu; tl-
kedeki demokratik devrimin (demokrasi, emper-
yalizmden bagimsizlik, toprak devrimi, ulusal so-
run) tamamlanmadigl ama bu gorevlerin ancak
bir sosyalist devrimle yerine getirilebilecegi; buna
ancak kirdaki emekgileri ittifakina alan proletar-
yanin onciilitk edebilecegi; dolayisiyla da demok-
ratik gorevlerin yerine getirilmesi dogrultusunda
baslayacak bir devrimin kendisine herhangi bir a-
sama koymadan sosyalist devrime dogru siirekli-
lik kazanacag yolundaki anlayisimizin tamamen
disindayd.

Bu diisiincelerimizde bize gii¢ veren en dnemli
olgulardan birisi de, 15-16 Haziran 1970 ig¢i ayak-
lanmast oldu. Ideolojik ve politik cevrelerde Tiir-
kiye'nin sosyoekonomik formasyonuna ve devrim
stratejilerine iliskin tartigmalar siirerken, koyli-
lagiin ve asker-sivil biirokrasinin 6nemi tizerinde
durulurken ve demokratik devrimde “milli bur-
juvazinin” énemi vurgulanirken, Istanbul prole-

taryasi birden bire patlayarak sahneye ¢ikmis ve
neredeyse tiim MDD stratejisini paramparca ede-
cek sekilde kenti avuglarinin i¢ine almisti. Ancak
sendika biirokrasisinin ihanetiyle durdurulabilen
devrimci bir seferberlik... Tipki Trog¢kinin 1905
ve 1917 devrimlerine iligkin olarak anlattiklarina
benzer bicimde! Bizim i¢in artik Stirekli Devrim
kuramindan geriye doniisiin yolu kapanmusti.

Trogki Tiirkiye'ye artik yerlesmisti.

* % X

Simdi, 1960’larin sonu ve 1970’lerin baglarin-
da son derece geng ve deneyimsiz devrimciler o-
larak ve yalniz bagimiza ne denli ciddi ve derin
ideolojik-politik sorunlarla ugrasmak zorunda
kaldigimizi animsadikga, bugiinkii kusaklara gip-
ta etmemek miimkiin degil. O zamanlar Trogki
yoldas bizler igin sisler arkasindaki bir figiirdi.
Cevremiz, ihanet, iftira ve kiiftirle perdelenmisti.
Ama bugiin gen¢ devrimci Trogkist militanlar da-
ha elverisli, politik agidan daha olgun ve devrim-
ci programla donatilmis kosullarda miicadele ko-
sullarinda ilerliyorlar. Umarim 1960’larin sonlar-
da Tiirkiyede bize beliren Trogkinin silueti bugiin
onlar icin programatik ve enternasyonalist ete ve
kemige blirinmistiir.

Ne mutlu ki Trogki hep onlarla birlikte, onlarin
yaninda olacak.
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Trocki’nin katlinin tarihsel anlam1 ve sonuclari

Kaan Giindes

I

Trogkinin katli basit bir kriminal vaka degil, 20.
yizyilin sinif hareketini derinden etkilemis olan
politik bir olaydi. Trogki cinayeti, Maocu akim-
lar arasinda geleneksellesmis bir yontem olarak
silahl1 bir fraksiyon ¢atigmasinin neticesinde can
veren Kara Panterlerin kurucusu Huey Newton'n
cinayetine veya egemen bloklar arasi politik yo-
nelim tartismalarinin bir sonucu olarak suikas-
ta ugrayan Kennedy’nin cinayetine benzetilemez.
Trogkinin fiziksel varligina zamanindan once
son verilmesi ne izole bir bicimde sol ici sekter
bir hesaplasmanin iiriiniidiir, ne de genel olarak
SSCBdeki s6zde bireyler arasi iktidar miicadelesi-
nin bir meyvesidir. Lev Trogkinin katledilebilme-
si ancak ve ancak birtakim nesnel uluslararasi sii-
reglerin sonucu olarak vuku bulabilirdi, ki yasa-
nan da tam olarak buydu. Cin proletaryas1 1927de
Can Kay-seke karsi, Ispanya milisleri Francoya
karsi, Alman isci sinifi 1933’te Hitlere karsi, Ital-
yan yoksullar1 Mussolini’ye karsi, Ingiltere emek-
gileri 1926da grev kirict ulusal koalisyona karst,
SSCB isgileri 1925-28 arasinda biirokrasiye karsi
yenilgi almamuis olsalard: ve dahas: diinya devri-
mi diger bir¢ok Avrupa ve Asya iilkesinde bir geri

cekilis evresine girmemis olsaydi, Lev Tro¢kinin
bedeninin soluk alip vermesinin insan miidahale-
siyle durdurulmas1 miimkiin olamayacakti. Diin-
ya proletaryasinin fagist ve Bonapartist ¢izmeler
altinda ezildigi bir konjonktiir mevcutken, kade-
rini ig¢i siifina simsikiya baglamis bir uluslara-
rast devrimci figiir olarak Lev Trogkinin hayatta
kalmay1 basarmasi s6z konusu olamazdi. Bu bag-
lamda Trogkinin hayatta tutulabilmesinin, onun
sahip oldugu korumalarin ve muhafizlarin sayi-
siyla veya evinin cevresine Oriilen duvarin ytk-
sekligiyle veya kendisine vize veren gesitli tilke-
lerin skandaldan kaginmak i¢in onu ne kadar iyi
sakladiklariyla ancak ikinci ve hatta tiglincii de-
receden bir ilgisi vard; Trogki suikastini durdur-
manin biricik yolu diinya is¢i sinifinin devrimci
fetihler gerceklestirerek iktidar yiiriiylisiinii sag-
lamlastirmasiydi. Ancak bu yiiriiyiis saglamlas-
mak bir kenara 1930’lar boyunca biiyiik yaralar
ald1 ve uluslararasi proleter hareketin daima mer-
kezi ve Onciisii olmus olan Alman is¢i hareketi,
proletaryanin tarihinde aldig1 en agir yenilgiyle
paramparga edilince siireg tersine dondii. Dolayi-
styla Trogki cinayeti, donemin karsidevrimci ka-
baris1 diistintildiigiinde, ¢agin istisnasi degil ama
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kuraliydi. Oldiiriilmesinden kisa bir siire 6nce
Trogki, bu durumun bilincinde olarak, kendisi-
nin hayatta kalmasinin bir anomali oldugunu ya-
zacaktl. Trogki’nin suikasta ugramasinin polisiye
veya kriminal bir vaka olmadig ileri siiriiliirken
kastedilen buydu: Marksizm'in bu biiyiik yorum-
cusunun organik varligina son verilmesi, ulusla-
rarast karsidevrim cephesinin azili saldirilarinin
ve edindigi mevzilerin ve II. ve III. Enternasyo-
nalin tahsilinden ge¢mis miicadeleci sinif hare-
ketlerinin i¢ savas metotlariyla yok edilmesinin, i-
fadesini cinayetin al¢akliginda bulan bir tezahii-
ritydil. Bu gergek biirokrasiyi ve onlarin bugiinki
takipcilerini 6fkeden kudurtsa da Lev Trogki E-
kim Devriminin &gretileriyle silahlandirilmis ge-
likten bir komiinist isci sinifi hareketinin en 6nde
gelen temsilcisi olarak oldiirildii.

II

Bu cinayet diizmece Moskova Mahkemelerinin
mantiksal bir devamiydi, ama tek bir farkla: Bii-
rokrasi -monarsik Carlik diktatorliigiiniin hatasi-
na diigmeyerek- Lev Trogki'yi sanik sandalyesine
oturtarak onu bir mahkemeye ¢ikarma cesaretini
gosteremedi. Moskova Mahkemelerinin kendi-
si, Stalinist blirokrasinin iktidari ele gecirme ope-
rasyonlarina kars1 iddiali ve sinif i¢cinde temellen-
mis bir Leninist muhalefetin SSCB i¢inde gii¢li
bir varliga sahip oldugunu ispatlamaktadir. Kur-
gulara, senaryolara, iftiralara ve adanmais Bolsevik
iscilere doniik kibre dayanan bu durusmalarin a-
mact, Bolsevik-Leninist 6nciiniin etrafinda bir a-
raya gelen devrimci muhalif proleter hareketi kil-
cal damarlarina dek yok etmekti. Lev Trogki bu
hareketin 6nderi ve temsilcisi olarak, 6nderligini
ve temsilciligini tistlendigi Leninist is¢i hareketi-
nin bogazlanmasindan kisa bir siire sonra 6ldii-
riilebildi. Eger SSCBdeki I¢ Savas yorgunu, yeni
NEP zenginleri ve kulaklar karsisinda gii¢ yitiren
Leninist is¢i hareketi, Stalin'in Ekim Devriminin
kadrolarini kursuna dizdirdigi Moskova Mahke-
melerini seferberlikleri araciligiyla engelleyebil-
seydi, bu durumda Tro¢kinin de Ekinv’in en ileri
temsilcisi olarak hayatina son verilmesi s6z konu-
su olamazdi. Biirokrasi ilk olarak diismani oldu-
gu bu bityiik devrimciyle cografi olarak ayni l-
kenin sinirlar1 icinde bulunmay: goze alamayarak
onu, kendisinin kurulusunda yeri doldurulamaz
bir rol oynadig1 SSCBden siirdii. Bu biirokrasi ar-
dindan, diismani oldugu biiyiik devrimcinin fi-
ziksel varlig: iilkeden siirtilmiis olsa da, fikirleri-

nin ve o siralarda Sovyet okullarinda ders kitab:
olarak okutulan yapitlarinin sansiirlenmemesini
goze alamayarak, Trockinin biitiin eserlerini top-
latts, basimlarin1 durdurdu ve bu eserleri kiitiip-
hanelerinde saklamaya ¢aliganlar1 polisiye bir te-
rore maruz birakti. Sinsi oldugu kadar korkak da
olan bu biirokrasi daha sonra, bu biiyiik devrim-
cinin politik tiretiminin yalnizca sansiirlenmesi-
ni ama carpitilmamasini goze alamadi ve Trog-
ki'ye utanmazca restorasyoncu ve karsidevrimci
goriisler atfetti. Restorasyoncu programin asil sa-
hibi olan bu biirokrasi, bu biiyiik devrimcinin, @l-
keden siiriilmiis olsa bile SSCB’ye veya Avrupa is-
¢i hareketine yakin olmasini da goze alamadi ve
gerek Tirkiye gerekse de Norveg hiikiimetleriy-
le Kizil Ordu’nun kurucusunun bu iilkelerden de
stiriilmesi icin diplomatik pazarliklara giristi. An-
cak SSCBden ve iki kitadan diinyanin oteki tara-
findaki Meksikaya stirtilmis, eserleri yasaklan-
mis, biyografisi sansiirlenmis, fikirleri ¢arpitilmais,
takipgileri oldiiriilmiis ve cezalandirilmig, kuru-
cularindan oldugu Komintern partilerinin yanina
yaklastirilmayan bir Trogki dahi, Lenin’in partisi-
nin tepesine ¢oreklenmis bu Ekim karsit1 cetede
huzurlu uykulara miisaade etmeyen bir iirperti ve
korku yaratiyordu. Bu baglamda Trogki cinayeti,
yalnizca Trogkinin devrimci Marksizm i¢in deva-
sa bir figlir oldugunu tescil etmistir, o kadar. Trog-
ki'nin katli, Tro¢kinin bir devrimci olarak biiyiik-
lugiint kayit altina almistir. Trogki ile birlikte o-
nun ortaya koydugu programin da yeryiiziinden
ve proletaryanin miicadele hafizasindan silindigi-
ni varsayan biri, ne denli zavall1 biridir! Diizmece
Stalinist mahkemeler Trogki’yi sanik sandalyesine
oturtmaya cesaret edememis olabilir. Ama Car-
likin mahkemelerinde 1905 Devrimini savunan
geng Trogki, birinin devrimci miicadele i¢in ha-
yatini ortaya koymasinin aslinda neden zaferi ga-
rantiledigini ifade etmisti zaten:

“Hayrr, silah kadar, biitiin giiciin silah olmadi-
g1 da onemlidir, sayin yargiglar! Hayr, is silahlar-
da degil. Kitlelerin éldiirme kapasitelerinde de de-
gil; fakat onlarin her an é6liime hazir olmalari, is-
te sayn yargiglar, bize gore son tahlilde, ayaklanan
insanlarin zaferini bu unsur garanti ediyor” (Lev
Trogki, Carlik Mahkemesinde Savunma)

III

Bu cinayet, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Bir-
ligi'nin icinde yasanmakta olan karsidevrimci re-
jim degisikliginin basariya ulasmasinin ve ek o-
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larak, Leninist Komintern'in bina etmis oldugu
uluslararas1 radikal komiinist hareketin sinif is-
birlik¢i ve asamaci bir strateji ¢cercevesinde islev-
siz kilinarak fel¢ edilmesinin tamamlanmasinin
zorunlu bir geregiydi. Tro¢kinin ve yetistirdigi
ogrencilerinin temsil ettigi metodik birikimin fi-
ziksel temsilleri (onlarin bedenleri) yeryiiziinden
kanli bir bigcimde silinmeksizin, emperyalist mer-
kezlerde ve somiirgelerin kentlerinde miilkiyet i-
liskilerini tehdit etme potansiyeli olan bir is¢i ha-
reketinin dogmamasi ve bu hareketin dogrudan
dogruya Lenin'in Onderligi altinda gelistirilmis
bulunan devrimci Marksist programla bulus-
mamas! garanti altina alinamazdi. Bu baglamda
Lev Trogkinin al¢ak bir cinayete kurban gitmesi,
SSCBde yasanmakta olan ve taraflarinin biirokra-
si ile is¢i sinifi ve yoksul koyliligiin oldugu bir
iktidar miicadelesinin sonucu olmasinin yani si-
ra, ayn1 zamanda diinya proletaryasinin Komin-
tern’in ilk dort kongresinde cisimlesen devrim-
ci hatla politik diizlemde bir araya gelmesinin 6-
niiniin kesilmek istenmesinin de bir sonucudur.
Trogkinin katlinin toplumsal sonuglar1 olan poli-
tik bir suikast olarak degerlendirilmesinin neden-
lerinden biri de budur: Bu cinayetle birlikte RS-
DIP, 1905 Devrimi, II. Enternasyonal'in Alman-
ya ve Fransa partilerinin ¢aligma bigimleri, 1917
Subat ve Ekim Devrimleri, Kizil Ordu ile Kiz1l Fi-
lo'nun insasi, Komintern'in kurulusu ve kitlesel-

lesmesi gibi deneyimleri sahsinda cisimlestirmis
olan ve Leninin hayatta kalmayr basarmis olan
son silah arkadas1 da var olmay1 birakti. Uluslara-
ras1 sosyalist is¢i hareketinin yarim yiizyillik tec-
riibelerini kendi Marksist metodik birikiminde
merkezilestiren ve birlestiren bir bagka figiir da-
ha yoktu. Bu baglamda biz Nahuel Morenonun
Trogki cinayetinin etkileri tizerine yaptig: tahlilin
tarih icinde dogrulandig: kanaatindeyiz:

“Aslinda biz hep Trogkinin 6liimiiniin Dortiin
onderlik bunaliminda 6znel degil, nesnel bir et-
men olusturdugunu soéyledik. Bu tahlil bizim egi-
limimize 6zgiidiir. Bu bir nitel olguydu: Dért, o-
nun oliimiinden sonra daha kétii yonetilir olma-
di, tamamiyla yonetimsiz kaldi.

“Trogki eger birkag yil daha yasamis olsayds, ben
Dértiin programini, tahlillerini ve militan sayisini
daha da gelistirmis olacagina inantyorum.

“Onderlik yoklugunun bir baska nedeni de isci
hareketi icindeki deneyimsizlikti, ki bence bu belir-
leyicidir. Is¢i hareketi icinde genis bir deneyim ka-
zanmadan giiclii bir onderlige sahip olamazsin.

“Trogki ii¢ Rus devriminin de yonetimine katil-
mstt. Insanhgin tanidigi en biiyiik devrimci onder-
ligin, ilk bes yili sirasinda I11. Enternasyonal’in yo-
netimine katilmisti. 1905 ile 1917 arasinda siirgiin-
deyken, oOzellikle Fransa ve Almanyadaki sosyalist
hareket icinde miicadele etmisti. Bu yeri dolduru-
lamaz biiyiik deneyim bir cinayetle tiimiiyle yok
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oldu.” (Nahuel Moreno, “Devrimci parti iizerine
roportaj”)
IV

Trogkinin (suikasttan sorumlu GPU istihbarat
sefi Pavel Sudoplatov’'un bireysel anilarindan da
okudugumuz iizere) Ikinci Diinya Savasrnin a-
rifesinde katledilmis olmasi bir tesadiif degil, si-
nif hareketinin reflekslerini iyi ezberlemis birta-
kim epigonlarin sinsi bir hesabidir. Bu bakimdan
soz konusu cinayet ancak bilimsel sosyalizmin
kurucusu Karl Marks’1in Fransa-Prusya Savasi 6n-
cesinde veya biiyitk 6gretmenimiz Vladimir Ili¢
Lenin’in Birinci Diinya Savasrnin 6ncesinde kat-
ledilmesine benzetilebilir. Fransa-Prusya sava-
s1 Paris Komiini'nii, emperyalistler aras ilk pay-
lasim savasi ise ertesinde Rusyada Ekim Devri-
mini getirmisti. Marksin ve onun takipgilerinin
Komiindeki etkisi kismi kalmis olsa dahi boyle-
sine bir dehanin Paris okulundan is¢i sinifi ha-
reketi adina ¢ikardig: teorik-programatik dersle-
rin degeri paha bigilemez olmustur. Dolayisiyla
Kremlindeki antileninist ¢etenin, devrimci Mark-
sist ilkelerin yaklagik yarim ytizyillik deneyimleri-
nin izerine kurulmus bulunan bir devrimci ¢ekir-
degin temsilcisi roliindeki Trogki'yi ikinci payla-
sim savasinin basinda katletmis olmasi ve bunun,
emperyalist merkezlerden derin bir rahatlama ve
takdir nidastyla karsilanmis olmasi, Trogki ile o-
nun takipgisi kadrolarin, savas esnasinda hayat-

ta olmamalarinin uluslararasi karsidevrim cephe-
si i¢in tagidig1 6nemi ortaya koymaktadir. Bu ci-
nayetle beraber, kitle imha silahlarinin insafina
terk edilmek tizere olan diinya is¢i sinifi, insan-
lik tarihinin en kanli savaslarindan birisinin 6n-
cesinde politik olarak silahsizlandirildi (ve bu is-
¢i sinifinin Yunanistanda, Ispanyada, Fransada,
Almanyada ve bagka bir¢ok iilkede askeri olarak
silahsizlandirilmas1 gorevini de emperyalizm de-
gil, Kremlin istlendi). Diinya devrimi perspek-
tifinin en 6nemli tasiyicis: roliindeki Trogki'nin,
birbirlerine dogrultacaklar: silahlarin sarjorleri-
ni dolduran emperyalistlerin kanli paylasim kav-
gasinin ilk agamalarinda 6ldiiriilmesiyle ortodoks
Bolsevizm, proletaryayi kilictan gegiren bu savas-
la olduk¢a zayif bir durumdayken yiizlesmek zo-
runda kald1. Bu gergegi ironik bir bigimde en iyi
ifade eden, Italyan fagizminin kurucusu ve kah-
verengi gomleklilerin rejiminin mimar1 Mussoli-
niden bagkas1 degildir:

“[Almanlar | Rusyamn Bati medeniyetine cid-
di bir tehlike oldugu diisiincesine sahiptiler ve bu-
na hala daha sahipler. Bunun bir saplanti oldugu
yoniinde Hitler’i ikna etmeye ¢alistim. (...) Hitler,
Stalin'in Kamenev benzeri birinci kalite, gercek a-
gir silahlar’ oliime gondererek Bolsevizm’i 6ldiir-
diigiinii anlamziyor. Stalin bir diinya devrimi fik-
rinden tamamen vazgegmistir.” (Benito Mussolini,
“LIFE dergisi roportaj1”)




\"

Bugiine kadar tarihte hi¢bir devrimci hareket,
Dérdiincti Enternasyonal’in altinda dogmak zo-
runda kaldig1 kosullarin benzerleri egliginde dog-
mak zorunda olmadi Bu bakimdan Dérdiin-
cii Enternasyonal’in devrimci Marksist progra-
mi1 muhafaza edebilmis olmasi, tarihte bir benzeri
daha olmayan egsiz bir basaridir. I. Enternasyonal
erken donem {itopyaci yanilgilarindan kurtulma-
ya basglamis olan ve is¢i ¢evrelerindeki genis nii-
veler tizerine oturan bir devrimci hareketin yiik-
selisi esnasinda ilan edilmisti. II. Enternasyonal
Avrupa isci hareketinin kitlesel olarak sendikalar-
da toplanmaya basladig1 ve bunun bir sonucu o-
larak sosyal demokrat partilerin balon gibi sistigi
bir yiikselis doneminde ilan edildi. III. Enternas-
yonal Rusyadaki Ekim Devriminin derinden et-
kiledigi radikal bir uluslararasi komiinist is¢i sini-
f1 hareketinin tizerine kuruldu. I'V. Enternasyonal
ise Almanyada Nazizm'in, italyada Mussolini’nin,
I[spanyada Franconun zafer kazandigi; SSCBde
“tek tilkede sosyalizm” isimli Ekimci programa
verilen muhafazakar-milliyet¢i tepkinin bayragi
altinda toplanmus igbirlik¢i biirokrasinin iktidar:
ele gecirdigi bir uluslararasi konjonktiirde ilan e-
dildi. Avrupa boyunca sendikalarin kapisina kilit
vurulup, siif hareketinin biitiin temsilcileri (sen-
dikaci, sosyal demokrat, sosyalist, komiinist) zin-
danlara ve kursuna dizilecekleri duvarlarin 6nii-
ne gonderilirken, Dérdiincli Enternasyonal seksi-
yonlarini is¢i sinifi iginde bir ¢elik ¢ekirdek olarak
orgiitleme faaliyetine giristi. Ancak IV’iin yiizles-
tigi essiz zorluklar yalnizca nesnel degil, ayn1 za-
manda 6zneldir de. Dordiincii Enternasyonal (sa-
vasin baslamasiyla SSCB’ye siginan Stalinist on-
derlerin savas sonrasina dek fiziksel varliklarini
koruyabilmis olmalarinin aksine), bir yandan Na-
zi SS’lerin, bir yandan emperyalist tilkelerin s6zde
“demokratik” polis aygitlarinin ve diger yandan
da Stalinist GPU’nun terdrii altinda, Ikinci Diinya
Savasrndan biitiin bir 6nderligi katledilerek ¢ik-
mis olan biricik devrimci sinmif hareketidir. Dor-
diincti Enternasyonal'in Uluslararas1 Sekreterli-
ginin kurucularindan ve bugiin Gegis Programi
olarak bilinen metnin asil yazar1 olan Alman Ru-
dolf Klement 19384de, Seine nehrinin Ile-de-Fran-
ce bolgesindeki Meulan-en-Yvelines'nde kafasi ve
bacaklar1 viicudundan kesilmis bir sekilde yiizer-
ken bulundu. Cinayeti Stalinist gizli polis isledi.
Alman Sol Mubhalefetinin 6nderlerinden Walter

Held (Epe Heinz) 1941 yilinda SSCBden geger-
ken tutukland: ve kaybedildi. Yine Alman grubu-
nun 6énderlerinden Moulin, Ispanya I¢ Savasr'nda
carpisirken Franco degil, GPU tarafindan katle-
dildi. Cek seksiyonunun sekreteri Zavis Kalandra
1950de Stalinistler tarafindan oldirildi. IV. En-
ternasyonal I¢in Komiinist Birlik'in yoneticilerin-
den ve hareketin uluslararas1 6nderlerinden Lev
Sedov, Paris’te bir hastanede GPU tarafindan 6l-
dirildd. Vietnam Trogkizminin kurucusu Tha
Thu Thau 1946da yine Stalinistler tarafindan 6l-
diiriildii. Orgiit sekreterlerinden Erwin Wolf, Is-
panya I¢ Savasi sirasinda GPU tarafindan katle-
dildi. Italyan Komiinist Partisinin 1925’ten be-
ri Merkez Komite ve Politbiiro iiyeligini yapan ve
daha sonra Trogkist seksiyonun 6nderligini iistle-
nen Pierre Tresso (Blasco), yoldaslariyla beraber
Stalinistler tarafindan oldiriildi. Sayilar1 20.000
ile 30.000 arasinda degisen Sovyet Trogkisti, yi-
ne Stalinist terdriin kurbani oldu. GPUnun ya-
kalayamadig1 veya elinden kagirdig1 Trogkist mi-
litanlar1 ise Nazi idam mangalar1 katletti. Naziler
Fransiz Tro¢kizminin dnderlerinin hepsini kursu-
na dizdi: Marc Bourhis, Pierre Gueguen, Marcel
Hic, Jules Joffre. Alman orgiitiiniin 6nderi Paul
Widelin (Martin Monat) ve Jean Meichler, Nazi-
ler tarafindan katledildi. Avusturya partisinin 6n-
cillerinden Franz Kascha ve Joseph Jakobovitch
kursuna dizildi. Hollanda Tro¢kizminin, aralarin-
da Henk Sneevliet'in de oldugu dokuz kisilik 6n-
derligi Naziler tarafindan kursuna dizildi. Belgi-
ka Trogkizminin kurucular1 Leon Lesoil, Renery,
Van Belle, Lemmens ve Abraham Leon oldiiriil-
dii. Yunanistan seksiyonunun aralarinda Pantelis
Pouliopoulis’in de oldugu 17 kisilik 6nderligi ve
yiiziin tizerindeki tiyesi, Haziran 1943’te Musso-
lini giigleri tarafindan kursuna dizildi. Bu yazinin
konusu diisiintildiigiinde, yukaridaki listeyi uzat-
maya ve detaylandirmaya ihtiyag yok. Ancak su
soylenmelidir: Trogkinin katlinden 6nce ve sonra
onun takipgilerinin dénemin ii¢ bityiik giiciiniin
(“demokratik” emperyalizm, fagizm ve Stalinist
biirokrasi) kilicindan gecirilmesi, Tro¢kinin ken-
disinin 6ldiiriilemedigi bir konjonktiirde faydasiz
ve sonugsuz cinayetler olarak kalacakt1. Zira Trog-
ki, kendi ¢evresine is¢i hareketinin en yetenekli ve
adanmis komiinistlerini ¢cekmek yoniindeki mu-
azzam yetenegini icra etmeyi siirdiirdiigiinden,
GPU ve SS suikastlarina ragmen Dordiincii En-
ternasyonal onderliginin mutlak bir soykirimdan
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gecirilmesi miimkiin olamiyordu. Dort’iin tama-
men Onderliksiz kalmasi i¢in Tro¢kinin hayatina
son verilmesi gerekiyordu. GPU'nun Dis Isler bii-
rosunun basina getirilen ve Trogki cinayetinden
sorumlu olan Pavel Sudoplatov kendi anilarinda
Stalin’in kendisine bu goreve dair gerceklestirdi-
gi konusmay1 aktariyor. Devrimin mezar kazicisi-
nin sozleri soyle:

“Trogkist hareketin icerisinde Trogkinin kendisi-
nin disinda onemli bir politik figiir yok. Trogki’yi
ortadan kaldirinca, tehdit de ortadan kalkacak.
(...) Trogki geri doniisii olmayacak bigimde orta-
dan kaldirilmali” (J. Stalin, Aktaran: Pavel Sudop-
latov, Ozel Géorevler)

VI

Trogki cinayetinin bir bagka 6nemli tarihsel so-
nucu, bu suikastla beraber Stalinizm harici bir
sosyalizmin miimkiin oldugu yoniindeki gerce-
gin tasiyiciigini iistlenen tek devrimci Marksist
gelenegin biiylik bir mimarinin hayatina son ve-
rilmis olunmasidir. Bu gercek inatla vurgulanma-
lidir: Trogkinin gelistirmis oldugunun haricinde,
baska bir Stalinizm dis1 Bolsevizm tiirii yoktur. Bu
konuda Trogki, tekrar altini ¢izelim, biriciktir. Ra-
dek’ten Zinovyeve dek bir donem Trogki'yi takip
etmis olan onderler, bir siire sonra Stalinizme hiz-
lica uyarlanip, eski pozisyonlarini terk etmisler-
dir. Zinovyevci gruplar devrimci programin insa-
s1 noktasinda meyve vermeyen agacin yolunu ta-
kip ederek, politik olarak iflas etmistir. Buharin’in
¢izgisi hicbir zaman Komintern partilerinde Sol
Muhalefetinkine benzer bir uluslararasi varliga
kavusamamuis, dolayisiyla diinya isci hareketinin
icinde bir egilim olma 6zelligini hi¢bir zaman e-
dinememistir. Heinrich Brandler ve onun Alman
Sag Muhalefeti grubu GPU’nun degil, tarihsel ge-
lisimin terdrii altinda ezilmistir. Anarsizm ise Is-
panyadaki Halk Cephesi hiikiimetine katilim gos-
tererek, zaten Stalinist sinif igbirlikgi ¢izgiyle olan
barisini ilan etmistir. Fransadaki alternatif sosya-
list ve sendikal akimlar, ya Dort’tin etki alanina
girerek devrimci Marksist programi benimsemis-
lerdir, ya da sosyal demokratlasarak burjuvazinin
siif icindeki ajanlarina doniismiislerdir. Lenin'in
devrimci miras1 Trogkinin kendisi araciligiyla o-
lusturdugu koprii tizerinden yalnizca Dortgii ku-
tupta muhafaza edilebilmistir. Tro¢kinin progra-
mi, Marksizm-Leniniznm’in ortodoks ilkelerinin
korunup gelistirildigi ve diinya proletaryasinin al-
cakgoniilli ancak saygin bir egilimine doniisen

biricik stratejik ¢izgi olmustur. Dahasi bunu bi-
zim iddia etmemize de gerek yoktur. Nazi isgali
altindaki Avrupada “Kizil Orkestra” isimli kahra-
man istihbarat operasyonunu yoneten, GPU aja-
n1 Polonyali komiinist Leopold Trepper’in savas
sonrasinda kaleme aldig1 anilarinda yaptig itiraf,
bu gercegin idrak edilmesi noktasinda fazlasiyla
yeterli olacaktir:

“Bu onura dair hak talebinde bulunabilecek olan-
lar Trogkistlerdir. Dik baslilig bir buz baltasinin u-
cuyla odiillendirilen kendi onderlerinin ornegini
takip ederek onlar Stalinizmle oliimiine savastilar
ve onlar bunu yapan biricik insanlard:. (...) Bugiin
Trogkistler, vakti zamamnda kurtlarla birlikte ulu-
yanlari suclama hakkina sahipler. Ancak onlarin
sunu unutmasina izin vermeyin: Onlar bizim kar-
simizda muazzam bir avantaja, Stalinizmin yerine
gecebilme kapasitesi olan tutarli bir politik sisteme
sahiptiler. Thanete ugramis devrimden duyduklar
derin iiziintiiniin ortasinda tutunacaklar: bir sey-
leri vardi. Onlar itiraf¢i olmadilar ¢iinkii itirafla-
rinin partiye de sosyalizme de hizmet etmeyecegini
biliyorlardi.” (Leopold Trepper, The Great Game)

Trepper hakliydy; itiraflarinin partiye hizmet e-
decegini diisiinerek biirokrasiye teslim olan Zi-
novyevci, Buharinci ve benzeri muhalefet grup-
larinin aksine Sol Muhalefet partiye hizmetin
biricik gercek yolunun, is¢i sinifinin gergekligi-
ne sadik kalmak oldugunu biliyordu. Bu nedenle
Trogkinin okulu, sol icinde “itiraf¢1” olmayan bi-
ricik Marksist okuldur.

VII

Biitiin bir insanlik tarihi boyunca fikirleri, e-
serleri, ilkeleri, savundugu programatik hatti, ey-
lemleri, 6rgiitii ve hayati Lev Trogki kadar ¢arpi-
tilan bir bagka figiir daha olmamuistir. 20. yiizyil
boyunca Trog¢kinin gercekten savunduklarina ve
one siirdiigl ilkelere carpitilmamis bigimleriy-
le ulasmak, adeta fiziksel bedelleri olmus politik
bir miicadele haline gelmistir ve bu miicadele 21.
yiizyilda da siirmektedir. Eserleri ayn: anda hem
SSCBde hem de ABDde yasaklanmis olan biricik
isim Lev Trogkidir (Lenin'in Tim Eserleri SSCB
biirokrasisi tarafindan kapsamli bir sansiir ope-
rasyonundan gegirilse bile yine de yayimlands; bu,
biirokrasinin demokratik duyarliliklarini degil,
Lenin’in Rus is¢i sinifinin hafizasindaki benzer-
siz pozisyonunun giiciinii gostermektedir). Yal-
nizca bu gercek dahi onun, Marks, Engels ve Le-
nin ile birlikte devrimci komiinizmin devasa us-




talarindan birisi oldugunu ispat etmektedir. Tam
olarak bu perspektif esliginde bakildiginda, Trog-
ki cinayetinin, yalnizca Trogkinin biyolojik varli-
ginin sona erdirilmesiyle sinirli olmadig anlagi-
lacaktir. Trogki her giin yeniden ve yeniden kat-
ledilmeye devam edilmektedir. Ve iste bu yiizden
Trogki, tanik olunan en inatg1 heyulaya yaragir bir
sekilde, her giin yeniden ve yeniden yagsamay siir-
diirmektedir. Trogki cinayeti {izerine, buz baltas:
benzeri figiirler {izerinden sol i¢inde yapilmayi
stiirdiiriilen gesitli alaylar, tek bir gercegi ispatla-
maktadir: Sinif hareketi i¢indeki diigmanlarimi-
zin, Trogkinin katillerinden ¢ok da farklilasma-
yan mide bulandiric1 ve asagilik algakliklari. Diin-
yanin dort bir kosesindeki gerek reformist olsun,
gerek Stalinist veya sosyal demokrat olsun, gesitli
sol partilerin okuma listelerini Althusser’in yapi-
salc1 ekoliiniin oportiinist yapitlariyla, toplumsal
hareketci ve kimlikgi otoriterlerin gri akademik
makaleleriyle, Fransiz felsefe ekoliiniin is¢i sini-
findan en kopuk ve anlasilmaz olan s6zde “yeni
devrimci strateji” kitaplariyla dolduruyor olmasi-
na ragmen Trogkinin eserlerini hala ellerinde bir
ha¢ veya muskayla parti biirolarinin disinda tut-
maya ¢abalamalar1 bosuna degildir. Trogkinin en
sivri huylarindan biri de kendisini okuyanlari ik-
na etmesidir. Kuzey Amerikali gokbilimci ve ast-
robiyolog, Kozmos serisinin yaraticis1 ve evrim
bilimi alaninda taninmis bir uluslararasi otoriteye

donmiis olan Carl Sagan, ¢arpitilan Trogki figiirii-
ne kars: tarihsel gercekligin ne oldugunu ve ken-
disinin bu gergegin bilinebilmesi i¢in nasil ¢aligti-
gin1 asagidaki gibi anlatryor:

“Stalin'in iktidara gelmesinden kisa siire sonra,
rakibi Lev Trogki'nin resimleri 1905 ve 1917 dev-
rimlerinde amtsal bir figiir olarak kaybolmaya bas-
ladi. Stalin ve Lenin'in birlikte kahramanca ve ta-
mamen tarihsel olmayan ve Bolsevik Devrimi'ni
yonetirken gosterilen resimleri bunlarin yerini al-
di; Kizil Ordu'nun kurucusu Trogki'nin ise hicbir
yerde varligimin kanmti yoktu. Bu goriintiiler dev-
letin simgeleri haline geldi. Bunlar: her ofis bina-
sinda, bazen on kat yiiksekligindeki a¢ik hava rek-
lam posterlerinde, miizelerde, posta pullarinda
gorebiliyorduk.

“Yeni nesiller tarihlerinin bu oldugunu diisiinerek
yetistiler. Yash nesiller, bir tiir siyasal sahte-hafiza
sendromu gibi bir seyi hatirladiklarini hissetmeye
basladi. Gergek anilari ile liderligin inanmasini is-
tedigi seyleri birbirleriyle uyusturanlarin durumu-
nu Orwell 'ikili diisiinme’ olarak nitelendirdi. Bunu
yapmayanlar, yani devrimde Stalin'in ¢evresel ro-
liinii ve Trogki'nin merkezi roliinii hatirlayan eski
Bolsevikler, hain ya da yeniden yapilandirilmamis
burjuvalar ya da "Trogkistler' ya da "Trogkist fasist-
ler" olarak ilan edildi ve tutukland:, iskence gordii,

vatan hainlikleri kamuoyuna itiraf edildi ve idam
edildi.
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“Ancak giiglii tarihsel gercekleri sonsuza dek sak-
lamak zordur. Yeni veri depolari ortaya ¢ikarilmig-
tir. Tarihgilerin yeni, daha az ideolojik nesilleri or-
taya ¢ikti. 1980’lerin sonlarinda ve oncesinde, Ann
Druyan ve ben, Tro¢ki'nin Rus Devrimi Tarihi'ni
SSCB'ye siirekli olarak gizlice sokuyorduk -boylece
meslektaslarimiz kendi politik kokleri hakkinda bi-
raz bilgi sahibi olabiliyordu.” (Carl Sagan, The De-
mon-Haunted World)

Tam olarak yukarida hem bizim hem de Sa-
gan'in ¢izdigi cerceve dolayisiyla bugiin, Trogki'yi
savunmaksizin Marksizmi savunmak olanaksiz
hale gelmistir. Biirokrasinin cinayeti Trogki'yi,
yalnizca olim yildoniimlerinde saygin bir figiir
olarak anilabilecek bir devrimci olmaktan ¢ikar-
mig; onun hakkindaki gerceklerin savunulmasi-
ni, Marksizmin en temel ilkelerinin tavizsiz bir
bicimde savunulmasi miicadelesiyle kaynastirmis
ve ikisini birbirlerine indirgemistir. Bugiin Trog-
kisiz bir Marksizmin arayisinda olanlar, eter do-
lu bir uzayin arayisinda olan 17. ve 18. yiizyil fi-
zikgilerinin bulduklarini kesfedeceklerdir: Hiclik.

VII

Trogki 6ldii. O artik yok. Onun sadik takipgi-
leri ve 6grencileri olmaya ¢alisan bizler i¢in bu,
20. ytizyillda sadece yeri doldurulamaz bir bos-
luk birakmadi, bizim i¢in ayni zamanda affi da
miimkiin olmayan bir su¢ olmay: stirdiirdii. Bii-
yik 6gretmenimizin katledildigini unutanlarin,
bu cinayete mazeret arayanlarin, katillerin argii-
manlarina 6ziircli yaklasip sempatik gozitkmeye
calisanlarin, her firsatta cinayetin soldan siirgiin
edilmesi gereken garpik ve yozlagsmis bir anlayisin
triindi oldugunu deklare etmeyenlerin Dort’iin
saflarinda yeri yok. Oldiiriiliisii tarihsel anlamlar
tastyan birisinin ardindan onun yerini nasil dol-
durmaya ¢alisirsiniz? Madem Trogki'nin katli yal-
nizca sinif hareketinde degil, genel olarak diinya
tarihinin gidisatinda da bu denli derin bir etki ya-
ratty, yeni bir Trogki gelene kadar Dort’tin takip-
gileri olaylarin seyrini izlemekle mi yetinmeli? Bu
sorulara, Kuzey Amerika komiinizminin kurucu-
larindan James P. Cannondan daha yetkin bir ce-
vap verebilen hentiz ¢ikmamuistir. Bizim takipgisi

oldugumuz ve savundugumuz anlayis budur:

“Tro¢kinin oliimiinden bu yana, partimizde (yal-
mizca bizim partimizde de degil), Dérdiincii Enter-
nasyonal’i kurtarabilecek tek seyin bir yerlerde bir
kurtarici bulmak oldugu biciminde bir diisiincenin
yayildigim goriiyoruz. Yani, yanhslarin diizeltildi-
gi ve dogru yanmitlarm bulundugu kolektif faaliyet;
programa siki sikiya baghlik ve parti iiyeleri ara-
sinda isbirligi; partilerde islevli onderliklerin segimi
ve onlarmm uluslararast bir merkezdeki isbirligi ye-
terli olamuyor. Bizim, Enternasyonal’in iistiinde du-
ran ve bir birey olarak kisisel yetkisiyle yol gosteren
birine sahip olmamiz gerekiyor. Bu, mesih saplanti-
sidir. Trogkinin oliimiinden bu yana yillardir duy-
dugumuz biitiin homurdanmalarin altinda bu var.

“Bu homurdanmay1 ilk kez, iki buguk yil dnce-
ki XV. Kurulus Plenumu’nda, pek de abartili olma-
yan ‘Cannon, Trogkinin yerini tutamaz’ agiklama-
simda agik bir sekilde duyduk. Ama bu agiklama-
mn altinda (Cannon, Trockinin yerini tutamaz),
birisinin Trogkinin yerini almasi gerektigi duygusu
saklidir. Biz, Trogkinin yerini, uluslararasi olcekte
Enternasyonal’in almas: gerektigini; ¢iinkii Trog-
kilerin agaglarda yetismedigini soyledik. Kendini
kandiran bireylerin bu savimin altinda, belki kut-
sal atesin kendilerine dokunabilecegi duygusu sak-
lhdir; partinin kendi kendisini yonetme ve dnderli-
gini bicimlendirme yoniindeki kolektif becerisine i-
liskin bir giiven eksikligi saklidir. Bu, bastan sona
yanlistir.

Kendilerini partinin, kongre tarafindan segilmis
olan uluslararas: onderligin iistiine yerlestiren bu
insanlarin iddialar1 gerceklige uygun degildir. Biz-
ler, Dordiincii Enternasyonal’in farkls bir gelisim a-
samasinda yasiyoruz. Bizler, Trogki sonrasi donem-
de yasiyoruz. Trogkinin oliimiinden bu yana bes,
yaklasik alti yil gecti ve tiim uluslararas: hareket
kendisini bu yeni donemin gereklerine uyarlamis
durumda. Neye sahibiz? Trockinin diisiincelerine
ve bu diisiincelerle yetistirmis oldugumuz kadrola-
ra sahibiz; bu sayede gelecege giiven icinde faaliyet
gosteriyor ve yasiyoruz.” (James P. Cannon, “Ame-
rican Century”. The Struggle for Socialism)
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Natalia Sedova

Tro¢ki'nin esi Natalia Sedova ile Kasim 1940’ta Meksikadaki Coyoacanda yapilan bu séylesi ilk kez 4
May1s 1941de Fourth International (“Dordiincii Enternasyonal”) dergisinde yayimlanmugtir. Marxists.org
sitesinde yer alan soylesiyi Ingilizceden Gizem Erol Tiirkceye aktard.

(Sal1, 20 Agustos, 1940, saat sabah 7 sular1)

“Biliyor musun, bugiin kendimi iyi hissediyo-
rum, bugiin her ne olursa olsun, uzun zamandir
bu kadar iyi hissetmemistim kendimi... Diin ak-
sam cift doz uyku ilaci aldim. Ige yaradigini fark
ettim?”

“Evet. Bunu daha 6nce Norve¢'te de gozlemledi-
gimizi hatirliyorum, senin daha sik bitkin hisse-
diyordun. Ama seni iyi yapan ilacin kendisi degil,
saglam bir uyku, tam dinlenme.”

“Tabii, elbette”

24 Mayis'ta evimize yapilan saldiridan sonra ar-
kadaslarimizin yatak odasina insa ettigi devasa ge-
lik kepenkleri sabahlar1 agarken veya geceleri ka-
patirken, L.D. zaman zaman sunu soylerdi: “Artik
hi¢bir Siqueiros [1] bize ulasamaz.” Ve uyandiktan
sonra, “Goriiyorsunuz, diin gece bizi 6ldiirmedi-
ler ve yine de memnun degilsiniz” diyerek beni ve

kendisini selamlardi. Kendimi elimden geldigin-
ce savunurdum... Bir kez, boyle bir “selamlama”
dan sonra dalginlikla ekledi: “Evet, Natasa, bir te-
cil daha aldik”

Daha 1928 yilinda, bilinmeyenlerle dolu Alma-
t1'ya stirgiine giderken bir gece bizi gétiiren trenin
kompartimaninda sohbet etmistik... Moskova'da
son haftalarin ve 6zellikle son giinlerin kargasa-
sindan hi¢ uyuyamamistik. Miithis yorgunlugu-
muza ragmen, heyecanimiz agir basti. Lev Da-
vidovi¢'in bana: “Bu sekilde olmak (siirgiinde
olmak) daha iyi. Kremlin'de bir yatakta 6lmeyi is-
temezdim,” dedigini hatirliyorum.

Ama o sabah tiim bu tip diistincelerden ¢ok u-
zakt1. Fiziksel olarak kendini iyi hissediyor olma-
s1, onu giinlitk ¢alismasina "gergekten iyi" hazir-
lanmasina neden olmustu. Sabah hizla yikanip
giyindikten sonra tavsanlarini beslemek igin ve-
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randaya ytridi. Saghg: zayif oldugunda, tavsan-
larin beslenmesi onun iizerinde bir yiik oluyordu;
ama gene de kii¢itk hayvanlara acidigi i¢in bu is-
ten vazge¢miyordu. Bunu yapmasi zor oluyordu,
zira adeti iizere her seyi tam hakkiyla yapmak isti-
yordu. Ayrica siirekli tetikte olmaliyds; glictinii 6-
biir isleri, masa basi ¢calismalari icin de saklamasi
gerekiyordu. Hayvanlara bakmak, kafeslerini te-
mizlemek, vd., onu bir yandan rahatlatiyor ve il-
gisini dagitiyordu, ancak diger yandan fiziksel o-
larak onu tiiketiyordu ve bu durum genel ¢alis-
ma yetenegine yansiyordu. Gorevi ne olursa olsun
yaptig1 her seyde dikkatini tamamen o ise verirdi.

1933'te Bilyitk Adadan ayrilarak Fransa’ya geg-
tigimiz, Atlantik kiyilarindaki Royan yakinlarin-
da, herkesten uzak bir villada yasadigimiz giinleri
hatirliyorum. “Deniz Serpintisi” denilen bu villa-
y1 oglumuz arkadaslarimizla birlikte ayarlamis-
t1, okyanusta ¢alkalanan dalgalar bahgemize girer
ve tuz serpintileri evin agik pencerelerinden ige-
ri dolardi. Etrafimiz arkadaslarimizla cevrili se-
kilde yar1 yasal sartlar altinda yasardik. Ara sira
yirmi kisi oldugumuz etkinlikler olurdu. Bu ev-
de bazen sekiz dokuz kisi birlikte yasadigimiz ol-
du. Bizim durumumuzda, bir kahya ya da mutfa-
ga yardimci birini temin etmek imkansizdi. Tim
yitk oglumun karisi Jeanne ve Vera Molinier'in ii-
zerindeydi ve ben de yardim ederdim. Geng yol-
daslar bulasiklar1 yikardi. Lev Davidovig de bazen
ev iglerine yardim etmek ister ve bulagik yikamaya
baglardi. Ancak dostlarimiz bu duruma kars1 ¢i-
kardi: “Aksam yemeginden sonra dinlenmeli. Ge-
ri kalani biz hallederiz” Oglum Leva da bana s6y-
le soylerdi: “Babam bulasik yikamay1 bilimsel bir
yontemle yapmakta israr ediyor ve bu da fazladan
zamanimiza mal oluyor” Sonunda L.D. bu isten
¢ekilmek zorunda kald1.

Isi gecistirme, 6zensiz tutum, yar1 kayitsizlik ne-
dir, bunlar1 bilmezdi. Bu yilizden hi¢bir sey onu
giindelik veya vasat konusmalar kadar yormadi.
Ama nasil bir coskuyla kaktiis almaya gider on-
lar1 heyecanla bahgeye dikerdi. Ise ilk gelen ve is-
ten son ¢ikan olmak i¢in can atardi. Yiriytsleri-
mizde onu ¢evreleyen ve onunla disarida ¢aligan
genglerden hig biri ona ayak uyduramazdi, sonug-
ta ondan 6nce yorulurlar ve birbiri ardina arka-
da kalirlardi. Ama o yorulmazdi. Ona batigimda
sik sik sasirirdim. Enerjisini, fiziksel dayanikliligi-
n1 nereden almis? Ne dayanilmaz derede sicak gii-
nes, ne daglar, ne de demir gibi agir kaktiisler onu

rahatsiz ederdi. Elindeki is bitene kadar hipnoti-
ze olurdu. Yaptigi isleri degistirerek dinlenirdi. Bu
da ona iizerine diisen agir islerden soluk almasini
saglardi. Isin altinda ne kadar ezilirse, isin icinde
kendini o denli unuturdu.

Yiirtiyiislerimiz, kaktiis bulma yolunda gergek-
ten savas seferlerine doniisen yiriyislerimiz,
“kontrolimiiz disindaki kosullar” nedeniyle gide-
rek daha nadir hale geldi. Ama bazen, her zaman-
ki giinliik ¢alismalarinin tekdiizeliginin ardindan
Lev Davidovig bana soyle derdi: “Bu hafta bir giin
yuriyise ¢ikmaliyiz, ne dersin?”

“Ceza ¢aligmasi giinii mii?” diye takilirdim. “Ta-
mam ¢ikalim, mutlaka.”

“Giine erken baglamak en iyisi. Evden saat 6 gibi
¢ikmaya ne dersin?”

“Bana uyar, ama sen ¢ok yorulmayacak misin?”

“Tam tersi, yenilenmemi sagliyor, sdz veriyo-
rum fazlaya kagmayacagim?”

Lev Davidovi¢ sevgiyle izledigi tavsanlarini ve
tavuklarini genellikle yediyi ceyrek geceden (ba-
zen 7:20) dokuza kadar beslerdi. Bazen aklina ge-
len bir fikri veya bir talimat1 kaydetmek i¢in bu i-
sini yarida keserdi. O giin avluda kesintisiz ¢aligt1.
Kahvaltidan sonra, kendisini iyi hissettigini ve A-
merika Birlesik Devletleri'ndeki zorunlu askerlik
lizerine bir makaleye baslama arzusundan bahset-
ti. Ve de tabii yazdirmaya basladi.

Saat 13’te 24 Mayis saldirist olayindaki avukati-
miz Rigault bizi gormeye geldi. Rigault gittikten
sonra, Lev Davidovi¢, odama gelip bana bakina-
rak, pismanlikla, makaleyle ilgili calismay ertele-
mesi gerektigini ve saldiriyla ilgili yargilama igin
materyal hazirlamaya devam etmesi gerektigini
soyledi. Avukatiyla birlikte, El Popularia [2] cevap
verilmesini gerektigine karar vermislerdi, zira ga-
zete tarafindan diizenlenen bir yemekte Lev Davi-
dovig iftira atmakla suglanmisti.

"Saldirtya gececegim ve onlar1 kiistahga ya-
lan soylemekle suglayacagim" dedi meydan
okurcasina.

"Zorunlu askerlik hakkinda yazamayacak ol-
man ¢ok tiziict."

“Evet, yapacak bir sey yok. iki ya da ii¢ giin er-
telemeliyim. Miimkiin tiim materyalleri istedigi-
mi zaten ilettim. Aksam yemeginden sonra {ize-
rinden gegmeye baslayacagim. Kendimi iyi hisse-
diyorum” dedi.

Kisa bir 6gle uykusundan sonra, onu masasin-
da otururken gordiim, masas1 El Popular davasiy-




la ilgili dokiimanlarla doluydu. Keyfi yerindeydi.
Ve bu durum bana kendimi daha neseli hissettir-
di. Lev Davidovi¢ son zamanlarda zaman zaman
yenik diistiigii moral bozuklugundan sikayet edi-
yordu. Bunun gegici bir durum oldugunu biliyor-
du, ancak son zamanlarda bu konuda her zaman-
kinden daha fazla siiphe i¢inde goriiniiyordu; ama
o giin bize fiziksel durumundaki iyilesmenin bas-
langicinin isaretini vermisti. Kendi de iyi goriinii-
yordu. Simdi ve o zaman da ara ara odasinin ka-
pisini onu rahatsiz etmeden hafifce agarim ve onu
her zamanki pozisyonunda goriiriim, masasinin
lizerine egilmis, elinde kalem. "Son bir hikaye da-
ha ve yazim burada sona erdi" soziinii hatirladim.
Pugkin'in yapit1 Boris Godounov'daki antik kesis
yazar Pimen, Car Boris'in seytani islerini kaleme
alirken boyle soyliiyordu.

Lev Davidovig, bir mahkum ya da kesisinkine
benzer bir yasam stirdii; tek bir farkla, yalnizligin-
da yalnizca olaylarin kronolojik kaydini tutmakla
kalmayip, ideolojik diigmanlarina kars1 sonu gel-
mez tutkulu bir miicadele yiiritti.

O kisa giin zarfinda Lev Davidovi¢ aksam bege
kadar, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki zorun-
lu askerlik iizerine tasarladigi makalesinin birkag
boliimiinii ve El Popular', yani Stalin'in entrikala-
rini teshirinin yaklasik elli kisa sayfasini dikte et-
tirdi. Onun igin fiziksel ve ruhsal olarak huzur do-
lu bir giin oldu.

“Jacson” gelir

Saat 5'te, her zamanki gibi, ikimiz ¢ayimiz1 ictik.
Besi yirmi gece, belki tam bugukta, balkona ¢ik-
tim ve L.D.'yi gordiim, agik bir tavsan kafesinin
yanindaki verandada. Hayvanlar: besliyordu. Ya-
ninda yabanci biri vardi. Sapkasini ¢ikarip balko-
na dogru yaklagmaya basladiginda onu hemen ta-
nidim. "Jacson" idi.

“Yine geldi,” diye aklimdan gegirdim. “Neden
bu kadar sik gelmeye bagladi?” diye kendi kendi-
me sordum.

Beni selamladiktan sonra, “Cok susadim, bir
bardak su alabilir miyim?” diye sordu.

"Belki onun yerine bir bardak ¢ay istersin?"

"Yok yok, ¢cok ge¢ yemek yedim ve yemegin hala
buramda oldugunu hissediyorum, "diye yanitladi
bogazini isaret ederek. “Beni boguyor”. Yiizliniin
rengi gri-yesildi. Genel goriiniim olarak da ¢ok si-
nirli bir tipti.

"Neden sapka ve pardosii giyiyorsun?" (Pardosii
sol kolunun iizerinden sarkiyordu, viicuduna bas-

tirtyordu.) "Bugiin hava ¢ok giinesli."

“Evet, ama uzun siirmeyecegini biliyorsun, yag-
mur yagabilir”

“Hayir, bugiin yagmur yagmayacak” deyip onun
en kotii havada bile asla sapka veya palto giyme-
digini iddia etmek istedim, ama bir sekilde sikila-
rak konunun kapanmasina izin verdim. Onun ye-
rine “Peki Sylvia nasil?” diye sordum.

Beni anliyormus gibi gériinmiiyordu. Ustiinde-
kiler ve sapkasiyla ilgili 6nceki sorumdan dolay:
onu Uzmistim. Ve kendi disiincelerinde tama-
men kayboldu, oldukg¢a gergindi. Sonunda, sanki
derin bir uykudan uyaniyormus gibi bana cevap
verdi: “.. Sylvia? ... ” O her zaman iyi. ” diye ekledi.

Lev Davidovig ve tavsan kuliibelerine dogru yo-
neldi. Yiirtirken ona sordum: “Makalen hazir mi1?”

“Evet, hazir”

"Yazildi mi1?"

Elinin tuhaf bir hareketiyle, daha sonra anlagi-
lacag tizere astar1 dikilmis olan parddsiisiiniin i-
¢indeki kazma ve bir hanceri viicuduna bastirma-
ya devam ederken, bana daktiloyla yazilmis bir-
kag sayfa gosterdi.

"Yazinizin elle yazilmamis olmasi iyi. Lev Davi-
dovig, okunaksiz el yazmalarindan hoslanmaz."

Iki giin 6nce de pardésii ve sapkasiyla bize gel-
misti. Onu o zaman evde olmadigim i¢in maale-
sef gormedim. Ancak Lev Davidovi¢ bana, "Jac-
son"in onu aradigini ve davranisiyla kendisini bi-
raz sasirttigini soylemisti. Lev Davidovi¢'in bu
konuyu fazla eselemeye hevesli olmadig: belliydi,
ancak yine de bana bu adamla ilgili baz1 yeni 6-
zellikler sezinlediginden bahsetmek zorunda his-
setmisti kendini.

“Makalesinin ana hatlarin1 getirdi, gergek-
te birkag paragraf, karisik bir seyler. Ona baz1 6-
nerilerde bulundum. Bakalim. " Ve ekleeklemis-
ti, "Diin hi¢ Fransiz birisine benzemiyordu. Ani-
den masama oturdu ve bu siire boyunca sapkasini
¢ikarmadt.”

“Evet, tuhaf” dedim sagkinlikla. “Normalde hig
sapka takmazdi”

"Bu sefer sapka takmist1” diye cevap verdi Lev
Davidovig ve bu konuyu daha fazla uzatmadi. Ge-
lisigiizel konustu. Ama sagirmistim: Bana bu se-
fer “Jacson” hakkinda yeni bir sey sezmis, ancak
hentiz ulasmamis ya da sonug ¢ikarmak i¢in acele
etmemis gibi geldi. Bu kisa sohbetlerimiz cinaye-
tin arifesinde gerceklesmisti.

Sapka takmak... koluna parddsii almak ... masa-
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ya oturmak —tiim bunlar onun adina bir prova de-
gil miydi? Bunlarin timii ertesi giinkii hareketle-
rinde daha kesin ve isabetli olmasi i¢in yapilmusti.

O zaman kim bundan siiphelenebilirdi ki? En
fazla bizi utandirirdi, daha fazlasi degil. Bu ka-
dar siradan olan 20 Agustos giiniiniin bu kadar 6-
nemli olacagini kim tahmin edebilirdi? Higbir sey
onun vahametini ifade edemez. Giines her zaman
oldugu gibi dogdugu andan beri parlamaya de-
vam ediyordu. Cicekler agmis ve ¢imen vernikli
gibi parlak goriiniiyordu... Her birimiz gorevleri-
mizi kendi yontemlerimizle yerine getirdik, hepi-
miz Lev Davidovi¢'in isini kolaylagtirmak i¢in ne
yapilabilirse hepsini yapmaya ¢abaladik. O giin i-
¢inde kag kez ayn1 balkonun kii¢iik basamaklari-
n1 ¢ikip, odasina girdi ve masanin yanindaki ayni
sandalyeye oturdu ... Bunlarin hepsi olagan gorii-
nityordu, simdi ise tiim olaganligiyla cok korkung
ve trajik. Aramizdaki hi¢ kimse, hi¢cbirimiz, ken-
disi dahi, yaklasmakta olan felaketi hissedeme-
di. Ve bu yetersizlik derinlesmekte olan bir ugu-
rum gibiydi. Aksine, o ana kadar biitiin giin en sa-
kin giinlerden biriydi. Lev Davidovig 6glen avluya
¢iktiginda onun kavurucu giinesin altinda ¢iplak
bastyla ayakta durdugunu fark ettim, acimasiz s1-
caga kars1 bagin1 korumak i¢in aceleyle ona beyaz
sapkasini getirmeye gittim. Onu giinesten korun-
mak i¢in... ama o anda bile ¢oktan korkung bir 6-
limle tehdit altindaydi. O saatte onun kiyametini
hissetmemistik, umutsuzluk patlamasi yiiregimizi
heniiz sarmamusti.

AN

- Evdeki, bahgedeki ve veran-
~ dadaki alarm sistemi arkadasla-
rimiz tarafindan kurulurken ve
nobet gorevlileri atanirken, Lev
Davidovi¢'i penceresine de bir
mubhafiz dikilmesi gerektigi ko-
nusunda uyardigimi hatirliyo-
rum. O zamanlar bu bana ¢ok
gerekli goriinmiisti. Ama Lev
Davidovi¢ korumay: genislet-
menin gerekli olabilecegini, ama
korumalar1 on kisiye ¢ikarmanin
hem mali agidan hem de orgiitii-
miiziin emrinde kullanabilecegi-
miz insan kapasitesi olarak giicii-
miiziin ¢ok 6tesinde oldugu icin
bu oneriye itiraz etmisti. Pence-
renin disinda bir korumanin bu-
lunmasi da bu 6zel durumda onu
kurtaramazdi. Ama birinin yoklugu beni endige-
lendiriyordu. Lev Davidovi¢ 24 Mayis saldirisin-
dan sonra Amerikali arkadaglarimizin ona verdigi
hediyeden de ¢ok etkilenmisti. Kursun gegirmez
bir yelekti, eski bir postac1 gomlegi gibi bir sey. Bir
giin inceledigimde, kafa icin de bir seyler alma-
nin iyi olacagini séyledim. Lev Davidovi¢ en so-
rumlu goreve atanan yoldasin her seferinde bu ye-
legi giymesi konusunda 1srar etti. 24 Mayis saldi-
risinda diigmanlarimizin ugradig: basarisizliktan
sonra Stalin'in durmayacagina kesinlikle emindik
ve hazirlik yapiyorduk. G.P.U. tarafindan farkli bir
saldir1 sekli kullanilacagini da biliyorduk. Gizli bir
sekilde gonderilen ve G.P.U. tarafindan 6denen
"yalniz bir kisi" adina bir darbeyi de dislamamis-
tik. Ancak ne kursun gecirmez yelek ne de kask
koruyucu olarak ise yaramazdi. Bu savunma yon-
temlerini her giin uygulamak imkansizdu. Bir kisi-
nin hayatini sadece kendini savunmaya doniistiir-
mek imkansizdi, zira bu durumda hayat tim de-
gerini kaybeder.

Suikast

“Jacson” ve ben Lev Davidaovi¢e yakinlagtigi-
mizda, Lev Davidovi¢ bana Rusga, “Biliyorsun,
(Jacson'n) Sylvianin davet edilmesini bekliyor.
Yarin buradan ayriliyorlar,” dedi. Onlar1 bir ca-
ya ya da aksam yemegine davet etme fikri ondan
¢ikmustr.

“Gideceginizi ve senin Sylviay1 buraya bekledi-
gini bilmiyordum,” dedim (Jacson’a hitaben).

“Evet... evet... Size sdylemeyi unutmusum.”
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“Bilmemem ¢ok kotii oldu. New Yorka bir kag
parca bir sey gonderebilirdim.”

“Yarin 1de sizi arayabilirim.”

“Yok, gerek yok. Bu ikimiz i¢in de uygun olmaz”

Ve Lev Davidovice donerek, Rus¢a Jacson ca-
ya ¢agirdigimi ve iyi hissetmedigini sdyleyerek ¢a-
y1 reddettigini ama ¢ok susadigini sdyleyerek bir
bardak suyun iyi olabilecegini sdyledigini izah et-
tim. Lev Davidovig istemsizce ona bir bakis att1 ve
nazik bir yaklagimla, “Sagligin yine kotiilesti, has-
ta gozitkityorsun... Bu iyi degil” dedi.

Bir duraklama oldu. Lev Davidovig, tavsanlar-
dan ayrilmaktan hi¢ hoslanmiyordu ve bir maka-
le dinleme havasinda da degildi. Ancak kendini
kontrol etti ve "Ne dersin, makaleni gozden geci-
relim mi?" dedi.

Kafesleri hizla kilitledi ve caligma eldivenlerini
¢ikardi. Ellerine, daha dogrusu parmaklarina iyi
bakti, en ufak bir siyrik onu rahatsiz ederdi, ya-
z1 yazmasina engel olurdu. Kalemi parmaklarinin
devamui gibi her zaman elinde olurdu. Mavi blu-
zunu silkeledi ve yavasca, “Jacson” dedi ve benim
esligimizde eve dogru yiiriimeye bagladi. Onlar-
la birlikte Lev Davidovi¢'in ¢alisma odasinin ka-
pisina geldim; kapi kapandi ve ben yan odaya
gectim...

Korkung, ruhu titreten bir ¢iglik duydugumda
lic ya da dort dakikadan fazla gecmemisti ve bu
¢igligr kimin attigini anladigimda, geldigim yo6-
ne dogru kostum. Yemek odast ile balkon arasin-
da, esikte, kap1 direginin yaninda ve ona yaslan-
mis halde... Lev Davidovi¢ duruyordu. Yiizii kana
bulanmusti, gozleri gozliiksiiz ve keskin maviydi,
elleri sarkiyordu.

“Ne oldu? Ne oldu?”

Kollarim1 ona sardim ama hemen cevap verme-
di. Aklimdan hizla diisiinceler geciyordu. Belki
daha 6nce tamir edilen ¢atidan bir sey diismiistii.
Ama neden buradaydi?”

Ve bana sakince, herhangi bir kizginlik, kirgin-
lik ya da ofke emaresi gostermeksizin, “Jacson"
dedi. Lev Davidovi¢ bunu "Oldu!" demek istermis
gibi soyledi. Birka¢ adim attik ve Lev Davidovig,
benim yardimimla oradaki kii¢iik halinin iizerin-
de yere yi1g1ld1.

“Natasa, seni seviyorum! " Bunu o kadar beklen-
medik bir sekilde, o kadar ciddi, neredeyse siddet-
li bir sekilde soyledi ki, soktan giigsiizce ona dog-
ru egildim.

“Hi¢ kimse ama hi¢ kimsenin {istii aranmadan

seni gormesine izin verilmemeliydi...”

Yarilmis kafasinin altina dikkatlice yastik yerles-
tirdim, yarasinin tizerine buz koydum ve suratin-
daki kani pamukla sildim...

"Seva [3] tim bunlardan uzak tutulmali..."

Giigliikle konuyordu, ama -belki de bana 6yle
geldi- o bunun farkinda degildi.

"Biliyorsun, orada," -gozleri odasinin kapisi-
na dogru kaydi- "hissettim ... ne yapmak istedigi-
ni anladim... Bana vurmak istedi... bir kez daha...
ama ben izin vermedim.” Sakin bir sekilde, sessiz-
ce konugtu.

“Ama ben ona izin vermedim.” Bu sozlerde bir
memnuniyet notu vardi. Lev Davidovi¢ ayni an-
da Joe'ya [4] dondii ve onunla Ingilizce konustu.
Diger tarafta, Joe yerde diz ¢okiiyordu, tipk: be-
nim gibi tam ¢aprazimda. Kelimelerini yakalamak
icin cabaladim ama ¢ikaramadim. O anda elinde
tabancayla tebesir beyazi yiiziiyle Charlie'nin Lev
Davidovi¢'in odasina kostugunu gérdiim.

“What about that one?” I asked Lev Davidovig.
“They will kill him?”

“O nerede?” diye Lev Davidovige sordum “Onu
oldiirecekler”

“Hayir... oldiriilmesine izin verilemez, konus-
maya zorlanmaly," diye cevapladi Lev Davidovig,
kelimeleri hala giicliikle, agir agir telaffuz ederek.

Kulagimiza aniden bir tiir acinas: sizlanma gel-
di. Bir ikilem i¢inde Lev Davidovi¢'e goz attim.
Gozlerini zorlukla hareket ettirerek odasinin ka-
pisini isaret etti ve kiistahca, "O idi" dedi... "Dok-
tor geldi mi?"

"Her an burada olabilir... Charlie onu almak i¢in
arabayla gitti."

Doktor geldi, yaray: inceledi ve ¢abucak duru-
mun "tehlikeli olmadigini" séyledi. Lev Davido-
vig, sanki bdyle bir durumda bir hekimden bagka
bir uyar1 beklenemezmis gibi, bunu sakince, nere-
deyse kayitsizca kabul etti. Ama Joe'ya donerek ve
kalbini isaret ederek, Ingilizce, "Burada hissediyo-
rum ... Bu sefer bagardilar," dedi. Benim duyma-
mi istememisti.

Son Saatler

Ambulans kargasa icinde uguldayan sehrin in-
san giriltisiiniin i¢inden, gosterisli aksam 151k-
larinin altinda, hizla ilerliyor, polis motosikletle-
rini gecip, arabalar1 sollarken, siren durmaksizin
inliyordu. Yarali adami dayanilmaz bir istirap i-
¢inde ve her gecen dakika daha da artan bir kor-
kuyla tasiyorduk. Bilinci agikt1. Bir eli viicudu bo-
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yunca sessizce uzatilmis halde kald. Felg olmustu.

Dr. Dutren bunu bana evde, yemek odasinda
yerde muayeneden sonra séylemisti. Ote yandan,
obiir eli duracak yer bulamiyor gibiydi, siirekli
gember ¢iziyor, bana dokunuyor, sanki onun igin
rahat bir yer arrtyormus gibiydi. Konusmasi gittik-
ce daha da zorlast. Tyice egilerek ona nasil hisset-
tigini sordum.

"Simdi daha iyi" diye yanitladi Lev Davidovig.

"Simdi daha iyi." Bu, kalbimi biiyiik umutla hiz-
landirdi. Kulag: sagir eden giiriiltiiler, didiik ve
siren sesleri feryat etmeye devam ediyordu, ama
kalbim umutla carpmaya baglamisti. "$Simdi daha
iyi.

Ambulans hastaneye geldi. Durdu. Etrafimizda
bir kalabalik olustu. "Diismanlar olabilir", benzer
durumlarda her zaman oldugu gibi zihnimde par-
lad1. Arkadaslarimiz nerede? Sedyeyi ¢evreleme-
liler... "

Simdi yatagin iizerinde yatiyordu. Doktorlar
sessizce yarayl incelediler. Talimat iizerine bir
"hemsire" sa¢in1 kazimaya bagladi. Karyolanin ba-
sinda durdum. Lev Davidovi¢ anlasilmaz bir se-
kilde giilimseyerek, "Gordiiniiz mi, bir berber bi-
le bulduk..." dedi.

Hala beni kolluyordu. O giin sagini kestirmek i-
¢in bir berber bulmamiz gerektiginden bahsetmis
ama bunu yapmamistik. (Bu soziiyle) simdi bana
bunu hatirlatiyordu. Lev Davidovig, tam orada,
benden birka¢ adim uzakta duran Joe'yu g¢agirdi
ve daha sonra 6grendigim gibi, vedalagmak istedi.
Lev Davidovi¢'in kendisine ne sdyledigini sordu-
gumda Joe, "Fransiz istatistikleri hakkinda bir not
yazmami istedi,” dedi. Béyle bir zamanda Fransiz
istatistikleriyle ilgili bir sey sdylemesine ¢ok sasir-
migtim. Tuhaf goriinityordu. Tabi durumu iyiles-
meye baslamiyorsa...

Karyolanin basinda durup yaraya bir parga buz
tutarak dikkatle dinledim. Onu soymaya basladi-
lar. Rahatsi1z etmemek i¢in, bluzunu makasla kes-
tiler; doktor kibarca bakarak hemsireyi cesaret-
lendirmisti. Sonra orgii yelek, ardindan gémlek
kesildi. Saatini bileginden ¢ikardilar. Daha sonra
kalan giysileri kesmeden ¢ikarmaya basladilar ve
o zaman bana, "Beni onlarin soymasini istemiyo-
rum ... senin yapmant istiyorum," dedi. Bunu ol-
dukga acik, ancak ¢ok tiziicti ve ciddi bir sekilde
soyledi.

Bunlar bana séyledigi son sozlerdi. Bitirdigimde
ona egildim ve dudaklarina dudaklarimla dokun-

dum. Bana karsilik verdi. Tekrar... Ve tekrar karsi-
lik verdi. Ve bir kere daha. Bu bizim son vedamiz-
di. Ama bunun farkinda degildik.

Hasta komaya girdi. Ameliyat onu bu durum-
dan c¢ikarmadi. Gozlerimi kaldirmadan, biitiin
gece onu izledim ve "uyanmasini” bekledim. Goz-
leri kapaliydi, ama simdi diizgiin ve sakin nefe-
si umut veriyordu. Ertesi giin de ayni sekilde gec-
ti. Oglen vakti doktorlarin goriisiine gore bir iyi-
lesme olmustu. Ama giiniin sonuna dogru, hasta
adamin nefes alisinda ani ve keskin bir degisiklik
oldu. Hizla, gitgide daha sik nefes almaya basla-
d1 ve bu 6liimciil bir korku uyandirdi. Doktorlar,
hastane personeli hasta adamin yatagini ¢evreledi.
Belli ki telaslanmislardi. Kontroliimii kaybederek
bunun ne anlama geldigini sordum, ancak arala-
rindan sadece biri, daha temkinli olanlarindan bi-
ri yanitladi. “Gegecek’, dedi. Digerleri sessiz kald1.
Ne kadar yanlis bir teselli oldugunu ve her seyin
gercekte ne kadar umutsuz oldugunu anladim.

Onu kaldirdilar. Kafas1 bir omzuna dogru diistii.
Elleri Titiann ¢armihtan indirilisine benzer bi-
¢imde sallaniyordu. Olmekte olan adamin bagina
dikenli bir tag yerine bu kez bandaj takildi. Yiizii-
niin 6zellikleri safligini ve gururunu koruyordu.
Sanki simdi her an dogrulup kendi basina sorum-
luluk alacakmuis gibi goriinityordu. Ama yara bey-
ne ¢ok derinden niifuz etmisti. Tutkuyla beklenen
uyanis asla gelmedi. Artik sesi de gitkmiyordu. Her
sey bitmisti. O artik yagayanlar arasinda degildi.

Asagilik katillerin hesap verme saati gelecek.
Kahramanca gegirdigi giizel hayat1 boyunca Lev
Davidovig, gelecegin 6zgiirlesmis insanligina ina-
niyordu. Hayatinin son yillarinda da inanci hig a-
zalmads, aksine daha olgun ve her zamankinden
daha saglam hale geldi.

Her tiirlii baskidan azade olan gelecekteki in-
sanlik, her tiirden baskiya kars: zafer kazanacak-
tir. O bana da buna inanmay1 6gretti.

Notlar:

[1] David Alfaro Siqueiros: Trogki’ye basarisiz

bir suikast diizenleyen Meksikali ressam.

[2] Stalinist Meksika Komiinist Partisi yayin
organit

[3] Tro¢ki’nin torunu Esteban Volkov.

[4] Trogkinin korumalarindan, Amerikali dev-
rimci Marksist Joseph Hansen.




Bolsevikler arasinda:
Trocki ve Bolsevizm

Nazim Hikmet

Son Telgraf
30 Kanunuevvel 1924

Uzerinde Kizil Ordu {iniformast vards. Iri ya-
r1 idi. Yiiziiniin en bariz tarafi simsek gozleriyle
kir diismiis kegi sakali... Oniinden agir agir geg-
tik. O bizi kafilemizin son neferine kadar bakis-
larinin cergevesine aldi. Yaninda bir¢ok Kizil Or-
du kumandanlari, halk komiserleri, ecnebi ihtilal
reisleri bulunmaktaydi. Bizim kafilenin arkasinda
yiriiyen kafile tam onun hizasina geldigi zaman
bir ormani kokiinden soken deli bir bora ugultu-
suyla haykird:

“Yasasin miiessesat-1 ticariye kapicilar1!”

Hepimiz basimizi arkamiza dondiirerek bu se-
danin aksi sedasini dinledik. Cevap gayet soniik
¢ikti. Derin bir stikut oldu. Birden bire Trogki
iki adim ileri att1 sonra diisen bir yildirim kiik-
redi: “Oyle bagiriniz ki sesiniz ta Londrada Lord-
lar Kamarasrndan duyulsun! Yasasin miiessesat-1
ticariye kapicilar1! Hurra!” Bu “hurra’nin cevabi

bir anda ates acan batarya gibi patladu...

Kulaklarim, dibinde miihib bir davul ¢alintyor
gibi uguldadi. Artik resm-i gecit mevkiinden ol-
dukga uzaklagsmistik. Kizil Meydan1 dairen mani-
dar dénerek arka sokaklarina girdik. Oniimiizde-
ki ve arkamizdaki basi ve sonu olmayan bir insan
nehri kollara ayrilmis miitemadiyyen akiyordu.
Yanimdaki kiza sordum:

-Neden kapicilar ilk 6nce o kadar soniik cevap
verdiler...

Dariilfiinunlu kiz giilimsedi ve dedi ki:

-Rusyada apartiman, ev, miiessesat-1 ticariye
kapicilar1 en az inkilapg¢i olan uzuvlardan biridir.
Carlik devrinde polis bu adamlar1 kendi hafiye-
leri gibi kullanirdi. Hatta Petrograddaki meshur
talebe niimayisini kapicilar kalin sopalariyla da-
gitmislardi. Fakat ne zarar1 var? Onlar da Lordlar
Kamarasi'ni sarsacak kadar bagirmasini 6grenir-
ler. Siz asil bana sdyleyin bakalim, Trogki'yi birin-
ci defa m1 goriiyorsunuz?

-Bu kadar yakindan birinci defa goriiyorum.
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-Hayat1 ve sahsiyeti hakkinda malumatiniz var
midir?

-Biraz.

-Malumatinizi ¢ogaltmak ister misiniz?

-Evet.

-Oyleyse dinleyin beni, size anlatayim.

Ve dariilfununlu kiz inkilap sarkilarinin en a-
tesli giirtiltiisti, kizil bayraklarin alev riizgarlar
arasinda bana Trogki’yi anlatmaya baslad:

“Trogki onun asil ismi degildir, bu isim Car-
lik zamaninda Londraya kac¢tigi zaman pasa-
portunda yazili olan isimdir. Fakat biitiin inki-
lap¢1 sohreti bu andan itibaren basladig: icin a-
sl ismi unutulmustur. Trogki meslek itibariyle
gazetecidir.

“Bugiin bile Rusyada ondan iyi gazetecimiz yok
gibidir. Menbai bitmez tiikenmez bir belagata, ki-
silmas1 imkan haricinde bir sese sahiptir. Bakiniz
sabah sekizinden bugiin aksam sekizine kadar hig
durup dinlemeden 6niinden gegen her teskilatin
ismini bagirarak selamliyor. Nasil haykirdigini
duydunuz. Moskovada hi¢ olmazsa yirmi otuz
bin tegkilat vardir ve bunlarin hepsini selamlamak
da epeyce bir istir zannederim. Trogki, Leninden
sonra inkilabin ikinci bityiik rehberidir. Trogki es-
kiden Bolsevik degildir. Inkilap baslayinca firka-
ya girmistir.

“Rus Sosyal Demokrat Firkasrnin 20-25 sene-
lik hayatinin son on senelerinde Trogki Bolse-
viklerle ve bilhassa Lenin’le bir¢ok defa miica-
dele etmistir. Kendisi bugiin Leninisttir. Fakat

yazdig1 bir eserde diyor ki: ‘Ben Leninizme, mii-
cadele ile vasil oldum. Inkilaptan sonra da birgok
defalar Lenin’le nazari miinakasalar yapmustir.
Bu nazari miinakasalarin biiyiik bir ehemmiyeti
vardir. Ciinkii ameliyattan dogan bu nazariyeler
ameliyata yeni bir revis verecekti. ‘Amele birlikle-
ri’ lizerine cereyan eden miinakasalar biitiin firka
hiicrelerinde tedkik edilmis, bir kisi Tro¢kinin,
bir kisi Lenin’in fikrini miidafaa etmis nihayet
ekseriyetle Lenin'in fikri kabul edildikten sonra,
Trogkide ameli teskilatgilik kabiliyeti fevkalade-
dir. Kizil Ordu’yu tanzim ve intizamli bir ordu ha-
line sokan, hatta son senelerde simendifer nakli-
yatini 1slah ve tanzim eden odur. Inkilabin en na-
zik zamanlarinda biyiik yararliklar gostermis,
¢ok defa inkilabi kurtarmistir. Beyazlar Petrog-
rad’in 8 kilometre yakinlarina geldikleri vakit...”

Birdenbire kizin s6ziinii sol tarafta yiiriiyen yir-
mibeslik bir adam kesti ve hemen kizla benim a-
rama girerek miiteheyyic bir sesle dedi ki:

-Dur... Dur... Ondan 6tesini ben anlatayim...
Sen o zaman cenup cephesinde idin galiba degil
mi... Anlatayim dinleyin...

Ben sagirmistim. 8 saatten beri yanibagimda ba-
gira bagira kizil tiirkiiler sdyleyen ve etrafi gor-
mityormus gibi gozleri kapali yiiriiyen bu geng bi-
rinci defa olarak kiza ve bana hitap ediyordu. Kiz
benim saskinligimin farkina vardi ve giildii. Oteki
ise koluma siki siki yapisarak ve soluk mavi gozle-
rini kisarak heyecanli bir sesle anlatmaya koyuldu:

-Beyazlar Petrograd’in sekiz kilometre yakini-




na gelmislerdi ve {i¢ dort saat sonra sehre girecek-
lerdi. Bolsevikler i¢in bir tek kurtulus ¢aresi var-
di: Benim calistigim fabrika amelesini beyazlara
kars1 gondermek. Halbuki biz bildistisna hepimiz
Mensevik idik ve inkilabin basladig1 andan itiba-
ren her tiirlii vatandas muharebelerine karsi bita-
raf kalmistik... Yine bitaraf kalacaktik... Fakat...

Geng soziinii kesti, aln1 sarardi, sonra bana da-
ha ¢ok sokularak:

-Fakat Trogki fabrikaya geldi... Ve biz bes
bin Mensevik, koyu Mensevik amele silahlar
kaptigimiz gibi Bolsevik bayragi altinda cepheye
kostuk... Bu is nasil m1 oldu? Nasil olacak! Trogki
geliyor dediler! Biz hepimiz, istemeyiz, kahrolsun!
diye bagristik. Fakat o hi¢ aldirmadan bilaper-
va aramiza girdi. Fabrikanin biityiik meydaninda
toplastik. O agir agir yiiriiyerek yiiksek duvarin
dibindeki bir makine harabesinin tistiine ¢ikt1 ve
birdenbire bize yiiziini ¢evirdi. Biz miitemadi-
yen, defol buradan! diye avaz avaz haykiriyorduk.
Ani bir hareketle yirtik eski sapkasini ¢ikardi. Si-
yah saglar1 genis alninin iki yanindan ¢atik kasla-
rinin Ustiine diigtii. Gozleri yandi. Haykirislar ya-
vas yavas kesildi. Hicbir hareket yapmadan bize
bakiyordu. Sustuk. Kimildamaksizin durdu. Trog-
ki'nin yanan gozleri biiyiidii ve ben artik o iki goz-
den bagka bir sey gormez oldum... Sonra bir an-
da o iki muazzam ocak gibi yanan gozler koriik-
lenmis gibi parladi ve binlerce ¢anin haykirmasini
andiran bir ugultu kulaklarimda inledi:

-Yoldaslar... Diisman 8 kilometre yakinda, inki-
lap tehlikededir. Silah baginal...

Ne oldu bilmiyorum, meydan: dolduran bes
bin kisi, bes bin Mengevik amele emre itaatkar
bir ordu gibi soldan dondii ve Tro¢kinin parma-
gryla gosterdigi kapidan firlayarak disarida hazir-
lanmis olan silah dolu kamyonlara hiicum ettiler
ve cepheye gittiler... Ben o giinden beri Bolsevik
Firkasinin azasiyim ve bes bin amelenin hepsinde
bugiin vatandas muhaberelerinden kalan bir iki
yara vardir!

Yanimdaki gen¢ birdenbire sustu. Kolumu bi-
rakti... Yine soluma gecti ve eskisi gibi gozleri-
ni kapayarak aln1 yukarida doludizgin kizil tirki
soyleyenlere sesini uydurdu.

Gece oluyordu. Mintikalarina avdet eden kafile-
ler dagiliyorlardi. Bizim kafile de yavas yavas da-
gildi. Sokaklar ¢ok aydinlikti. Sinemalarin ve ti-
yatrolarin kapilarina Kizil Ordu neferleri ve bah-
riyeliler elbiselerinin gogiislerinde Trogkinin,

Lenin'in resimlerini tagiyan kadin, erkek amele-
lerle yigilmislar. Bu gece biitiin eglence mahalle-
ri onlar i¢in bedava. Kizdan ayrilirken soniik alev
gozlerini gozlerime dikerek bana bir adres verdi.
Bir Komsomol kuliibiiniin adresi. Bu gece orada
bulusacagiz. Yemek yerken hep Trogki'yi diistinii-
yordum. Dogrusu ¢ok veltid bir muharrir. Prav-
da ve Izvestiya gazetelerinde her giin mutlaka bir
iki makalesi vardir. Hem de ne garip makaleler.
Bazen diinya siyasetinin uzun ve derin bir tahli-
lini yapar. Bazen Marksizmin en agir nazariyele-
rini kucaklar, bazen de “kiifretmeyelim” diye na-
sihat verir. Edebiyat hakkinda tg¢ ciltlik yeni bir
eser yazdi. Orduya, sevkiilceyse, tayyarecilige ait
mithim kitaplar1 var... Velhasil temas etmedigi
mevzu kalmamis gibi... Gegenlerde genclere it-
haf ettigi bir makalede: “Ilmin granitten kayasini
dislerinizle kemirmelisiniz!” diyordu...

Kaynak:
Komintern Belgelerinde Nazim Hikmet, der. Er-
den Akbulut, Istanbul: TUSTAY, 2002

“Frogki anlatiyor
Rusyanin diinki hikimi, matbuat
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Lev Trocki:
Bir onderin daha otesinde

José Carlos Mariategui

Perulu devrimci Marksist J.C. Maridtegui (1894-1930) bu metni 19 Nisan 1924’te Variedades’te (Peru)
kaleme alds. Asagida Tiirkgesi sunulan metin, Michael Pearlmanin marxsists.orgda yer alan Ingilizce cevi-
risi esas alimarak Kaan Giindes tarafindan Tiirkgelestirilmistir.

Trogki sadece bir 6nder degil ama ayn1 zaman-
da bir filozof, tarih¢i ve devrimin elestirmenidir.
Kuskusuz devrimin hicbir elestirmeni devrimin
koklerinin ve kaynaklarinin panaromik ve kesin
bir goriintiisiiyle yetinmek istemez. Ornegin Le-
nin modern tarihin ydneligini ve onun olaylari-
nin anlamini hissetmek ve kavramak yoniindeki
essiz kabiliyetiyle digerlerinden ayriliyordu. Ama
Lenin’in niifuz edici ¢aligmalar1 sadece politik ve
ekonomik sorunlara degindi. Diger yandan Trog-
ki, devrimin felsefe ve sanat tizerindeki sonucla-
riyla da ilgilendi.

Trogki yeni sanatin gelisini, proleter sanatin or-
taya ¢ikisini duyuran yazarlar ve sanatgilarla po-
lemiklere giriyor. [1] Devrim simdiden kendi sa-
natina sahip mi? Trogki kafasini salliyor. “Kiiltiir”
diye yaziyor, “mutlulugun ilk asamasi degildir; o
bir nihai sonugtur.” $u an igin proletarya enerjisi-

ni burjuvaziyi maglup etme miicadelesine ve ken-
di ekonomik, politik ve egitimsel sorunlarinin ¢6-
ziimii faaliyetine harciyor. Yeni diizen hala olduk-
¢a embriyonik ve yeni yeni tiiriiyor. Kendisi bir
olusum asamasinda.

Proleter sanatin su anda dogmasi miimkiin de-
gil. Trogki sanatin gelisimini, bir donemin canlili-
ginin ve degerinin en yiiksek ifadesi olarak tanim-
lar. Proleter sanat devrimci miicadelenin pargala-
rinin betimlenmesi degil, ama devrimden figkiran
hayatin, onun yaratimlarinin ve onun meyveleri-
nin betimlenmesi olacak. Dolayisiyla yeni bir sa-
nattan bahsetmek s6z konusu olamaz. Yeni top-
lumsal diizen gibi sanat da bir muhakeme ve ha-
ta doneminden geciyor. “Devrim, artik sanat¢iya
bir yabanci felaket gibi gelmediginde, kendisinin
sanattaki imajin degistirecektir” Yeni sanat, yeni
tipte bir insanlik tarafindan tiretilecektir. Olmekte




olan ile dogmakta olan gergekligin ¢atismas: yillar
stirecektir. Bunlar muharebe ve yorgunluk yillar:
olacak. Ancak bu yillar gectiginde, yeni insan or-
giitlenmesi kuruldugunda ve giivence altina alin-
diginda proleter sanatin gelisimi i¢in gerekli ko-
sullar var olacak. [2] Bu gelecegin sanatinin asli
nitelikleri neler olacak? Trogki birtakim 6ngorii-
ler formiile ediyor. Gelecegin sanati, kendi yargi-
sina gore, “kotiimserlikle, siiphecilikle ve biitiin di-
ger entelektiiel yorgunluk bicimleriyle uzlasmaz o-
lacak. O yaratici inangla dolu olacak, gelecege dair
siirsiz bir inangla dolu olacak.”

Bu kesinlikle keyfi bir tez degil. Umutsuzluk, ni-
hilizm, ¢agdas edebiyatin cesitli derecelerde iger-
digi marazilik, tikenmis, yipranmuis, ¢lirimiis bir
toplumun karakteristik ozellikleridir. Genglik i-
yimser, olumlu ve neseli; yashlar stipheci, olum-
suz ve huysuz. Geng bir toplumun felsefesi ve sa-
nati, sonug olarak bunak bir toplumun felsefesi ile
sanatindan farkli bir tona sahip olacak.

Trogkinin disiincesi, diger varsayimlar1 ve yo-
rumlar1 bu yolda irdeliyor. Burjuva kiiltiirel ve en-
telektiiel cabalar1 esas olarak tretim teknigi ile
mekaniginin gelisimine yonelmis durumda. Bilim
oncelikli olarak giderek daha da tamamlanmis
bir mekanizasyon olusturmak i¢in uygulaniyor.
Egemen sinifin ¢ikarlar1 {iretimin rasyonalizas-
yonuna ve dolayisiyla gelenegin rasyonalizasyo-
nuna karst. Insanligin kaygilar1 nihayet kullanis-
li. Cagin iilkiisti kar ve tasarruf. Zenginligin biri-
kimi insan hayatinin temel amaci gibi goziikiiyor.
Ve dogrusu, yeni diizen, devrimci diizen, gelenegi
rasyonellestirecek ve insanlastiracak. O, burjuva
diizenin yapis1 ve islevi dolayisiyla ¢cozmekte ba-
sarisiz oldugu sorunlari ¢ozecek. O, ev igi kolelik-
ten kadinlarin 6zgtirlesmesini saglayacak, ¢ocuk-
larin toplumsal egitimini giivence altina alacak ve
evliligi ekonomik kaygilardan kurtaracak. Mater-
yalist olmakla elestirilen ve kinanan sosyalizm, bu
bakis a¢isindan, kapitalist 6rgiitlenme ve yontem
tarafindan ezilen manevi ve ahlaki degerlerin so-
nunda bir iyilesmesi, bir yeniden dogusu olacak.
Eger maddi ihtiraslar ve ¢ikarlar kapitalist do-
nemde galip geldiyse, proleter donemde, [bu do-
nemin] dogasi ve kurumlari etik ¢ikarlarda ve e-
reklerde kendi ilhamini bulacak.

Trogkinin diyalektigi bizi, Batrnin ve insanligin
gelecegine dair iyimser bir vizyona tasiyor. Speng-
ler Batr'nin mutlak disiisiinti duyuruyor. Bu teo-
riye gore sosyalizm, yalnizca uygarligin gidisatin-

daki bir asama. Trogki krizi, kapitalist toplumun
alacakaranligindaki bir burjuva kiiltiir olarak be-
lirliyor. Bu kiiltiir, bu eski ve nefret edilesi toplum
yok oluyor; onun bagirsaklarindan yeni bir kiil-
tiir, yeni bir toplum doguyor. Kokii ¢ok daha ge-
nis olan ve kapsami, selefine gore daha canli olan
yeni bir egemen sinifin yiikselisi, insanligin akli
ve ahlaki enerjisini yenileyecek ve arttiracak. In-
sanin ilerleyisi o zaman ekteki biiyiik asamalara
boliinmiis olarak goriinecektir: Antikite (kolelik
rejimi); Orta Caglar (kulluk rejimi); kapitalizm
(icretli emek rejimi); sosyalizm (toplumsal esitlik
rejimi). Proleter devrimin otuz veya elli y1li, diyor
Trogki, bir ge¢is donemi anlamu tagiyacak.

Oldukea zarif bir bigimde ve derinlemesine bir
sekilde bunlari teorilestiren adam, Kizil Ordu’ya
soylev veren ve onu teftis eden adamla ayn1 m1?
Belki de bazi insanlar sadece bir dolu portrenin
ve karikatiiriin 6znesi olan savage¢1 Trogki'yle tani-
siklar; zirhli trenin Trogki’si, savas bakani ve bas-
komutan, Avrupay: bir Napolyoncu istilayla teh-
dit eden Trogki. Ve bu Trogki, aslinda, var degil.
O neredeyse miinhasiran basinin bir icadi. Ger-
gek Trogki, asil Trogki, kendi yazilarinda meyda-
na ¢tkandir. Bir kitap bir insana daima, bir tinifor-
maya kiyasla daha kesin ve diiriist bir imaj verir.
Bir bagkomutan bu kadar insanca ve insana yara-
sir sekilde felsefe yapamaz. Foch'u, Ludendorft’u
veya Douglas Haig’i Trogkinin akli bakis acisiyla
hayal edebilen var m1?

Savasci Trogki, Napolyoncu Trogki kurgusu, iin-
lii devrimcinin Sovyet Rusyadaki roliiniin tek bir
yonil tizerinden ilerliyor: Kizil Ordu komutani ol-
maslt. Gayet iyi bilindigi tizere Trogki ilk olarak
Dis Isleri Komiserligi’nde bulundu. Ama Brest-Li-
tovsk miizakerelerinin son evresi onu bakanligi
birakmaya zorladi. Trogki Rusyanin Alman mi-
litarizmine Tolstoycu bir tavirla karsi ¢ikmasini
istedi: Dayatilan bir barisi reddetmek ve diisma-
nin Oniinde, savunmasizca, kollar1 kavusturmak.
[3] Lenin, biraz daha politik sagduyuyla, uyarlan-
may1 tercih etti. [4] Savas Komiserligine gecen
Trogki Kizil Ordu’yu orgiitlemekle gorevlendiril-
di. Bu gorevde Trogki, bir orgiitcli ve bir gercek-
lestirici olarak kapasitesini gosterdi. Rus ordusu
feshedildi. Carligin disiisii, devrimin gelisimi ve
savasin bitmesi ordunun sonunu getirdi. Sovyet-
ler onu yeniden inga etmek i¢in araglardan yok-
sundu. Neredeyse hi¢ savas malzemesi kalmamis-
t1. Monarsist subaylar ve genel kurmay, bariz ge-
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rici megreplerinden o6tiirii kullanilamazdi. O an
icin Trogki, Ittifak'n askeri gorevlilerinin teknik
yardimindan yararlanmaya calist1 ve Itilaf’n Al-
manyaya karst Rusyanin yardimini almaya dair
ilgisinden yararlandi. Ancak Ittifak gérevlileri her
seyden daha cok Bolseviklerin diismesini istiyor-
du. Onlarla miittefikmis gibi davransalar da, bu
onlar1 daha iyi baltalamak i¢indi. Ittifak gorevlile-
ri arasinda, Trogki yalnizca bir tane sadik is ortag:
bulabildi: Ideallerinden ve insanlarindan etkile-
nerek sonunda devrime katilan Fransiz biyiikel-
ciligi personelinden Yiizbasi Jacques Sadoul. So-
nug olarak Sovyetler ittifak diplomatlarini ve as-
keri personelini Rusyadan atmak zorunda kaldi.
Ve biitiin zorluklarin iistesinden gelerek Trocgki,
disardaki ve icerdeki biitiin diismanlarin saldiri-
larina kars1 devrimi muzafferce savunan giiclii bir
ordu yaratti. Bu ordunun ilk ¢ekirdegini 6nciiden
ve komiinist genglikten gelen iki yiiz bin goniil-
li olusturuyordu. Ama Sovyetler i¢in en riskli d6-
nemde, Trogki bes milyondan fazla askeri olan bir
orduya kumandanlik etti.

Ve tipki eski bagkomutan: gibi, Kizil Ordu da
diinya askeri tarihinde yeni bir drnektir. O, bir
devrimci ordu olarak roliinii algilayan ve hede-
finin devrimi savunmak oldugunu asla unutma-
yan bir ordudur. Dolayisiyla onun ruhu 6zel o-
larak biitiin savas yanlisi, emperyalist hissiyatla-
r1 disliyor. Onun disiplini, 6rgiitlenmesi ve yapisi
devrimcidir. Belki de baskomutan Romain Rol-

land tuizerine bir makale kaleme alirken, askerler
Tolstoy’a bagvuruyor veya Kropotkin okuyorlardi.

Dipnotlar:

[1] Trogkinin bu konudaki meshur polemigi i¢in
bkz. Lev Trogki, Edebiyat ve Devrim, Kabalc1 Yayin-
lar1, Ceviri: Hiisen Portakal, 1989. Trogki, Lenin ile
birlikte “Proletkiilt” taraftarlarina karsi bir miica-
dele baslatmis ve geng isci devletinin, daha sonra-
larinda Maocu iktidarin yapacagina benzer sekilde
titopik bir maceraciliga savrulmamasi igin, kiltiir
sorunlarina dair ayaklari yere basan materyalist bir
program gelistirmesini 6nermisti.

[2] Mariategui burada “proleter sanat” tabirini
kullaniyor olsa da, Trogki temel olarak bu tabirin
kullanilmasina da karsiydi. Ayrintilarina, agik o-
lan sebepler dolayisiyla burada giremeyecek olsak
da, Trogki “proleter sanat” yerine “sosyalist sanat”
deyimini o6neriyordu; zira proletarya diktatorlii-
glinlin bir gecis donemi olmasi gergegi iizerinden,
kendi sanatini yaratacak olanin ge¢is doneminin
degil, sinifsiz toplumun kendisinin oldugunu ileri
stirtiyordu.

[3] Mariategui burada agik¢a yaniliyor. Trogki
Brest-Litovsk Baris Goriismelerinde Sovyet Hiikii-
metini temsil etti. Bu esnada parti yonetimi igin-
de Lenin'in “hemen baris” politikas: 15 oy alirken,
Buharin'in “devrimci savas” politikas1 32 oy almis-
t1. Lenin, 6nergesinin kabul edilmemesi durumun-
da istifa edecegini deklare etti. Isac Deutscher iinlii
biyografisinde, Lenin'in 6nerisinin yenilmek iize-
reyken gozlerin Trogki'ye ¢evrildigini ve insanla-
rin onu ikna etmeye calistigini yazar. Lomov-Op-
pokov, Trogki’ye, Lenin olmadan da iktidari yiiriite-
bileceklerine dair bir 6neride bulundu. Daha sonra
CEKA bagkani olacak olan Dzerjinski, partinin Le-
nin'in ¢ekilmesini karsilayabilecek giicte oldugunu
iddia etti. Trogki, savas yanllarina kulak asmayip
Lenin’in 6nergesine oy verdi. Dolayisiyla Brest-Li-
tovsk sorununa dair Lenin ile Trogki nihai olarak
ortak bir tutum aldilar. Lenin’in 6nerisi lehine oy
kullanmadan 6nce ise Trogkinin tutumu soyle 6-
zetlenebilir: Ne baris, ne savas; Alman devrimi ye-
tisene kadar diplomatik oyalama taktigi.

[4] Yukaridaki notumuza benzer sekilde, Lenin’in
baris konusunda 1srarci olan tutumunun, bir “u-
yarlanma” olarak yorumlanabilecegi goriisiinde
degiliz.




Zaferin orgiitleyicisi: Lev Trocki

Karl Radek

Bu makale ilk olarak 1923 yilhinda Pravdada yayimlanmis ve Ingilizce cevirisi ayni yil Komintern'in ba-
sin biilteni Inprecorda yapilmistir. Dolayisiyla Radek’in, Kizil Ordunun yaratilmasinda ve i¢ savas zaferle-
rinde Trogki’'nin roliine dair degerlendirmesi, o zamanin tiim Komiinist hareketi tarafindan yapilan resmi
ovgii geregidir. Yazarimin sonraki sefil kaderine ragmen makale biiyiik onemini korumaktadir. Bu makale,
devrimin biiyiik orgiitleyici dehasina, onun yaninda savasan biitiin bir neslin gosterdigi takdirin bir ispati-
dir. Stalinist tahrif aygitimin ¢abalar: nafiledir. Bu ¢abalar, “Rus Devriminin gegmisindeki bu parlak sayfa-
nin daima Lev Davidovig Trockinin adiyla amilacagi” gercegini silemez. Makale marxists.org sitesindeki o-

rijinalinden Merve Sanlidag tarafindan Tiirkgelestirilmistir. [1]

Tarih, partimizi gesitli gorevlere hazirlayagel-
mistir. Ancak devlet aygitimiz veya ekonomik fa-
aliyetimiz ne kadar kusurlu olsa da, partinin tiim
geemisi yeni bir ekonomik diizen ve yeni bir dev-
let aygit1 olusturmaya psikolojik olarak hazirlan-
mustir. Tarih bizi diplomasiye bile hazirlamistir.
Diinya politikasinin Marksistlerin zihnini hep
mesgul ettiginden bahsetmeye pek gerek yok. Bu-
nunla birlikte, diplomatik teknigimizi kusursuz
hale getiren sey Menseviklerle yapilan sonsuz tar-
tismalar oldu ve Yoldas Cicerin [2] diplomatik
nota vermeyi o miicadeleler sirasinda 6grendi. E-
konominin mucizesini yeni yeni 6grenmeye bas-

liyoruz. Devlet aygitimiz ¢atirdiyor. Ancak tek bir
seyde son derece basarili olduk: Kizil Ordu'muz-
da. Bunun yaraticis1 ve merkezi iradesi Yoldas Lev
Davidovi¢ Trogkidir.

Alman ordusunun yaraticis1 General Moltke,
diplomatlarin kaleminin askerlerin kilicinin ¢1-
kardig: isi mahvedebilecegi tehlikesinden sik sik
bahsetmistir. Aralarinda klasik yazarlar olsa da
diinya genelindeki savascilar, kalemle kilici kar-
s1 karstya getirmistir. Proleter devriminin geg-
misi, kalemin tekrar kili¢ seklinde doviilebilece-
gini gostermektedir. Trogki diinya sosyalizminin
en iyi yazarlarindan biri olmasina ragmen bu ede-
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bi avantajlar onu ilk proleter ordusunun lideri ve
orgiitleyicisi olmaktan alikoymamistir. Devrimin
en iyi politika yazarinin kalemi tekrar kili¢ sekli-
ni almigtir.

Marksist askeri literatiir kisitlryd:

Bilimsel sosyalizm literatiirii Yoldas Trogki'ye
yardimci oldu, ancak partinin diinya emperyaliz-
mi tehdidi karsisinda yiiz ytize geldigi sorunlarin
¢oziimiinde bu yardim ¢ok kiigiiktii. Savas 6nce-
si sosyalist yazinin tamamina baktigimizda, askeri
konular {izerine yalnizca dort ¢aligma gérmekte-
yiz (Engels’in Anti-Diihring’indeki strateji gelistir-
meye yonelik bazi boliimler gibi az bilinen birkag
calismas: ve Mehring’in Lessing {izerine muhte-
sem kitabinin Biiyiik Friedrich’in savas faaliyetle-
riyle ilgili bazi bolimleri harig): August Bebel'in
milis iizerine brosiirii; Gaston Moch'un milis -
zerine kitaby; Schulz’'un savag tarihi tizerine iki
cildi ve Jaureésnin Fransada milis fikrinin propa-
gandasina yonelik kitabi. Schulz ve Jauresnin ¢ok
kiymetli kitaplar1 disinda, sosyalist yazinin En-
gels'in 6liimiinden itibaren askeri konular tizeri-
ne yayimladig1 her sey kotii ve amatorceydi. An-
cak Schulz ve Jaurésnin bu eserleri bile Rus Dev-
riminin neyle kars1 karsiya oldugu sorusuna bir
cevap bulamadi. Schulz’un kitab, son birkag yiiz-
yilin strateji ve askeri orgiitlenme bi¢imlerinin
gelisimini incelemekteydi. Bu kitap, tarihsel aras-
tirmanin Marksist yontemlerinin uygulanmasi-
na yonelik bir tesebbiistii ve Napolyon donemiyle
son buluyordu. Jaurésnin parlak ve zekice kitabi
ise onun askeri orgiitlenme sorunlarina tam an-
lamiyla agina oldugunu gostermektedir, ancak bu
becerikli reformizm temsili, kapitalist orduyu bir
ulusal savunma araci haline getirmede ve burju-
vazinin sinif ¢ikarlarini savunma islevinden azat
etmede endiseli oldugu temel bir hataya diigmek-
tedir. Dolayisiyla Jaures militarizmi gelistirme e-
gilimine tutunamamis ve savas sorunundaki abes
demokrasi fikrini ordu sorununa tagimistir.

Kizil Ordu kavraminin kokeni

Yoldas Trogkinin savastan 6nce kendini aske-
ri bilgi sorunlariyla ne élgiide mesgul ettigini bil-
miyorum. Inaniyorum ki bu tiir sorulara dair iis-
tiin i¢gorilerini kitaplardan kazanmadi, aksine
bu yondeki diirtiisiinti diinya savasinin son pro-
vasi olan Balkan Savasrndaki muhabirlik gérevin-
de edindi. Fransadaki (savas sirasinda) gegici ika-
meti sirasinda savas teknigi ve ordu mekanizmasi
konusunda bilgi birikimini derinlestirmis olma-

st muhtemeldir. Kiev Mysl gazetesine dahiyane sa-
vas taslaklarini oradan géndermisti. Ordu ruhunu
ne kadar muhtesem bir sekilde kavradig: bu ¢alis-
mada goriilebilir. Marksist Tro¢kinin tek gordigi
ordu, top ve teknik gibi harici disiplinler degildi.
O ayn1 zamanda savas aygiti islevi géren yasayan
insanlari, savas meydaninda biiyiiyen taarruzu da
gordi.

Trogki, Enternasyonalin ¢iiriime nedenleri-
nin ayrintili bir analizini sunan ilk brosiiriin ya-
zaridir. Trogki, bu biiyiik ¢iiriime kargisinda bile
sosyalizmin gelecegine dair inancini kaybetme-
mistir. Aksine, burjuvazinin kendi zaferini sagla-
ma almak amaciyla birlesik proletaryaya isleme-
ye ¢abaladig: tiim 6zelliklerin yakinda burjuvazi-
nin aleyhine déneceginden ve yalnizca devrimin
degil ayn1 zamanda devrimci ordularin da zemi-
ni islevi goreceginden son derece emindi. Ordu-
nun sinif yapisini ve ordu ruhunu kavrayisini goz-
ler 6niine seren en dikkate deger belgelerden bi-
ri, Kerenski taarruzunda yaptig1 konusmadir (ilk
Sovyet Kongresinde ve Petrograd Isi ve Asker
Konseyi'nde oldugunu disiiniiyorum). Trogki,
konusmasinda taarruzun yalnizca teknik ve aske-
ri agindan degil, ayni zamanda ordunun durumu-
nun politik analizi temelinde de basarisiz olacagi-
n1 ongormugti.

“Siz,” dedi Menseviklere ve SR’lara hitaben, “hii-
kiimetten savasin hedeflerinin revizyonunu talep e-
diyorsunuz. Bunu yaparak, Carligin ve burjuvazi-
nin duyulmamus fedakarliklar istedigi orduya, eski
hedeflerin Rus koyliileri ve proletaryasinin ¢ikarla-
rina karsilik gelmedigini séylemektesiniz. Savas he-
deflerini revizyondan gegirmediniz. Carin ve vata-
nin yerini alabilecek hicbir sey yaratmadiniz, buna
ragmen ordudan kanim bir hig icin dokmesini isti-
yorsunuz. Higlik icin savasamayiz ve maceraniz yi-
kimla sonlanacaktir.”

Trogkinin Kizil Ordu’nun orgiitleyicisi olarak
yiiceliginin sirri, soruna yonelik tavrindadir.

Biiyiik askeri yazarlarin timi, savagta moral et-
menin son derece belirleyici 6neminin altini ¢i-
zerler. Clausewitz’in harika kitabinin yarisi bu so-
ruya adanmistir. I¢ savastaki zaferimiz biitiiniiyle,
Trockinin savasta moral etmenin 6nemine da-
ir bu bilginin gercekligimize nasil uygulanacagi-
n1 bildigi kosullar sayesindedir. Car yanlis1 eski
ordu par¢alandiginda, Kerenski hiikiimetinin sa-
vas bakan1 Verkhovsky eski askeri siniflarin tasfi-
ye edilmesini, cephenin arkasindaki askeri yetki-




lilerin kismen azaltilmasini ve ordunun yeni un-
surlarla yeniden orgiitlenmesini teklif etmistir.
Yonetimi ele gecirip siperleri bosalttigimizda pek
gogumuz ayni teklifte bulunduk. Ancak bu fikir
tam anlamiyla bir titopyaydi. Kagan Carlik ordu-
sunun yerini yeni kuvvetlerle doldurmak imkan-
sizd1. Bu iki dalga kesisip birbirlerini keserdi. Eski
ordunun tamamen dagitilmasi gerekiyordu; yeni
ordu, Sovyet Rusyanin is¢cilere ve koyliilere dev-
rimin kazanimlarini savunmalari i¢in gonderdigi
uyar1 iizerine kurulabilirdi ancak.

Nisan 1918de, zaferimizden sonra orduda ka-
lan en iyi Carc1 subaylar, ordunun orgiitlenmesi
planini hazirlamak i¢in yoldaglarimizla ve Miitte-
fiklerin bazi askeri temsilcileriyle bir araya geldi-
ler. Trogki bu plani giinlerce siikinetle dinledi (bu
sahneyi net animsiyorum). Bunlar, gézlerinin 6-
niinde gerceklesen ayaklanmay: kavrayamamis
insanlarin planlartydi. Bir ordunun eski kalipla-
ra gore nasil orgiitlenecegi sorusuna her biri ya-
nit verdi. Ordunun iizerine kurulu oldugu insan
malzemesinde bi¢imlenen degisimi kavrayama-
muislardi. Yoldas Trogkinin Savas Komiseri sifatiy-
la orgiitledigi ilk goniillii birliklere savas uzmanla-
r1 nasil da giilmistii! En iyi Rus askeri yazarlardan
biri olan Borisov, tekrar tekrar rastlamak zorun-
da kaldig1 o Komiinistlere, bu girisimin higbir so-
nu¢ vermeyecegini ve ordunun yalnizca zorun-
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lu askerlik temeli tizerinde kurulup siki disiplinle
yonetilebilecegini temin etti. Goniillii birliklerin,
yapinin tizerine dikilecegi saglam temeller oldu-
gunu ve koylii-isci kitlelerin, genis kitlelerin kar-
sisinda 6limcil bir tehlike olmadikga tekrar savas
bayrag: etrafinda toplanamayacagini idrak ede-
memisti. Trogki, goniillii ordunun Rusya’y: kurta-
rabilecegine tek bir an bile inanmaksizin, onu ye-
ni bir ordunun yaratilmasi i¢in gereken arag ola-
rak orgiitledi.

Burjuva uzmanlardan faydalanma

Trogkinin 6rgiit¢ii dehasi ve yiirekli fikirleri, or-
duyu yaratmak i¢in savas uzmanlarindan fayda-
lanmaktaki cesur kararligiyla daha net ifade edile-
bilir. Her iyi Marksist, iyi bir ekonomik aygit olus-
tururken eski kapitalist diizenin yardiminin hélen
gerektiginin bilincindedir. Lenin bu teklifi Sovyet
gli¢lerinin gorevleri tizerine Nisan konusmasinda
mutlak kararlilikla savunmustur. Ancak cumhuri-
yetin savunusu adina Car yanlisi subaylarla bir or-
du aygit1 yaratabilecegimiz fikri inatg1 bir direngle
kargilasti. Yeni silahsizlandirilan Beyaz Ordu su-
baylarinin tekrar silahlandirilmasini kim aklina
getirebilirdi? Bu nedenle ¢cogu yoldas sorgulandi.
So6zde sol komiinistlerin yayin organi Komiinist’in
editorleri arasinda bu sorun iizerine gergekle-
sen bir tartijma animsiyorum; kurmay subayla-
rinin goreve alinmasi sorunu neredeyse bir ayri-
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liga yol agmisti. Gazetenin editorleri ise partinin
en iyi tahsil gormiis teorisyenleri ve uygulayicila-
r1 arasindaydi. Buharin, Ossonski, Lomov ve W.
Yakovlev'in adlarini anmak yeterli olacaktir. Sa-
vas sirasinda askeri orgiitlerimize alinan yoldas-
larimizdan olusan genis cevrelerde daha da biiyiik
bir giivensizlik s6z konusuydu. Askeri gorevlile-
rin glivensizligini gidermek ve eski subaylarin bil-
gisinden faydalanmay1 kabul etmelerini saglamak
ancak Trogkinin toplumsal giliciimiize duydugu
atesli inan¢la miimkiindii. Bu inang, savas uzman-
larinin politikalarini bize dayatmalarina izin ver-
meksizin maharetlerinden faydalanabilecegimiz
ve ilerici is¢ilerin devrimci teyakkuzunun, subay-
larin karsidevrimci girisimlerinin tistesinden ge-
lebilmelerini saglayacagi inanciydi.

Trogki’nin kendine ¢eken enerjisi

Galip ¢ikmak i¢in, ordunun demir iradeye sa-
hip bir kisi tarafindan yonetilmesi ve bu kisinin
hem partinin sonsuz giivenine hem de bu giig-
li iradeyle, bize hizmet etmeye zorlanan diisma-
na boyun egdirme becerisine sahip olmasi gere-
kiyordu. Ancak Yoldas Trogki, en yiiksek riitbe-
li subaylari bile enerjisine baglamay:1 bagsarmakla
yetinmedi. Daha fazlasini yapti: Savas uzmanlari
arasindaki en iyi unsurlarin giivenini kazanmay1
ve onlar1 Sovyet Rusyanin diismanlar: olmaktan
¢ikarip onun saglam destekgilerine doniistiirme-
yi basardi. Brest-Litovsk miizakereleri sirasinda
Trockinin bu zaferlerinden birine tanik olmus-
tum. Brest-Litovsk'ta bize eslik eden subaylar, bi-
ze kars1 ¢ok mesafeli bir tavir takinmislardi. Yal-
nizca Bolsevikler ve Alman hiikiimeti arasinda e-
peydir siiregelen bir ticari isin tizerini kapatmaya
yarayan bir giildiiriiye katiliyormus diistincesiy-
le, uzmanlik rollerini biiyiik bir tenezziille yeri-
ne getirmislerdi. Ama Tro¢kinin Alman emper-
yalizmine kars1 Rus devriminin ilkeleri adina yii-
rittigi miicadeledeki tavri, toplant: salonundaki
herkesi, Rus proletaryasinin bu taninmis temsilci-
sinin moral ve ruhsal zaferini hissetmeye zorlad1.
Savas uzmanlarinin bize olan giivensizligi, biiyiik
Brest-Litovsk dramasinin gelismesiyle orantili o-
larak ortadan kayboldu.

Eski rejimin 6nde gelen subaylarindan olan ve
Sovyet Rusyaya korku giidiileriyle degil de vicda-
nen yardim etmeye baslayan Amiral Altvater’in
bir gece odama gelip sunu dedigini ¢ok net anim-
styorum: “Beni bunu yapmaya zorladigin igin bu-
raya geldim. Size inanmamigstim; ancak artik bu iil-

keye hizmet ettigim inanciyla size yardim edecegim
ve gorevimi daha once hi¢ olmadig gibi yerine ge-
tirecegim.” Trogkinin en bilyiik zaferlerinden biri,
diisman taraftan bizim tarafimiza yalnizca zorun-
luluktan gecenleri bile Sovyet hiikiimetinin ger-
¢ekten de Rus halkinin refahi i¢in savastigina ikna
etmesiydi. Icteki cepheye karsi kazanilan bu bii-
yiik zaferin, diismana kars1 kazanilan bu manevi
zaferin, yalnizca Trogkinin kendisine evrensel i-
tibar kazandiran saglam enerjisinin degil, yalniz-
ca devrimin iradesiyle ordunun bagina getirilen
bu sosyalist yazar ve halk liderinin askeri ¢evre-
lerde kazandig: ytiksek otoritenin ve derin mane-
vi giiclin sonucu olmadigi ortadadir. Bu zafer ayni
zamanda ordudaki on binlerce yoldasimizin 6z-
verisini, tim kademelerimizde siki disiplini, he-
deflerimize dogru tutarli bir miicadeleyi gerekli
kilmistir. Ayrica daha diin savas alanindan kagan
kitlelerin, bugiin tilkeyi savunmak i¢in ¢ok daha
zor kosullar altinda yeniden silahlandig1 bir mu-
cizeyi de gerektirmistir.

Bu politik-psikolojik kitle faktérlerinin énemli
bir rol oynadig: inkar edilemez bir gergektir. Bu-
nunla birlikte bu etkinin en gii¢lii, en yogun ve
carpict ifadesi Trogkinin karakterinde kendini
gosterir. Rus devrimi, en biiyiik temsilcisinin bey-
ni, sinir sistemi ve kalbiyle hareket etmistir. Ce-
koslovakya ile ilk silahl1 girisimimiz basladiginda,
parti ve lideri Trogki, politik kampanya ilkesinin
-Lasalle’in zaten 6grettigi gibi- savasa ve miicade-
leye “celik gibi argiimanlarla” nasil uygulanabile-
cegini gosterdi. Tiim maddi ve manevi glictimiizii
savasa yogunlastirdik. Tiim parti bunun gerekli-
ligini kavradi. Ancak bu gereklilik, en iyi ifade-
sini Trogkinin gelik gibi durusunda da bulmak-
taydi. Mart 1920de Denikine karsi zaferimizin
ardindan Trogki parti konferansinda sunlar1 soy-
lemisti: “Beyazlara karsi zafer kazanmak igin tiim
Rusya’y1 kasip kavurduk.” Bu kelimelerde yine za-
feri garantiye almak i¢in gereken benzersiz bir ira-
de goriiriiz. Savas narasinin viicut bulmus hali o-
lan, tehlike ¢anlarini ¢alan, herkesten bu kanl ge-
reklilige sartsiz bagli olmasini talep eden iradenin
ta kendisine dontisecek birine ihtiyacimiz vardi.

Lev Davidovi¢ devrimin canli 6rnegiydi

Trogki gibi ¢alisan, kendine Trogki kadar az za-
man ayiran, askerlerle ancak Tro¢kinin konustu-
gu gibi konusabilen bir kisi silahli iscilerin 6nderi
haline gelebilirdi ancak. O, her seyin tek bir kisi-
de viicut bulmus haliydi. Uzmanlarin verdigi stra-




tejik tavsiyeyi enine boyuna diisiindii ve toplum-
sal giiglerin oranini dogru sekilde tahmin ederek
birlestirdi. Karargaha gercek bir ordunun ne oldu-
gunu ve nasil isleyecegini gosteren, on bin komii-
nistten olusan on dort cephenin diirtiilerini tek
bir harekette nasil bir araya getirecegini biliyor-
du. Tiim bunlari tek bir stratejik plan ve bir 6rgiit
semast etrafinda nasil birlestirecegini kavramuisti.
Tiim bu muazzam ¢aba esnasinda, moral etmenin
savastaki 6nemine dair bilginin nasil uygulamaya
konacagini herkesten daha iyi anlamisti.

Bu strateji uzmani, askeri orgiitleyici ve politi-
kac1 kombinasyonu, tiim bu siki ¢caligma boyun-
ca Trogkinin komiinist yazar Demyan Bedny ve-
ya sanat¢i Moor'un (komiinist gazeteler, afisler
vb. i¢in siyasi karikatiirler ¢izmistir) savas agisin-
dan 6nemini takdir ettigi gercegiyle ayirt edici ol-
maktadir. Ordumuz bir koylii ordusuydu ve isgi-
ler ve is¢i sinifinin temsilcilerinin 6nderligindeki
bu koyli ordusu agisindan proletarya diktatorlii-
g, Trogkinin kisiliginde ve onunla hareket eden
yoldaslarda hayat buldu. Parti aygitimiz aracili-
gryla Trogki, savastan dolay1 yorgun diismiis koy-
liit ordusunu kendi gikarlari i¢in savastiklarina so-
nuna kadar ikna edebilmisti.

Tarihin ayrilmaz bir pargasi

Trogki, Kizil Ordu’yu kurma ¢abasinda tiim par-
tiyle birlikte ¢alist1. Parti olmasa bu gorevi yerine
getiremezdi. Ancak o olmasaydi, Kizil Ordunun
yaratilmasi ve zaferleri kesinlikle ¢cok daha biiyiik
tedakarliklar gerektirirdi. Partimiz, muhtesem bir
ordu kurmayi bagaran ilk proleter parti olarak ta-
rihe gegecektir. Rus devrimi tarihindeki bu parlak
sayfa daima Lev Davidovi¢ Trogki adiyla; caligma-

lar1 ve eylemleri, tim diinya-
y1 fethetmeye hazirlanan yeni
nesil iscilerin yalnizca sevgi-
sini kazanmakla kalmay1p ay-
n1 zamanda bilimsel ¢alisma-
larinda da yer alacak olan bu
adamin adiyla hatirlanacaktir.

Notlar:

[1] Marxists.org sitesinin
notu: Bu makalenin 1959 ta-
rihli yeniden basimi asagidaki
notla yayimlanmustir:

Lev Trogkinin olaganiistii
karakter ozelliklerinden biri,
gliclii zekasini daha 6nce uz-
manlagsmadig1 konularla baglayabilmesiydi. Bu-
nu yaparken oyle yaratici bir etkililige sahipti ki
oldukga kisa bir siirede bu konularda uzman ol-
makla kalmadi, teori ve pratige 6nemli yeni katki-
larda da bulundu. Bu dikkate deger nitelik, Trog-
kinin, gen¢ Sovyetler Birligini i¢ savas ve em-
peryalist miidahaleden kurtaran kahraman Kizil
Ordu’yu neredeyse sifirdan nasil insa ettigini an-
latan bir sonraki makalede savag sanati iizerin-
den 6rneklendirilmektedir. Makalenin yazari olan
1885 dogumlu Karl Radek Polonya kokenli, parlak
bir Alman devrimci liderdi ve Zimmerwald Kon-
feransrnin orgiitleyicisiydi. Rus Devrimi sirasin-
da Rusyaya tasinip Bolseviklere katild1 ve 1919-
1923 yillar1 arasinda Komiinist Enternasyonal’in
baslica liderlerinden biri ve Alman iligkileri uz-
mani haline geldi. 1923-1928 yillar1 arasinda Sol
Muhalefet’in bir tiyesiydi ancak 15. Kongrede par-
tiden ihrag edilip Sibiryaya siirgiin gonderildi ve
kisa siire sonra Staline teslim oldu. 1937 Moskova
Durusmasrnda 10 yil zorunlu ¢alismaya mahkim
edilen Radek, muhtemelen 1942de o6ldii veya
idam edildi. Sonradan yasadig: ahlaki ¢okiisii ve
sefil sonuna ragmen uzun yillar boyunca saygin
bir Bolsevik lideriydi. 1923’te Pravdada ve Ko-
mintern’in basin biilteni Inprecorda yayimlanan
bu makaledeki degerlendirme yalnizca kisisel
bir 6vgii degildir, ayn1 zamanda Lenin zamanin-
da Komiinist hareketin Trocki'ye dair “zaferin 6r-
giitleyicisi” seklindeki resmi goriisiinti de temsil
etmektedir.

[2] Georgi Cigerin o sirada Sovyet Dis Isleri Ko-
miseriydi (1923).
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Devrimci siluetler: Lev Trocki

Anatoli Lunacharsky

Bu makale ilk olarak 1923 yilinda Pravdada yayimlanmus ve Ingilizce cevirisi aymi yil Komintern'in ba-
sin biilteni Inprecorda yapilmistir. Dolayisiyla Radek’in, Kizil Ordunun yaratilmasinda ve i¢ savas zaferle-
rinde Trogki'nin roliine dair degerlendirmesi, o zamanin tiim Komiinist hareketi tarafindan yapilan resmi
ovgii geregidir. Yazarimin sonraki sefil kaderine ragmen makale biiyiik 6nemini korumaktadir. Bu makale,
devrimin biiyiik orgiitleyici dehasina, onun yamnda savasan biitiin bir neslin gosterdigi takdirin bir ispati-
dir. Stalinist tahrif aygitimin ¢abalar: nafiledir. Bu ¢abalar, “Rus Devrimi'nin gegmisindeki bu parlak sayfa-
mn daima Lev Davidovig Trogki'nin adiyla anilacagi” gercegini silemez. Makale marxists.org sitesindeki o-
rijinalinden Merve Sanlidag tarafindan Tiirkgelestirilmistir. [1]

Trogki partimizin tarihine beklenmedik bir se-
kilde girdi ve girdigi andan itibaren bir deha oldu-
gu belli etti. Benim duyduguma gore, o sosyal de-
mokrat eylemlerine okul siralarinda baglamis ve
18 yasina basmadan siirgiin edilmisti.

Siirgiinden kact1. {lk olarak béliinmenin yagan-
dig1 Ikinci Parti Kongresine gelerek dikkat cek-
ti. Trogki insanlar1 belagati, gen¢ bir adam igin
fark edilir derecede fazla olan egitimi ve zgiive-
niyle herkesi sasirtti. Onun hakkinda anlatilan,
muhtemelen dogru olmayan fakat karakteristik
olan bir an1ya gore, Vera Ivanovna Zasulich Trog-
ki'yle tanistiktan sonra Plekhanov’un yaninda her
zamanki agirihigr ile “Bu gen¢ adam siiphesiz ki
bir dahi!” diye bagirir ve Plekhanov toplantiy1 “Bu
yizden Trogki'yi asla affetmeyecegim” diyerek

terk eder. Plekhanov’'un Trogki'yi sevmedigi bir
gercekti fakat bunun nedeni Zasulich’'in ona dahi
demis olmasi degil, Trockinin Plekhanov’a Ikin-
ci Kongre esnasinda olagandis1 bir hiddetle sal-
dirmasi ve hakkinda kaba ifadeler kullanmasrydi.
Plekhanov o zamanlar kendini sosyal demokrat
gevrelerde dokunulmaz majesteleri figiirii olarak
goriiyordu. Onunla ayni fikirde olmayan dis ¢ev-
re dahi ona baslari egik yaklasiyordu ve Tro¢kinin
aldirmazlig1 onu kudurtmustu. O zamanlar Trog-
ki muhakkak ki genglik kibri igindeydi. Gergegi
soylemek gerekirse, gengliginden dolay1 ¢ok fazla
ciddiye alinmiyordu, ama herkes hitabet yetenegi-
nin Gstiinligiini kabul ediyordu ve tabi onun ta-
vuk degil, geng bir kartal oldugunu hissediyordu.

Ben onunla gorece ge¢ bir agamada, 1905teki




Ocak olaylarindan sonra tanistim [1]. Neredendi
unuttum, bir yerden Cenevre'ye geldi. Bu karga-
sanin [1905] sonucu olarak ¢agrildigimiz bir top-
lantida konusma yapmamiz gerekiyordu. Trogki,
geri kalanimizin aksine, sira dis1 bir bi¢cimde za-
rif ve ¢ok yakisikliydi. Bu zarafet ve sogukkanlilik,
karsisindaki kim olursa olsun onunla kiigiimseyi-
ci tavirlarla konusma, bende hos olmayan bir sar-
sint1 yaratti. Bacaklarini iist {iste atan ve toplanti-
da yapacag1 dogaglama konugma igin notlar alan
bu geng ¢itkirildima asirt bir hognutsuzluk duy-
dum. Ama dogrusu Trogki miithis konustu.

Ayni zamanda benim ilk defa Fransizca, onun-
sa Almanca konustugu uluslararas: bir toplantida
da konusma yapt1. kimiz de yabanc dillerin en-
gel teskil ettigini gordiik fakat bir sekilde bu gileyi
de atlattik. Daha sonra hatirliyorum ikimiz de —
ben Bolsevikler o Mensevikler adina— ortak mali
birikimlerle ilgili bir kurula atandik. Trogki bura-
da agikea sert ve kiistah bir tavir takind.

Ik devrimden (1905) sonra Rusyaya doénene
kadar onu bir daha gérmedim. 1905 devriminin
gelisimi boyunca da pek gormedim. Kendini yal-
nizca bizden degil, Menseviklerden de ayr: tut-
tu. Genelde Is¢i Temsilcileri Sovyet'inde galisma
yurittii ve Parvus [2] ile birlikte olduk¢a militan,
¢ok iyi diizenlenmis kiiciik ve ucuz bir gazete ¢1-
karan ayr1 bir grup orgiitledi [3].

Birinin Lenin'in huzurunda “Khrustalev’in yil-
diz1 soniiyor ve simdi Sovyetteki giiclii adam
Trogki” dedigini hatirliyorum. Bunun {izerine Le-
nin’in yiizii bir anligina diistii ve sonra “Eh, Trog-
ki bunu parlak ve yorulmak bilmez ¢aligmasiyla
hak etti” dedi.

Biitiin Mensevikler arasindan Trogki bize en ya-
kin olandi. Fakat bir kere bile Mensgeviklerle ara-
mizdaki uzun yeniden birlesme tartismalarina ka-
tildigini hatirlamiyorum. Stockholm Kongresine
kadar coktan tutuklanmuisti [4].

Tutuklandig1 sirada Petersburg isci sinifi arasin-
daki popiilerligi muazzamdi ve durugmada gos-
terdigi etkili ve kahramanca tavir sayesinde da-
ha da artmugt. Itiraf etmeliyim ki 1905-1906 yilla-
rinda, biitiin sosyal demokrat 6nderler arasindan
yalnizca Trogki, gen¢ yasina ragmen, en hazir-
lik olanin kendisi oldugunu kuskusuz bicimde
gosterdi. Biitiin bu 6nderlerde bulunan bir cesit
0zel miilteci yiizeyselligiyle hemhal bakis agisi
en az Trogkide bulunuyordu ve bu, o zamanlar
Lenin’i bile etkilemisti. Trocki genis, ulus ¢capinda

siyasi bir miicadele yiiritmenin gereklerini
geri kalan herkesten iyi anliyordu. Devrimden
inanilmaz derecede biiyiik bir sohretle ¢ikt1, oyle
ki ne Lenin, ne de Martov’un popiilaritesi bu sira-
da hi¢ artmamuisti. Plekhanov yar1 Kadet egilimle-
rini sergiledigi icin bityiik gii¢ kaybetti [5]. Boyle-
ce Trogki en 0n safa ge¢mis oldu.

Ikinci miilteciligi sirasinda Trogki Viyana'ya
gitti, dolayistyla onunla daha nadir karsilagmaya
basladim.

Stuttgarttaki uluslararasi konferansta algakgo-
niilliice davrand: ve bizden de aynisin1 bekledi,
¢iinkii 1906daki gerici dalga sonucunda devrim
treninden atilmistik ve dolayisiyla toplantinin ira-
desini yonlendiremeyecektik.

Sonralar1 Trogki arabulucu ¢izgiden etkilendi ve
partinin birligi fikrine kapildi. Cesitli iiye toplan-
tilarinda bu amag ugruna herkesten ¢ok ¢aba har-
camaya bagladi ve Viyanadaki kendi Pravda gaze-
tesinin ve kendi grubunun ¢aligmalarinin iigte i-
kisini bu timitsiz amaca ayird.

Ulastig1 tek basar1 Merkez Komite toplantisin-
da “tasfiyecileri” [6] partiden atmak oldu. Vper-
yod (“Ileri”) gazetesi taraftarlarini neredeyse kov-
du ve —¢ok zayif bir bag ile de olsa — Martov-
cular ve Leninciler arasindaki boslugu yamamak
icin zaman buldu. Iste bu toplantida, diger seyler-
le beraber, Kamenev Trog¢kinin koruyucusu ola-
rak ortaya ¢ikt1 (Kamenev tesadiifi olarak Trog-
kinin kaymbiraderiydi.) Fakat ikilinin arasinda
sert bir catlak ortaya ¢ikt1 ve Kamenev ¢ok ge¢cme-
den Parise dondii. Burada, Trogkinin partiyi bira-
kin partinin ufak bir grubunu bile 6rgiitlemekte
¢ok kotii oldugunu sdylemeliyim. Kosulsuz des-
tekgisi yoktu; Parti’ye kendini kabul ettirebilme-
si tamamen kendi kisiliginden kaynaklaniyordu.
Menseviklerin saflarina sigamadig1 gercegi, Men-
seviklerin onu bir ¢esit sosyal demokrat anarsist
olarak damgalamasini getirdi ve Tro¢kinin tim
hareketleri gozlerine batti. O siralarda Bolsevik-
lerle olan tam uyumu siiphe gétiirmezdi. Trogki
en ¢ok Martovculara yakin olarak goriiliiyordu ve
o da daima bu sekilde hareket etti.

Onun devasa kibri ve herhangi bir insani neza-
ket gostermedeki veya insanlara kulak kabartma-
daki yetersizligi veya isteksizligi, Lenin’i ¢evrele-
yen o albeniden yoksunlugu, Trogki'yi belirli bir
yalnizliga mahkum etti. Kisisel birka¢ arkadagi-
nin bile (elbette politik ¢cevreden bahsediyorum),
onun yeminli diismanlarina dondiikleri hatirlan-
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mali; bunun bir 6rnegi tistegmen Semkovski [7]
idi ve ayni sey kendisinin en gozde izleyicisi olan
Skobeliev i¢in de gecerliydi [8].

Trogki siyasi organlar1 yonetmekte az yetenege
sahip olsa da siyasi olaylarin devasa okyanusun-
da boylesi kisisel nitelikler olduk¢a 6nemsiz ve
Trockinin olumlu becerileri asil bu alanda kendi-
ni gosteriyordu.

Daha sonra Trogki'yle Kopenhag Kongre-
sinde bir araya geldim [9]. Trogki geldiginde,
Vorwiirtsda (“Ileri”) [10] ayrim yapmaksizin bii-
tin Rus temsil heyetini asagilayan bir makale-
yi yayimlamayr uygun goérdii; makalesinde on-
larin bir dizi miilteciden baska kimseyi temsil
etmediklerini ileri siirityordu. Bu hem Bolsevik-
leri hem de Mensevikleri kizdirdi. Trogki'ye kat-
lanamayan Plekhanov bir ¢esit mahkeme O6niin-
de onu suglama firsatini elde etti. Bu bana haksiz
goriindii ve Trogki lehine giiglii bir konugma yap-
tim ve (Ryazanov’un [11] da katkilariyla) Plekha-
nov'un planmin suya diismesinde katkim oldu.
Biraz bu nedenden biraz da belki de tesadiifen,
Trogki ile kongre boyunca goriismelerim siklagti.
Birlikte vakit gecirdik ve cogunlukla siyasi bircok
konu hakkinda konustuk ve iyi ayrildik.

Vorwirts'gilar olarak Copenhag Kongresi'ni ta-
kiben Bolognada ikinci parti okulumuzu yaptik
ve Trogki’yi gazetecilik iizerine ve yanilmiyorsam
Alman ve Avusturya Sosyal Demokratlarinin par-
lamenter taktikleri ve Rusyadaki Sosyal Demok-
rat Partisi tarihi tizerine okumalarla ilgili dersler
vermesi i¢in davet ettik. Trocki teklifimizi kibarca
kabul etti ve Bolognada yaklasik bir ay gecirdi. Su
bir gergek ki, tiim bu siire boyunca siyasi ¢izgisini
korudu ve 6grencilerimizi asir1 sol hattan ¢ekip,
kendinin sol olarak addettigi, arabulucu ve 1limh
bir yola oturtmaya calisti. Biitiin c¢abasi bosa
olmasina ragmen ogrencilerimiz onun yiiksek
derecedeki etkileyici derslerinden oldukgca
hoslandilar. Kaldig: biitiin siire boyunca Trogki
hi¢bir zaman olmadig1 kadar neseliydi; keskin
zekaliydi, bize karsi cok vefakardive birakabilecegi
en iyi izlenimi birakti. ikinci parti okulumuzdaki
en 6nde gelen ¢alisanlardan biri oldu.

Trogki ile son goriismelerim ¢ok daha uzun ve
samimi oldu. 1915te Paristeydik. Nashe Slovo
(“Soziimiiz”) [12] isimli gazetenin yayin kuruluna
katilmist1 ve tabii bu durum pek ¢ok ¢ekismeye ve
hos olmayan olaylarin yasanmasina yol agt1. Biri-
si onun bize katilmasindan dehsete kapilmisti, bu

kadar giiglii bir kisiligin gazetenin tamamini ele
gecirebileceginden ¢ekiniyordu. Fakat olayin bu
kismi 6nemsizdi. Trogkinin Martova karsi tavri
¢ok daha acil bir sorundu. Biz i¢ten bir sekilde, ye-
ni bir enternasyonalizm temelinde, partinin tim
cephesinin Leninden Martov’a kadar tamamen
birlesmesini istiyorduk. Bu amag¢ ugruna etkili bir
konusma yaptim ve bir dereceye kadar su sloga-
nin dayanak noktasi bu konugmadir: “Kahrolsun
Savunmacilar [13] , yasasin biitiin Enternasyona-
listlerin birligi!” [14]. Trogki kendisini tamamen
buna adadi. Bu uzun zamandir hayaliydi ve bii-
tiin ge¢mis tavirlarini mesrulagtirir goériintiyordu.

Bolseviklerle uyusmazligimiz yoktu, fakat Men-
sevikler ile iligkiler koti gidiyordu. Trogki elin-
deki biitlin araglarla, savunmacilarla bagini ko-
parmasi i¢cin Martov'u ikna etmeye calisti. Yayin
kurulunun toplantilar1 uzun tartismalara dondii.
Her seferinde Martov inanilmaz bir zekasi, kur-
naz tarziyla savunmacilar ile yollarini ayirip ayir-
mayacag1 sorusuna kacamak cevaplar verdi ve her
seferinde Trogki ona miithis bir 6fkeyle saldirdi.
Olaylar Trogki ile —Trogkinin politik akil olarak
her zaman sayg1 duydugu— Martov’u ve ayni za-
manda biz sol enternasyonalistler ile Martov gru-
bunu tamamen kopma noktasina getirdi.

O donemde Trogki ile benim aramdaki siyasi i-
liski iyice gelisti; sanirim o siralar iligkimizin en
siki oldugu dénemdi: Diger yayin kurulu iyele-
rine kars1 onun diistincelerini temsil ederken di-
ger editorlerin Onerilerini de ona aktarmak bana
diismistii. Miilteci 6grenci toplantilarinda onunla
ben sik sik ayn1 platformda konusmalar yapryor-
duk, birlikte Parti bildirgeleri yazdik; kisacasi ol-
dukga yakin bir ittifak icindeydik.

Trogki'yi her zaman biiyiik bir insan olarak gor-
diim. Bundan kim siiphe edebilir ki? Paris'te be-
nim goziimde biiyiik bir devlet adami olarak yiik-
seldi ve sonralar1 daha da biiyiidii goziimde. Bu,
onu daha iyi tanimamdan mi, yoksa onun ken-
di yeteneklerini daha genis bir 6l¢ekte tamamiyla
gosterebilmesinden veya devrim tecriibesinin ve
sorunlarinin onu gercekten olgunlastirmasindan
ve kanatlarini daha genisletmesini saglamasindan
otiirtt mi, bilmiyorum.

1917 baharinin ajitasyon isi bu anilarin kapsa-
mina uymuyor, fakat miithis eylemliligi ve paril-
dayan basarisinin etkisi altinda ona yakin olan
bazi insanlar onu Rus devriminin gercek 6nderi
olarak gormeye basladilar. Bundan dolayr mese-




la, Trogki’ye biiyiik saygi duyan, M.S. Uritski [15]
bana ve sanirim Manuilski'ye [16]: “Simdi biiyiik
devrim geldigine gore, ne kadar zeki olursa olsun
Lenin, Trogkinin dehas1 yaninda soniik kalmaya
basliyor” demisti. Bu tahmin bana yanlis gelmisti.
Trogkinin yeteneklerini ve gii¢lii kisiligini abartti-
g1 icin degil; o zamanlar Leninin siyasi dehasinin
nerelere ulagabilecegini hentiz gormedigimiz i¢in.
Fakat tabi o donemde Rusyaya gelisinin heybet-
li bagarisinin ardindan ve Temmuz giinlerinden
once Lenin geri planda kaldy; ¢ok konugmuyor-
du, ¢ok yazmiyordu, ama Bolsevik kampin 6rgiit-
sel sorunlarinin yonetimine girismisti. Bu siralar-
da Trogki Petrograd toplantilarinda giirlityordu.

Trogkinin en bariz yetenekleri hatiplik ve yazar-
likt1. Trogki’yi muhtemelen ¢agimizin en iyi hatibi
olarak gorityorum. Kendi zamanimda en miithis
parlamenterlerin ve sosyalist halk meclislerinin
hepsini ve burjuva diinyasinin bir¢ok tinlii konus-
macisini dinledim. Jaures [17] digsinda (bir de Be-
bel [18] var, ama onu ancak yash halinde dinle-
yebildim) bunlarin higbirini Trogki ile ayn1 sini-
fa koyamam.

Etkileyici goriintisii, yakigikli, cogkulu mimik-
leri, konusmasinin gii¢lii ritmi, yliksek ama asla
yorucu olmayan sesi, ciimlelerinin kurulusunda-
ki olaganiistii tutarlilik ve edebi yetenegi, tasvir-
lerinin zenginligi, haslayan ironisi, dokunaklili-
g1, parlatilmis celik kadar temiz keskin mantigy,

A 2P

-bunlar Trogki'nin bir konusmaci olarak sahip ol-
dugu erdemlerdir. Kisa ve 6zlii ciimlelerle konu-
sabilir veya son derecede iyi hedeflenmis birkag
sloganin ajitasyonuna girisebilir ya da daha dnce
yalnizca Jaurés'de duydugum tiirden biitiinliklii
muhtesem bir siyasi konusma yapabilir. Trogki'yi
iki buguk-ii¢ saat boyunca tamamen sessiz bir
halde ayakta duran ve onun anitsal politik ince-
lemesini sanki biiyiilenmis gibi dinleyen bir izle-
yici kitlesinin 6niinde konusurken goérdiim. Trog-
ki'nin anlattiklarinin ¢ogu zaten bildigim seylerdi,
her politikac1 dogal olarak ayni fikirleri yeni ka-
labaliklar 6niinde sik sik tekrarlamak zorunday-
d1, ama Trogki ayni1 diisiinceyi her seferinde fark-
l1 bir sekle biiriindiirmeyi bagardi. Trogkinin dev-
rim ve ig savas sirasinda biiyiik cumhuriyetimizin
Savag Bakani oldugunda ¢ok fazla konusma yapip
yapmadigini bilmiyorum: Biiyiik ihtimalle orgiit-
sel ¢aligmasi ve genis cephenin bir ucundan di-
ger ucuna yorulmak bilmeyen yolculugu ona hi-
tabet icin ¢ok az zaman birakmisti, ama o zaman
bile Trogki her seye ragmen istiin bir politik a-
jitatordii. Makaleleri ve kitaplar1 sanki dondurul-
mus nutuklar gibiydi, hitabetinde edebi, edebiya-
tinda hatipti.

Konugmalarinin biyiili kalitesi yapitlarinda
genellikle biraz kaybolmus olsa dahi Trogki'nin
neden seckin bir politika yazar1 oldugu bu
nedenle agiktir.
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Trogki'nin lider olarak i¢sel niteliklerine gelince,
soyledigim gibi, acemiydi ve parti organizasyonu-
nun kii¢iik dlgekli ¢aligmalari i¢in uygun degildi.
Bu kusur, gelecekte goze carpan bir sekilde bel-
li olacakty; ¢linkii her seyden 6nce Lenin, Cernov
[19] ve Martov gibi insanlarin yasadis1 yeralt1 ¢a-
lismalari, onlarin partilerinin Rusyada, belki de
daha sonra biitiin diinyada hegemonya i¢cin mii-
cadele etmelerini sagladi. Trogki kendi kisiliginin
¢ok kesin kisitlar1 tarafindan engellendi.

Bir insan olarak Trogki ¢abuk sinirlenen ve bu-
yurucu biriydi. Bununla birlikte, Bolseviklerle
birlesmesinden sonra, Trog¢kinin gosterdigi —ve
gostermeye devam ettigi— dokunakli bir hosgo-
rli yalnizca Lenine kars1 olan tutumunda goriile-
biliyordu. Gergekten biitiin biiyiik insanlarin al-
cakgoniilliliigi ile Lenin'in 6nceligini kabul eder.

Bir diger yandan, bir siyasi danigman ola-
rak Trogki'nin yetenekleri retorik giicline esittir.
Zaten bagka tiirlii de olamaz ¢iinkii bir hatip, ne
kadar becerikli olursa olsun, konusmas: diisiince
tarafindan aydinlatilmamigsa kisir bir virtiiézden
fazlas1 degildir ve tiim hitabi da ¢inlayan bir zil gi-
bidir. Bir hatibin, aziz Pavlus gibi agktan ilham al-
mast o kadar da gerekli olmayabilir, ama diisiiniir
olmasi temel 6nemdedir. Sadece biiyiik bir poli-
tikac1 biiyiik bir hatip olabilir ve Trogki oncelikle
bir politik hatip oldugu i¢in konusmalar1 da dogal

olarak politik diislincesinin ifadesidir.

Bana 6yle geliyor ki, cogu insan bunu garip bul-
sa bile Trogki Leninden kargsilagtirilamaz bir sek-
lide daha ortodokstur. Trogkinin siyasi kariyeri
bir par¢a dolambaglidir: Ne Mensevik ne de Bol-
sevik'ti, ama deresini Bolsevik nehriyle birlestir-
meden Once orta yolu aradi ve aslinda Trogki her
zaman devrimci Marksizmin kesin kurallar ta-
rafindan yonlendirildi. Lenin, siyasal diisiince a-
laninda hem usta hem de yaraticidir ve siklikla,
sonradan sonuglara ulasmada oldukga etkili oldu-
gu kanitlanmis olan biitiiniiyle yeni politik ¢izgi-
ler ortaya koymustur. Trogki, diisiincede bu den-
li bir cesurluk bakimindan dikkate deger degildir:
Devrimci Marksizmi alir ve ondan belirli bir du-
rum iizerinde uygulanabilir sonuglar ¢ikarir. Li-
beralizme ve sahtte sosyalizme kars1 ¢ikmakta o-
labildigince cesurdur, ancak yenilik¢i degildir.

Ayni zamanda Lenin, kelimenin en derin anla-
minda ¢ok daha firsat¢idir. Bu, gene kulaga ga-
rip geliyor olabilir —bir zamanlar Mensevikler-
le, o meshur oportiinistlerle iliskilendirilen Trog-
ki degil miydi? Fakat Menseviklerin oportiinizmi
basitce bir kiiciik burjuva partinin politik zayif-
ligiydi. Kastettigim bu tip bir oportiinizm degil;
birini arada sirada taktiklerini degistirmeye iten
bir ger¢eklik duygusuna, bir anda Lenin'in kilici-
nin her iki kenarini keskinlestirmesine, digerin-




de onu kilifina yerlestirmesine neden olan zama-
nin taleplerine kargi muazzam duyarliliga atifta
bulunuyorum.

Trogki'de bu yetenek daha azdir; onun devrime
dogru uzanan patikasi diiz bir yol izledi. Bu fark-
11 6zellikler, biiyiik Rus devriminin iki dnderi ara-
sindaki Brest-Litovsk Baris1 tizerindeki tinlii ¢atis-
malari sirasinda kendini gosterdi [20].

Trogki ile ilgili olarak hep onun hirsl biri oldu-
gu soylenir. Bu, elbette, tamamen sagmadir. Trog-
ki'nin Cernov'un bakanlik pozisyonunu kabul et-
mesi ile ilgili ¢ok 6nemli bir agiklama yaptigini
hatirliyorum: “Ne denli asagilik bir hirs: bir kim-
senin tarihteki roliinii, zamansiz bir bakanlik g6-
revi teklifi karsiliginda terk etmesi” Bence biitiin
Trogki bu climlede yatiyor. Onun iginde bir dam-
la bile gosterislilik yoktur, herhangi bir unvana ve-
ya iktidarin tuzaklarina tamamen kayitsizdir; bu-
nunla birlikte, tarihteki roliine sinirsizca sahip
¢ikar ve bu anlamda hirshidir. Bu noktada iktidara
olan tutkusu ol¢lisiinde samimidir.

Lenin de asla hirsli degildir. Lenin'in geri adim
atip kendine baktigini, kendisi hakkinda gelecek
kusaklarin ne diyeceklerini diisiindiigiinti sanmi-
yorum, o basitce isini yapar. Bunu iktidar1 kullana-
rak yapar, iktidar tatli buldugundan degil, yaptik-
larinin dogruluguna inandig1 ve kimsenin davasi-
na zarar vermesine katlanamadig1 i¢in. Hirsliligy,
ilkelerinin dogrulugunun muazzam kesinligin-
den ve belki de sorunlara rakibin a¢isindan bak-
mamasindan (bir politikacida ¢cok faydali bir 6zel-
lik) kaynaklanmaktadir. Lenin bir tartismay asla
salt bir tartisma olarak gormez; onun igin bir tar-
tisma her zaman farkli siniflar ya da farkli grup-
lar arasindaki bir ¢atismadir, neredeyse insanli-
gin farkl tiirleri arasindaki bir ¢atismaymais gibi.
Onun i¢in bir tartisma her zaman belirli kosullar
altinda bir kavgaya doniisebilecek bir miicadele-
dir. Lenin her zaman miicadeleden kavgaya gecisi
memnuniyetle kargilar.

Lenin'in aksine, Trogki hi¢ siiphesiz geri adim
atip kendini izlemeye egilimlidir. Trogki tarih-
sel roliine 6nem verir ve muhtemelen gercek bir
devrimci 6nderin halesiyle ¢evrili bir gekilde in-
san hafizasinda derine inmek i¢in hayatinin en
biyiik fedakarligr dahil her tiirli kisisel fedakar-
1181 yapmaya hazirdir. Hirslar1 Lenin'inkilerle ay-
ni1 6zelliklere sahiptir. O, Lenindeki neredeyse ya-
nilmaz i¢giidiiden yoksundur, hata yapmaya da-
ha egilimlidir ve sicak mizagl biri olarak zaman

zaman tutkusu tarafindan kor olmaya yatkindir.
Lenin ise her zaman dengelidir ve her zaman ken-
dinin kontroliindedir, dikkati 6fke sonucu nere-
deyse hi¢ dagilmaz.

Bununla birlikte, Rus devriminin ikinci biiyiik
onderinin, meslektasindan her konuda daha alt
seviyede oldugunu diisiinmek yanlis olur. Orne-
gin, Trogki'nin tartigmasiz bir sekilde Lenin'i asti-
g1 yonler vardir —daha parlak bir zekaya sahiptir,
daha nettir, daha faaldir. Hi¢ kimse Halklar Ko-
miserligine bagkanlik etmek ve diinya devrimini
dahice dokunusu ile yonlendirmeye Lenin kadar
uyumlu donatilmamaistir, ama Trogki'nin bir yer-
den bir yere simsek gibi hareket etmesi, o sarsici
konugmalari, nokta atis1 gibi olan emirleri, zayif-
layan bir ordunun bir orada bir burada durmak
bilmeyen katalizorii olma rolii ile kendi omuzla-
riyla Gstlenmis oldugu muazzam misyonu [21]
olmaksizin, Lenin bu gorevle asla bas edemezdi.
Yeryiiziiniin tizerinde bu agidan Trogki'nin yerini
doldurabilecek bagka bir insan yoktur.

Gergekten biiyiik bir devrim meydana geldigin-
de, bitylik bir halk gercek rollerini yerine getire-
cek aktorleri bulup ¢ikarir. Ve bizim devrimimi-
zin yiiceliginin gostergelerinden biri, Komiinist
Partinin kendi saflarinda yarattig1 ya da diger
partilerden aldig1 ve cagirildig: siyasi gorev ne
olursa olsun yerine getirmekte baska hi¢ kimsenin
kendisi kadar uygun olmayacagini gosterdigi iis-
tiin kigilikleri kendi organizmasina dahil etmis
olmasidir.

Ve gii¢li kisiliklerin en giiglillerinden  iki-
si, rolleriyle tamamen 6zdeslesmis olan Lenin ve
Trogki'dir.

Notlar

1. Ocak olaylari: Kanli Pazar’a tekabiil eder (9
Ocak 1905). Papaz Gapon'un basini ¢ektigi ba-
ris¢1l bir is¢i eylemi Car’a bir dilek¢e vermek ii-
zere Petersburga yiiriirken askerler tarafindan
kursunlandi.

2. Parvus: Dr. Alexander L. Helphand, takma a-
diyla Parvus (1867-1924). Rus-Alman asilli, hem
parlak bir devrimci, hem isadami. Parvus Rusyanin
savag ¢abalarini bozmak i¢in Alman hiikiimeti fon-
larini Bolseviklere yonlendiren bir arabulucuydu.

3. Nagalo (“Baslangic”) adindaki bu gazete Is-
kra'nin (“Kivileim”) yerine gecerek, partinin gaze-
tesi olarak yayimlaniyordu. 10 Kasim 1905’te, Pe-
tersburgda yayim hayatina basladi. Trogki ve Par-
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vus'un yani sira Dan ve Martov da gazeteye katki
sundu.

4. Stockholm Kongresi: Rusya Sosyal Demokrat
Partisinin 4. Kongresi, Nisan 1906da gerceklesti.
Birlesme kongresi olarak anildi ve Bolsevikler ile
Mensevikleri birbirlerine yakinlastirdi. Ayrica bu
kongrede ‘Bund’ (asag1 bakin) tekrar partiye kabul
edildi.

5. Yar1 Kadet akimlar: ‘Kadet, Anayasal Demok-
ratlar sozciik obeginin Ruscadaki bas harflerinin
kisaltmasidir. 1905’te kurulmus sol liberal bir par-
tiydi. 1906daki ilk Dumada ¢ogunlugu olusturdu,
sonraki Dumalarda bas muhalefet oldu. Parti, 6zel-
likle de 6nderi Milyukov Gegici Hitkiimet'te 5nem-
li rol oynadi. Ekim-Kasim 1917 arasinda Bolsevik-
ler tarafindan iktidarin zapti esnasinda yasadist i-
lan edildiler.

6. Likidatorler (Tasfiyeciler): 1905’ten sonra Par-
tinin yasadisi faaliyetini kesmesi ve is¢i orgiitlen-
mesini sendikalar ve kooperatiflerle sinirlamasi ge-
rektigini savunan sag kanat Menseviklere Lenin’in
taktig1 asagilayici tanimlama.

7. Semkovski: Semyon Yulievi¢ Bronstein, diger
ad1 ile Semkovski (1882-?). Gazeteci, 1920’ye dek
Mensevik, sonra Bolsevik partiye katildi.

8. Skobeliev: Matvey Ivanovich Skobeliev (1885-
1939). 1903’te Sosyal Demokrat Parti’ye katildi.
Bakiide ajitatorliik yapti. 1912'de 4. Duma’ya Men-
sevik milletvekili olarak girdi. Gegici Hitkiimet'te
Calisma Bakani. 1920de iltica etti, 1922'de SSBC’ye
dondi. 30’lardaki temizlikte tastiye edildi.

9. Kopenhag Kongresi: Ikinci Enternasyonal
Kongresi, 1910.

10. Vorwiirts: (“Ileri”) Alman Sosyal Demokrat
Partisinin (SPD) merkezi yayin organi.

11. Riyazanov: David Borisovi¢ Goldendach, di-
ger adi ile Riyazanov (1870-1938). Erken donem,
hizipler dist bir Sosyal Demokrat. Savas konusun-
da enternasyonalist. Bolsevik ve Mensevik fraksi-
yonlarin disinda duran Trogkinin ‘Bolgelerara-
st grubuna katild1 (asag1 bakin). 1917de Bolsevik
Parti iiyesi oldu. Daha sonra Marks-Engels-Lenin
Enstitiistinii yonetti. 1931'de partiden ihrag edildi,
ardindan Stalin tarafindan siirgiine génderildi.

12. Nashe Slovo (“Séziimiiz”): Hizipsiz fakat yi-
ne de ¢ogunlukla Mensevik agirlikli Rus sosyal de-
mokrat gazete. 1914’te Pariste kuruldu. 1917’ye
dek farkli isimlerde yayimlandi.

13. Savunmacilar: Plekhanov tarafindan yoneti-
len, Almanyaya karsi Rusyanin savagi konusunda

yurtsever tutum almis biiyiik bir Mensevik grubu.
Goriislerine gore emperyalist Almanyanin savasi
kazanmas1 Rusya dahil biitiin Avrupa sosyalizmi-
nin yok olmas: demekti.

14. Enternasyonalistler: Avrupa ¢apinda azinlik-
ta kalan ve is¢i sinifini kapitalistler arasi savagi des-
teklememek konusunda uyaran bir sosyalist grup.

15. Moisei Solomonovich Uritski (1873-1918).
Asagi bakin.

16. Dmitri Zakharevich Manuilski (1883-1959).
1903’te sosyal demokrat oldu. Lunagcarski ile bir-
likte Vperyod (“Ileri”) ve ‘Bélgelerarast’” gruplarina
dahil oldu. 1917de Bolseviklere katildi. 1920den i-
tibaren Ukrayna Komiinist Partisi Merkez Komite
tiyesi. BM’nin Ukrayna temsilcisi ve Ukrayna Di-
sisleri Bakan1 (1944-52).

17. Jaures: Jean Auguste Jaures (1899-1914).
Toulouse Universitesinde felsefe profesorii. Fran-
s1z Sosyalist Parti Lideri. Humaniténin kurucu-
su ve ilk editorii. Antimilitarist goriisleri nedeni ile
Birinci Diinya Savast arifesinde katledildi.

18. August Bebel (1830-1913). Erken dénem Al-
man sosyalisti. SPD’nin bagkani. Ikinci Enternas-
yonal'in 6ne ¢ikanlarindan.

19. Viktor Mikhailovich Cernov (1873-1952).
Radikal diistintir ve 1902de kurulan Sosyal Dev-
rimci Partinin (SR) lideri. Gegici Hitkiimet'te Ta-
rim Bakani. Sol sosyal devrimcilerin 1917de Bol-
seviklerin iktidar1 almasini desteklemesi {izerine,
Cernov sag SRsi Kurucu Meclis'te ¢cogunlugu al-
d1. I¢ Savas sirasinda Rusyadan kacti, New York'ta
oldi.

20. Brest-Litovsk Barisi tizerine ¢arpigma: Lenin,
1918de Rus ordusunun tiimden ¢okiisiiniin ve Pet-
rogradin Almanlar tarafindan isgalinin yarataca-
g1 sonuglarinin farkindayd: ve bunun igin her ha-
likérda baris istedi. Trogki Brest-Litovsk’taki bas
Bolsevik miizakereci olarak anlagmay1 imzalama-
y1 reddetti ve bir ¢esit ‘ne savas ne barig’ durumu
ilan etti. Bu Rusya tarafindan ilan edilmis ve Rus
birliklerinin ¢ekilmesiyle saglanmis tek tarafli bir
ateskes gibiydi. Merkez Komitedeki atesli tartis-
malardan sonra Lenin kazand: ve Sokolnikov ve
Cigerin Rusya adina agir hiikiimleri olan anlagma-
y1 imzaladilar.

21. Devasa gorev: 1918-1922 sirasinda Trogkinin
Savas Komiseri olarak atanmasina ve Kizil Ordu’yu
ete kemige biiriindiiriip, kendi icinde birlesen Iti-
laf Devletlerini ve Beyaz Rus giiglerini yenmesi-
ne gonderme.




Lev Trocki’nin anisina

Victor Serge

Asil adi Victor Lvovig Kibalgi¢ olan Victor Serge, Rus devrimci Marksist, romanct, sair ve tarih¢iydi. Ocak
1919da Petrograda geldikten bes ay sonra Bolseviklere katildi ve daha sonra Kominternde gazeteci, editor
ve ¢cevirmen olarak ¢alisti. Bu makalesi ilk kez 1943’te Partisan Reviewda yayimlandi. Metin marxists.org
sitesinde bulunan Ingilizcesinden Atakan Ciftci tarafindan Tiirkgelestirilmistir.

Onu “Ihtiyar” diye ¢agirmaya basladigimizda en
fazla 45 yasindaydi. Lenin’i de bu erken yas done-
minde ayni sekilde ¢agirmaya baslamistik. Biitiin
yasami diisiince, eylem ve bireysel yasamin tek bir
biitiinlesik yap1 olusturdugu duygusu verirdi in-
sana. Onun yolunu sonuna kadar takip edecegi-
niz, kendisine her zaman tamamuiyla bagiml ola-
caginiz duygusuydu bu. Asli meselelerde tereddii-
te diismez, yenilgilerde zayiflamaz, basing altinda
sorumluluktan kaginmaz veya panige kapilmazdu.
Ozsaygisi dylesine derin bir insandi ki, sade ve al-
cakgoniilli bir kisilige doniismiistii.

Yeteneklerini ¢ok erken bir yasta kanitladiktan
sonra (26 yasindayken ilk kez 1905’te kurulan Pe-
tersburg Sovyetinin bagkaniydi) kendinden dai-
ma emindi. Bu sayede sohret, hiikiimet gorevle-
ri, en yiiksek gii¢leri kontrol altinda bulundurma
gibi vasiflara, bagka hicbir kisisel arzu veya kibir
duygularina kapilmaksizin, tamamen islevsel bir
acidan bakabildi. Ciddi bir ameliyat gergeklesti-

ren cerrah ruhuyla, nasil sert ve acimasiz oluna-
cagini bilirdi. I¢ Savag ve terér yillarinda, soyle bir
ciimle yazabiliyordu: “Devrim sirasinda, enerjiden
daha insani bir sey yoktur”

Onu tek bir kelimeyle tanimlamak zorunda ol-
saydim, onun bir “eyleyen insan” oldugunu soyle-
yebilirdim. Bununla birlikte arastirma, felsefe, siir
ve yaratimla yakindan ilgiliydi.

Sibiryadan kagarken, kar firtinalarinin giizelli-
gini takdir edebiliyordu; 1917 devriminin biitiin
yogunlugu icinde, bu tip eylemlerde yaratici im-
gelemin rolii hakkinda yorumlar yapiyordu; Mek-
sika siirglinii sirasinda, kaktiis bitkisinin sasirtic
bigimlerine hayranlik duyuyordu ve bahgesi i¢in
glizel ornekler bulmak adina cesitli geziler yap-
t1. Iflah olmaz bir tanritanimaz olarak, insan ya-
saminin degerinden, insanligin biyiikligiinden
ve insanligin amaglarina hizmet etme gérevinden
emindi.

Devrimin tartismasiz en biiylik iki lideri ol-
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masindan birka¢ sene 6nce; Petrograd ve Mos-
kovadaki kirli ve karanlik is¢i odalarinda birkag
fabrika iscisini ikna etmek igin saatlerce yapti-
g1 konusmalari takip ederken, benim igin her za-
mankinden daha biiyiik ve degerliydi.

Heniiz bir Politik Biiro tiyesiyken, giictinii ve
muhtemelen hayatin1 kaybetme yoluna girmisti.
(Bunu hepimiz biliyorduk. Kendisi de biliyordu
ve benimle bunun hakkinda konusmustu.) Eger
devrimci demokrasi kurtarilacaksa, giiniin gore-
vinin tipki Carligin eski illegalite giinlerinde ol-
dugu gibi is¢ileri tek tek yeniden kazanmak oldu-
gu sonucuna varmisti. Boylece yeniden otuz veya
kirk yoksul isci kendisini dinliyor, belki biri ve-
ya ikisi yerde ayaklarinin hemen yaninda yerde o-
turuyor, sorular soruyor ve cevaplari iizerine dii-
stincelere daliyordu. Kazanmaktan ¢ok yenilgiye
yakin oldugumuzun farkindaydik, ama bu ¢aba-
nin da yararli olacagini hissediyorduk. Eger hi¢bir
miicadeleye girismeseydik, devrim en az yiiz kat
daha agir bir bigcimde yenilecekti.

Trogkinin kisiliginin yiiceligi bireysel bir zafer-
den ¢ok kolektifti. Rusyada 1870 ve 1920 arasinda
meydana gelmis insan tipinin en yiiksek ifadesi,
Rus entelijansiyasinin yarim yiizyillik emeginin
¢igcegiydi. On binlerce devrimci yoldas1 onun 6zel-
liklerini paylagiyordu —ve pek ¢ok siyasi muhalifi
hi¢bir sekilde bu kiitmenin disinda tutmuyorum.

Lenin gibi, miicadelenin kosullarinin karan-
likta biraktig1 digerleri gibi, Trocki de temel ola-
rak, Rus devrimci entelektiiellerinin birka¢ kusa-
ginin genel niteliklerini, bireysel mitkemmelligin
en yiiksek seviyesinde billurlastirdi. Bu tipin bir-
takim goriintiileri Turgenyev’in romanlarinda, 6-
zellikle Bazarovida canlanir ama bunun ¢ok daha
berrak bicimi biiyiik devrimci miicadeleler sira-
sinda aciga ¢ikar.

Narodnaya Volyamin (“Halkin Iradesi”) mili-
tanlar1 bu mihriin damgasini vurdugu kadinlar
ve erkeklerdi; 1905 doneminin Sosyal Devrim-
ci terdristleri ve 1917’nin Bolsevikleri bunun da-
ha net 6rnekleriydi. Trogki gibi bir simgenin yiik-
selebilmesi i¢in, binlerce ve binlerce bireyin uzun
bir tarihsel donem boyunca bdylesi bir tipi insa
etmesi gerekiyordu. S6z konusu olan bir kuyruklu
yildizin aniden yanip sonmesi degil, genis bir top-
lumsal olguydu. Trogkinin kisiliginin “benzersiz-
liginden” bahsedenler, klasik burjuva disiincesi-
ne dayali ve tamamen bir yanilg: olan “Biiyiik A-
dam” fikrinden besleniyorlar. Bunun karsisinda,

bahsettigimiz tipin nitelikleri sunlardi:

Belirli bir tarih bilinci iizerinden temellenen ki-
sisel ¢cikar gozetmeme anlayiss;

Kelimenin burjuva anlamiyla bireycilikten mut-
lak yoksunluk;

Kisinin bireysel yeteneklerini toplumun hizme-
tine sunma giidiisii ve bunu bir tiir gurur haline
getirme (fakat bu kisisel 6z begeninin veya “parla-
ma’” arzusunun olmadigi anlamina gelmiyor);

Bireysel fedakarliktan kaginmama, bununla bir-
likte, bos bir cilecilikten uzak durma;

En ufak bir sadistik egilim barindirmaksizin,
davanin hizmetinde “sert” olabilme;

Batili sosyalistlerin aksam yemegi sonrasi peyda
olan kahramanliklarinin zitt: bicimde diisiince ve
eylemi birlestiren bir yasam anlayis1.

Bu yiice sosyal tipin olusumu -bence modern
insanin en yiiksek zirvesi- 1917den sonra durdu
ve onun hayatta kalan en 6nemli temsilcileri Sta-
lin'in emirleriyle 1936-7de katledildi.

Bu satirlar1 yazarken, isimler ve yiizler zihnime
dolusuyor ve bana 6yle geliyor ki, zamanimizin se-
viyesinin yeterince diisiiriilebilmesi i¢in 6ncelikle
bu insan tipinin, tiim gelenegi ve kusagiyla, tama-
men ortadan kaldirilmas: gerekiyordu. Trogki gibi
insanlar, insanligin gelecege doniik olasiliklarini,
miskinligin ve gericiligin hitkiim siirdiigii bir d6-
nemde, hayatta kalmasina izin verilemeyecek ka-
dar rahatsiz edici bir bicimde 6ne siiriiyorlar.

Biraz da bu nedenle, son yillar1 en yalniz ge-
genleriydi. Coyoacandaki c¢aligmalari sirasinda
volta atarken siklikla kendi kendine konustugu-
nu isittim. (Tipki, Rus devrimci entelijansiyasinin
ilk biyiik distiniirii Cernicevski gibi. Sibiryada-
ki yirmi yillik siirglinii sirasinda, polis raporlari-
na gore, “yildizlara bakar, kendi kendine konusur-




du”. Bu aliskanligini siirgiinden geri dondiigiinde
de devam ettirmisti.) Perulu bir sair ona “Yalniz-
liklarin Yalnizligr” baslikli bir siir getirmisti. Thti-
yar, basliktan o kadar etkilenmisti ki siiri kelime
kelime ¢evirmeye koyulmustu.

Yalnizken, Kamenev’le tartismalarina devam e-
diyordu -bu ismin defalarca zikredildigi duyul-
mustu. Entelektiiel gliciiniin zirvesinde olmasina
ragmen, son yazilar1 eski caligmalarinin seviye-
sinde degildi. Zekanin yalnizca bireysel bir yete-
nek olmadigini ¢ok sik unutuyoruz. Bir dahi bile
rahatca nefes almasina izin veren entelektiiel bir
atmosfere sahip olmalidir. Tro¢kinin entelektiiel
yiiceligi onun kusaginin bir isleviydi. Bu nedenle
ayn1 diizeyde mizaca sahip, onun dilini konusan
ve ona kendi seviyesinde karsi ¢ikabilen insanlar-
la iletisime ihtiyac1 vardi.

Tam anlamiyla kendisi olabilmesi i¢in Lenine
ihtiyaci vardi, Buharine, Piyatakov’a, Preobrajens-
ki'ye, Rakovski'ye, Ivan Smirnov’a ihtiyact vardi.
Daha yillar 6ncesinde, bizim daha gen¢ grubu-
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muz arasinda —aramizda Eltsin, Solntsev, Yako-
vin, Dignelstadt, Panktravov gibi zihinler ve ki-
silikler olmasina ragmen (Onlar héla hayatta m1?
Yoksa ¢oktan oldiiller mi?)- dahi artik kendisini
ozgiirce ifade edemiyordu. On yillik diigiince ve
deneyimden yoksunduk.

Diinyanin, savas araciligtyla, onun “siirekli dev-
riminin” yeni bir asamasina girdigi bir anda 6ldii-
rilldii. Oldiiriilme nedeni de tam olarak buydu.
Cok derin bir sekilde anladig1 Rusya halkinin top-
raklarina donebilseydi, oynayabilecegi ¢cok biiyiik
tarihsel rolden dolayi katledildi. Tutkulu inanglari
ve bu tutkudan kaynaklanan ikincil 6nemdeki ha-
talar1, onun 6limiinii getirdi: Gergekte asla var ol-
mamis, GPU tarafindan devrimci renklere boyan-
mis bir yemi kendi goriislerine kazanma ¢abasi.
Bu tuzakla yalniz bi¢imde ¢aligmaya ikna oldu ve
bu “hi¢ kimse”, o, siradan bir miisvedde iizerine e-
gilmisken, tagidig1 emirler dogrultusunda, ona ar-
kadan vurdu. Kazma kafasina ii¢ inclik bir derin-
likte saplandi.

Warkers 81 The Warkd, Uniae?

THE MILITANT
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Lev Trocki’ye mektup

Adolf Joffe

Asagida okuyucularimizla, Bolsevik devrimci ve Sovyet hiikiimeti gorevlisi Adolf Joffenin, 12 Kasim
1927de Trogkinin partiden ihracini protesto etmek igin kendi canina kiymadan once kaleme aldig1 intihar
mektubunu yayimliyoruz. Marxists.org da Ingilizcesi yer alan metni Eren Koger Tiirkcelestirdi.

Sevgili Lev Davidovig,

Tim hayatim boyunca, ayni bir aktdriin sahne-
yi terk edisi gibi, politika insanlarinin da ne za-
man ¢ekip gitmeyi bilmesi gerektigini ve ge¢ kal-
maktansa erken davranmanin daha iyi oldugunu
disiindiim.

Otuz yili askin bir siiredir, insan yagaminin yal-
nizca sonsuz/sinirsiz bir seyin hizmetinde yasan-
dig1 siirece anlam tasidig; felsefesini benimsedim.
Bizim i¢in insanlik sonsuzdur. Gerisi ise sinirli, bu
sebeple anlamsiz. Insanligin kendi disinda da bir
amac1 olsa bile, bu amag Gylesine uzak bir gele-
cekte ortaya ¢ikacak ki, bizim i¢in insanlik mut-
lak bir sonsuzluk olarak kabul edilebilir. Yasamin
anlamini ancak burada ve ancak bu sekilde gor-
diim. Ve simdi, partimizin saflarinda gecirdigim
yirmi yedi yillik gegmisime bir goz attigimda, ba-
na dyle geliyor ki, tiim bilingli yasamim boyunca
bu felsefeye sadik oldugumu sdylemeye hakkim
var. “Insanligin iyiligi i¢in ¢alisin ve miicadele e-
din” Hayatin bu anlamina gore yasadim. Sanirim

hayatimin bir giiniiniin bile anlamsiz gegmedigini
soylemeye hakkim var.

Ama simdi Oyle goriiniiyor ki, hayatimin an-
lamin1 yitirdigi zamanlar geliyor ve sonug ola-
rak onu birakmak, ona bir son vermek zorunda
hissediyorum.

Partimizin su anki yoneticileri tarafindan, Mu-
halefete is vermeme yoniindeki genel politikala-
rina uygun olarak; birkag yildir bana, kapsami ve
niteligi, yeteneklerime uygun olarak azami 6l¢tide
faydali olmama vesile olacak ne siyasi gorev ne de
sovyet ¢aligmasi verildi. Gegen yil, bildiginiz gibi,
Politbiiro bir Muhalefet yanlis1 olarak beni biitiin
siyasi ¢calismalardan tamamen uzaklastirdi.

Sagligim kotiiye gitmeye devam etti. 20 Eylil gi-
bi, bilmedigim nedenlerle, Merkez Komite Tibbi
Komisyonu beni, uzmanlar tarafindan yapilan bir
muayeneye ¢agirdi, saglik durumumun sandigim-
dan ¢ok daha kotii oldugu konusunda kesin ola-
rak beni bilgilendirdiler; ve tedavi olmadan Mos-
kova'da bir giin daha kalmamali, hemen yurt di-
sina ¢ikip uygun bir tedavi almam gerektigini




soylediler.

"Yurtdisinda iyilesme sansim nedir ve isimi bi-
rakmadan Rusya'da kendime bakabilir miyim?" so-
ruma, doktorlar, asistanlar, Merkez Komite dokto-
ru yoldas Abrossov, bir bagka komiinist doktor ve
Kremlin hastanesinin miidiirii, hepsi birden agikea
Rus hastanelerinin bana hicbir sekilde yardim ede-
meyecegini, batidaki tedaviye glivenmem gerektigi-
ni soylediler. Talimatlar1 uygularsam, uzun bir siire
calisabilecegime dair hicbir siiphelerinin olmadig-
ni1 da eklediler.

Yaklagik iki ay boyunca Merkez Komite Tip Ko-
misyonu (muayeneyi kendi inisiyatifiyle emretmis
olmasina ragmen) ne yurtdisina gitmeme ne de bu-
radaki tedavime yonelik hi¢cbir adim atmadi. Aksi-
ne bana her zaman regetelerdeki ilaglar1 ulastiran
Kremlin eczanesinin bunu yapmasi yasaklandi. As-
linda bu, her zaman kullandigim ticretsiz ilaglardan
yoksun birakilmakti. Sehir eczanelerinden yalnizca
elzem olan ilaglar1 almak zorunda kaldim. Goriini-
se gore bu durum, iktidar grubunun, Muhalefet’te-
ki yoldaslar1 ziyaret ederek "Muhalefeti karnin-
dan vur" politikasin1 uygulamaya basladig: sirada
gerceklesti.

Caligabildigim siire boyunca, tiim bunlara ¢ok az
dikkat ettim, ancak durumum daha da kotiiye git-
tikce, karim Merkez Komite Tip Komisyonu'na bas-
vurdu ve ayni zamanda, her zaman uyguladig1 “Eski
Mubhafizin Kurtarilmas1” formiillini uygulama agi-
riligiyla taninan Doktor Semaskho'ya danisti. Yine
de mesele siirekli olarak ertelendi ve esimin elde e-
debildigi tek sey, doktorlar konseyinin kararinin bir
ozetiydi. Buna gore, kronik hastaliklarim siralani-
yor ve konseyin bir yila kadar uzayabilecek bir sii-
re i¢in "Profesor Friedlander tiirii bir sanatoryuma”
yurt digina gonderilmemde 1srar ettigi belirtiliyor.

Bu arada, dokuz giin 6nce, (bu gibi durumlarda
her zaman oldugu gibi) tiim kronik rahatsizliklari-
min keskinligi ve siddetlenmesi ve 6zellikle en kor-
kuncu da, tekrar agirlasip beni zorlayan, dayanil-
maz bir aci1 veren, hatta yliriimemi engelleyen akut
polindritis nedeniyle kesin sekilde yataga diistim.
Dokuz giindiir herhangi bir tedavi gérmedim ve
yurtdisi gezimizle ilgili soru cevaplanmadi. Merkez
Komite doktorlarindan hicbiri beni gormeye gel-
medi. Yatagima ¢agrilan Profesor Davidenko ve Dr.
Levine [1], bana hicbir yarar1 olmayacag: belli olan
birka¢ onemsiz ilag regete ettiler ve sonra "hicbir
sey yapilamayacagini" ve tedavi i¢in yurtdisina ¢ik-
mamin ¢ok acil oldugunu kabul ettiler. Dr. Levine

karima, tip komisyonunun karimin benimle gitmek
istedigini diisiinmesi ve "bu durumun ¢ok pahaliya
mal olmasi" nedeniyle meselenin siiriincemede kal-
digini soyledi. Karim, i¢cinde bulundugu tiziicti du-
ruma ragmen, kendisinin veya baska birinin bana
eslik etmesi konusunda kesinlikle 1srar etmedigini
soyledi. Bunun iizerine Dr. Levine, bu sartlar altin-
da sorunun yakinda ¢oziilecegine dair bize giiven-
ce verdi. Dr. Levine bugiin bana doktorlarin higbir
sey yapamayacagini, tek ¢o6ziimiin derhal yurtdigi-
na gitmek oldugunu tekrarladi. Sonra aksam Mer-
kez Komite doktoru Yoldas Potiomkin esime, Mer-
kez Komite Saglik Komisyonu'nun beni yurtdigina
gondermemeye, benimle Rusya'da ilgilenmeye ka-
rar verdigini bildirdi. Bunun nedeni, uzmanlarin
yurtdisinda uzun siireli tedavide 1srar etmeleri, kisa
kalmay1 yararsiz bulmalar1 ve Merkez Komite'nin
tedavime yalnizca azami bin dolar vermesi ve daha
fazlasini vermeyi imkansiz bulmasiydi.

Kisa siire 6nce yurtdigindayken, anilarim igin ba-
na yirmi bin dolarlik telif hakki garantisi veren bir
teklif aldim, ancak (Politbliro tarafindan sansiirle-
necegini diisiinerek ve) tilkemizde partinin ve dev-
rimin tarihinin nasil tahrif edildigini bildigimden,
onlara boyle bir firsat vermeyi istemedim. Politbii-
ro'nun tim sansiiri, her iki taraftaki devrimin ger-
ek liderlerinin ya da su anda kendilerini buna layik
bulanlarin, kisiliklerinin ve eylemlerinin ger¢ek bir
degerlendirmesini engellemekten ibarettir. Sonug
olarak, yirmi yedi yillik tiim devrimci ¢aligmalarim
icin hayatima ve sagligima bin dolar1 gegmeyen bir
deger vermenin miimkiin oldugunu diisiinen Mer-
kez Komitesinden para almadan tedavi gérmenin
bir yolunu géremiyorum.

Bu yiizden hayatima son vermenin gerekli oldu-
gu zamanin geldigini diigiiniiyorum. Partinin ge-
nel goriisiiniin intihara karst oldugunu biliyorum,
ancak durumumu anlayan herkesin beni bu yiiz-
den sug¢lamayacagina inaniyorum. Saglikli olsay-
dim, partide yaratilan duruma kars1 miicadele ede-
cek gii¢ ve enerji bulabilirdim. Ancak su anki du-
rumumda, partiyi boyle bir rezalete siiriikleyenleri
kovmaya mecbur edecek bir krizin er ya da ge¢ ¢1-
kacagindan kesinlikle emin olsam da; sizin, parti-
nin saflarindan diglanmaniza sessizce tahammiil e-
demem. Bu anlamda benim 6limiim, partiyi bu
rezalete hicbir tepki veremeyecek bir duruma sii-
riikleyenlere kars siyasi bir protestodur.

Eger biiyiik bir olayi, kiigiik bir olayla karsilagtir-
mama izin verilecek olursa, son derece 6nemli bir
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tarihsel olay olan sizin ve Zinovyev'in diglanmasi-
nin, devrimimizde ka¢inilmaz olarak bir Thermi-
dor donemi [2] agacak bir girisim oldugunu soyle-
yebilirim. Ve partideki sorumlu gérevlerimde yir-
mi yedi yillik devrimci ¢alismamdan sonra, kafama
bir kursun sitkmaktan bagka yapacak hi¢bir seyimin
kalmadig1 bir duruma indirgenmis olmam, iste bu
iki gercek ayni seyi gosteriyor: Partimizdeki mev-
cut rejimi. Ve belki de bu iki olay, kiigiik ve bityiik
olan bir arada, partiyi uyandiracak ve Thermidor'a
giden yolda onu durduracaktir.

Sevgili Lev Davidovig, bizler; on yillik ortak ¢a-
ligma ve umarim Kkigisel dostlugumuzla birbirimi-
ze bagliy1z ve bu veda aninda, bana sizi i¢inizde bir
zayiflik gibi goriinen seyi séyleme hakkini veriyor.

Ifade ettiginiz yolun dogrulugundan asla siiphe
etmedim ve biliyorsunuz ki, “Siirekli Devrim'den
beri yirmi yildan fazla bir siiredir sizinle birlikte-
yim. Ama sizin, Lenin'in esnemezliginden, uzlas-
mazligindan, her an goérevde kalma kararliligin-
dan, ileride ¢ogunlugu saglayacagindan emin ola-
rak tek dogru yolun kendisininki olduguna iliskin
israrindan yoksun oldugunuzu distinmiisimdiir.
1905'ten baslayarak, politik olarak her zaman hak-
liydiniz ve size sik sik kendi kulaklarimla, Lenin'in
1905'te kendisinin degil sizin hakli oldugunu iti-
raf ettigini duydugumu soyledim. Oliim kargisin-
da kimse yalan séylemez ve bunu simdi size tek-
rar ediyorum.

Ancak, degerini abarttiginiz bir anlagsma, uzlas-
ma adina dogru konumunuzdan sik sik vazgegti-
niz. Bu yanlisti. Tekrar ediyorum: Politik olarak her
zaman hakliydiniz ve simdi her zamankinden daha
fazla haklisiniz. Bir glin parti bunu anlayacak ve ta-
rih hakliliginizi tanimaya zorlanacak.

Dahas1 bugiin, bazilari sizi terk ederse ve 6zellikle
de kitleler size hepimizin diledigi kadar ¢abuk gel-
mezse korkmayin. Haklisiniz, ancak hakliliginizin
zaferinin kesinligi tam olarak kati bir uzlagmazlik-
ta, en siddetli katilikta, her uzlasmanin reddedil-
mesinde yatmaktadir; tipki Ili¢’in [Lenin] zaferleri-
nin sirlarinin bunlarda yattig: gibi.

Sik sik size bunu soéylemek istedim ve ancak veda
aninda kendimi buna hazir gorebildim.

Size, her zaman gostermis oldugunuz gibi enerji
ve cesaret; ve hizli bir zafer diliyorum. Seni kucak-
liyorum. Elveda.

Sevgiler, Joffe

Not:_Mektubumu ayin 15. ve 16. giinleri arasin-
daki gece yazdim ve bugiin ayin 16’sinda Marie Mi-
haylovna, beni bir veya iki ayligina da olsa yurtdi-
sina gondermeleri konusunda 1srar etmek icin Tip
Komisyonu'na gitti. Uzmanlar, yurtdisinda kisa bir
kalisin kesinlikle yararsiz oldugunu, Tibbi Komis-
yon'un beni Kremlin hastanesine nakletmeye karar
verdigini soylediler. Tim doktorlarin Rusya'da te-
davinin faydasinin olmadigini sdylemelerine ve ba-
na bir yarar1 olmayacagi konusunda hemfikir ol-
malarina ragmen sagligim icin kisa bir seyahati bi-
le reddediyorlar.

Hosca kalin sevgili Lev Davidovi¢. Giiglii olun,
giiclii ve enerji dolu olmaniz gerekecektir! Ve ba-
na kizmayin.

A.

Notlar:

[1] Dr. Levine, 1938'deki ii¢iincii Moskova du-
rugmasinda 6liime mahkum edilen, Lenin'in kisi-
sel doktoruydu.

[2] Thermidor, devrimin toplumsal kazanimlari-
n1 biiyiik 6l¢lide ortadan kaldirmazken, kitleleri si-
yasi kazanimlarindan mahrum eden bir rejimdir;
yeni Fransiz devrimci takvimine gore, Thermidor
aymnin 9'undaki 1789 Fransiz Devrimi'nden kisa sii-
re sonra - tam olarak 24 Temmuz 1794'te - gelen re-
jimle bir analoji.




1905’te Lenin ve Trocki:
Tarihin bazi Stalinist carpitmalari iizerine

E. Hugo Oehler

ABD’li devrimci Marksist Edward Hugo Oehler’in (1903-1983) Mart 1932de The Militant gazetesinde
yayimlanan ve orijinali marxists.org sitesinde yer alan bu makalesini ErenKoger Tiirk¢eye aktarmigstir.

Ekim 1917 Rus Devrimi ancak Lenin ve Trog-
kinin rolii geregi gibi ortaya konulduktan sonra
layikiyla anlagilabilir. Bu olay sirasindaki yazili ta-
rih, Lenin ve Trogki'nin roliinii 1917 diinya dev-
riminin baglangicina denk gercek diizeyine ytik-
seltti. Stalin’in Komintern’inin tarihin bu béliimii-
nii yeniden yazma, Trogki'nin roliinii sayfalardan
silme ve onun yerine Stalin'i gecirme girisimleri
bosuna. Partimiz ve diinya proleter kamp1 i¢in-
deki kaynaklar bu arastirma i¢in o kadar zengin-
dir ki, Stalin'in Trogki'nin roliinii silme girisimi,
Merkezcilik i¢cin meseleyi yalnizca karmagik ha-
le getirir.

Ancak 1905 Devrimine iliskin kaynaklar Lenin
ve Trogki'nin konumuna iliskin olarak pek zen-

gin degildir. Bu nedenle, Marksizmden ve enter-
nasyonalizmden nefret edenler bu déneme ge-
ri doniiyor ve Trogki'nin pozisyonunu karaliyor-
lar. Neyse ki, Lenin ve Trogki'nin bu donemdeki
yazilar1 halen elimizde ve parti liderligi yalnizca
Trogki'nin konumu hakkinda yalanlar uydurdu-
gundan, bu yazili malzemeyi hep giindemde tut-
maliy1z; boylece devrimci ve Marksistler, Lenin ve
Trogki'nin konumuna iliskin gergeklerin ne oldu-
guna kendileri karar verebilir.

Subat Devrimi iizerine

Stalinizm, yalnizca Trogki'nin 1905'teki konu-
munu yanlis gostermeye ¢abalamakla kalmiyor,
ayn1 zamanda bugiinkii epigonlarin 1917 déne-
mindeki hatalarini 6rtmek amaciyla Lenin'in ro-
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linii de garpitmaya calisiyor. Stalin'in "diizeltil-
mis" tarihinin ardindan bunun daha vasatlardan
biri, Daily Worker'da “Bolsevizmin ve Uluslarara-
s1 Proletaryanin Tarihsel Deneyimleri” baglig: al-
tinda yayinladi. Makalede kirilan potlardan biri
su: "1905 yilimin dersleri, Lenin'in proletaryay: on-
ce Subat'ta ve ardindan Ekim 1917'de zafere gotii-
ren genel stratejik plani hazirlamasini sagladi." Bu
iddiaya gore, 1917 baslarinda Rusya'da parti yo-
netiminde bulunan Stalin ve benzerleri, Lenin'in
Rusya'ya gelisinden ve partinin yeniden silahlan-
mas! anlamina gelen meshur Nisan tezlerinden
¢ok dnce dogru bir Bolsevik ¢izgi izliyorlardi. Di-
ger bir deyisle, Lenin'in gelisi ve Lenin'in Nisan
tezleri hicbir seyi diizeltmedi, "proletarya” "on-
ce Subat’ta zafere" ulagsmisti(?). Stalinistler, Subat
donemindeki hatalarini 6rtmek ve Lenin’in Nisan
tezlerini gommek i¢in yeni yalanlar uyduruyorlar.

Lenin'in 1905 Devrimi tizerine makalelerini ice-
ren brosiiriin giris kisminda, epigonlar tarihi ye-
niden yorumluyorlar. Giriste soyle deniyor:

"Ote yandan, 1905 burjuva devriminin doga-
s1 hakkinda hi¢bir zaman kesin bir kavrayiga sa-
hip olmayan Trogki, bu nedenle, 'siirekli devrim'
teorisinde, proletarya ve koyliiliik arasindaki dev-
rimci ittifak olasiligini inkar eden ve devrimci a-
yaklanmanin acil hedefi olarak bir ‘is¢i hiikiimeti-
ni’ ileri siiren bir noktaya geldi. Ve buna, ‘Avrupa
proletaryasindan dogrudan bir yardim olmaksi-
zin, Rusya is¢i sinifi kendisini iktidarda tutamaz’
anlayigini mantiksal olarak ekledi”

Trogki ve koyliilitk

Bu "komiinistlerin”, Troc¢ki'nin 1905‘teki ko-
numunu bilmedikleri i¢in yanlis alintiladiklari-
n1 soyleyebilir miyiz? Hayir. Yukaridaki alintiys,
1905'te sinif bilincine sahip herhangi bir is¢inin
Trogki'nin dogru pozisyonunu kanitlayabilecek
yeterli delilin bulundugu Bizim Devrimimiz isimli
kitabindan almislardir. Sosyal demokratlar Marx
ve Engels'ten nasil alintilar yapiyorlarsa bu epi-
gonlar da Trogki'yi o sekilde alintiliyorlar.

Trogki, 1905'te, Rusya iscilerinin Avrupa'dan
yardima ihtiya¢ duyduklarini, aksi takdirde ken-
dilerini koruyamayacaklarini séylemisti ve Stali-
nizme gore bu 1905'te yanlisti. Ancak Lenin, de-
gil 1905te, 1918'de bile sunlar1 séyliyordu: "Bu
bir ders. Ciinkii mutlak gercek su ki, Almanya'da
devrim olmazsa mahvoluruz" (Toplu Yapitlar, Rus-
¢a baski, Cilt 15, 5.132,)._Ve yine Lenin: "Geri kal-
mishgimiz bizi ileri firlatti ve diger iilkelerin isyan-

ct iscilerinin giiclii destegiyle bulusana kadar da-
yanamazsak, yok oluruz." (Toplu Yapitlar, Rus¢a
baski, Cilt 15, s.187) Bu konu hakkinda Lenin'in
1918'de ortaya koydugu sey, 1905’te de ayni sekil-
de dogruydu.

Trogki, iddia edildigi gibi, 1905 doneminde
"proletarya ve koyliliikk arasindaki devrimeci itti-
fak" olasiligini "inkar” m1 ediyordu? Trogki, 1905
adli kitabinda soyle demisti: “Zamanminda burju-
vazinin de desteklendigi gibi, proletaryanin da koy-
liiliik ve kiigiik burjuvaziyle desteklenmesi gerektigi
kendiliginden anlasilmistir._Proletarya kdye onder-
lik eder, onu miicadelenin icine ¢eker, planlarinin
basarisi icin onu ¢ikarlarina ortak eder. Ancak pro-
letarya, kesinlikle lider olarak kalacaktir. Bu, kéy-
lilliigiin ve proletaryamn diktatorliigii degil, koy-
liliigiin destekledigi proletarya diktatorliigiidiir"
(5.281). Trogkinin 1905’teki koyli sorununu kav-
rayisinin, o donemde yasayan bugiiniin epigon-
larindan ¢ok daha tistiin oldugunu kanitlamak i-
¢in, esit derecede onemli daha bir¢ok pasajdan
alint1 yapilabilir. Trogki'nin Bizim Devrimimiz ve-
ya 1905 yilindaki makalelerinden alintilar yapti-
g1 Siirekli Devrim kitaplarinda bu tiir birgok ifa-
de bulunabilir.

Siradan komiinist parti tiyeleri, Trogki’ye karsi
bu iftiralar: tekrarlamaktalar ¢iinkii gercegi bilmi-
yorlar ve yalnizca onlara sdylenenleri tekrarliyor-
lar. Fakat biirokratlar icin bu bir cehalet degil, a-
pacik bir yalan ve revizyonizm meselesi; tipki sos-
yal demokratlarin Marx ve Engels'in devletle ilgili
yazdiklarini ustalikla alintiladiklar: gibi, alt ka-
demelere yanlis bir izlenim veriyorlar. 1905’ten
(s.267-68) sadece bir alinti daha yapmama izin
verin:

"Igine dogdugu acil gorevlerine gore bir burjuva
devrimi olan devrimimiz, endiistriyel niifusun asir1
smif farkliliklarimin bir sonucu olarak, hicbir bur-
juva simifimin toplumsal agirligini ve siyasi deneyi-
mini devrimci enerjiyle birlestirerek kendisini halk
kitlelerinin basina getiremeyecegini bilir. Kendi ba-
sina birakilms, ezilen isci ve koylii kitleleri, aman-
siz ¢atisma ve acimasiz yenilginin zorlu okulunda,
zaferleri icin gerekli siyasi ve orgiitsel onkosullari
yaratma gorevini tistlenmelidir. Biitiin diger yollar,
onlara kapalidir."

Trogki‘nin, 1905'te proletarya ile koyliliigin i-
liskisini anlamadig1 soylenebilir mi? Trogki 1905
burjuva devriminin dogasini anlamamis gibi mi
goriiniiyor? Birakin revizyonistler konussun. I-




kinci Enternasyonal'in liderlerinin yasadig: gibi,
kendi giinlerini yasasinlar. Biz Marksistler, zafer-
den eminiz. Maddi gercekler ve Marksist dogru-
lar, epigonlarin tiim yalanlarindan daha tistiindiir.

Somiirge iilkelerde devrim iizerine Lenin

Yukarida alintilanan Daily Worker makalesinde,
“Tiim somiirtilenlerin ve ezilenlerin birlesik cephe-
sini proletaryamn onderliginde orgiitleme gorevi,
Lenin tarafindan, gelismis iilkelerdeki proletarya-
nin, somiirgelerin ve yari somiirge tilkelerin kole-
lestirilmis halklariyla devrimci ittifakini bir diin-
ya sorunu diizeyine yiikseltmek amaciyla insa e-
dilmistir” deniyor. Bu bir kafa karistirmacadir ve
Lenin’in tavr: degildir. Trockinin dedigi gibi, “Le-
nin boylece, ozellikle 1905 Rus devriminden onceki
donemde, ulusal kurtulus hareketini, ezilen ulusla-
rin somiirge ayaklanmalarini ve savaslarinm burju-
va demokratik devrimler diizeyine yiikseltti. An-
cak Lenin, ulusal kurtulus savaslarm hicbir sekil-
de burjuva devriminin iizerinde siralamadi, fakat
simdi 180 derece donen Buharin tarafindan bu ya-
piliyor." Ve bugiin revizyonistler, ulusal kurtulus
miicadelelerini burjuva demokratik devriminden
iistlin tutuyorlar.

Revizyonistler i¢in, 1905 devrimiyle i-
liskili olarak tarihin tiim bu yeniden kur-
gulanmasi, 6nce Trog¢ki'nin Marksist ko-
numunu tahrif etmek ve ikinci olarak
da proletarya ve koyliligin demokra-
tik diktatorligii sloganini kullanmalari-
na olanak saglamak i¢in -Altinc1 Diinya
Kongresi Programrnda goriilebilecegi gi-
bi- gereklidir. Bunu yapabilmek i¢in, yal-
nizca Trogkinin pozisyonunun tiim ger-
geklerinden degil, ayn1 zamanda Lenin'in |
bu konudaki pozisyonundan da vazgeg-
meleri gerekir. 1905'te ortaya atilan bu
varsayimsal slogan (proletarya ve koy-
laltgiin demokratik diktatorlagii), 1917
devrimi sirasinda gergeklesen olgula-
rin etkisiyle asildi. Proletarya ve koylii-
lugiin ittifaki slogani Nisan 1917'de Le-
nin tarafindan reddedildi, ama onun tam
da bu konuda elestirmis oldugu epigon-
lar tarafindan tekrar giindeme getirilmis
durumda.

Demokratik diktatorliik

Lenin’in 1905 devrimine iliskin 6nem-
li kitabinin sunum boéliimiinde, "Bu sart-
lar altinda, 1905 devrimi yalmizca Ekim

1917nin degil, Diinya Ekim’inin kostiimlii prova-
st olarak adlandirilabilir" diyor. Cin, Hindistan
ve benzeri iilkelerin somiirge kosullarindan otii-
rii. Bagka bir deyisle, 1905 geri kalmis iilkeler i-
¢in, 1917 ise endiistriyel olarak gelismis iilkeler i-
¢in kostiimlii prova sayiliyor.

Buna yanit olarak, 1917'nin yalnizca endiistriyel
Avrupa devrimleri i¢in degil, ayn1 zamanda 1925-
27 Cin devrimi i¢in de kostiimlii prova oldugu-
nu gosterebiliriz. Ancak bugiine kadar Stalinistler
ve sagcilar bu tarihi gercegi tanimadilar. Gergekte
proletarya diktatorligiinden veya kapitalist dik-
tatorlitkten bagka bir devlet bi¢cimi olamaz. Bi¢im
degisir, ancak geri tilkelerdeki proletarya diktator-
ligiintin bicimi "proletarya ve koyliilerin demok-
ratik diktatorliigi" olamaz. Tersine, iilke ne kadar
geri kalmigsa, ekonomik agidan ne kadar zayifsa,
azinliktaki proletaryanin iktidari elde tutabilmesi
icin koylilikle ittifakina dayali proletarya dikta-
torliigiine o kadar ihtiyag olacaktir. Ve 6biir yan-
da, proletaryanin ¢ogunluk oldugu iilkelerde ise
iktidarimizin ilk yillarinda daha fazla proleter de-
mokrasiye sahip olabiliriz.
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Lev TrocKki:
Somiirge halklarin devrimci 6gretmeni

Li Fu-jen

Cecil Frank Glassin (1901-1988), Agustos 1944 te gizlilik kosullar: nedeniyle Li Fu-jen adi altinda kaleme
aldig1 bu makalesi, Marxists’ Internet Archivedeki Ingilizce aslindan Sena Aydin tarafindan Tiirkce’ye
cevrilmistir. Yazarin referans gosterdigi orijinal kaynaklar, varsa Tiirkce cevirileri ile degistirilerek
belirtilmistir. Metnin orijinalinde eksik olan referanslar eklenmis ve belirtilen kaynaklarin siralamast
yapilan referanslara uygun olarak yeniden diizenlenmistir.

Somiirge devrimleri i¢in Marksist bir program
ve stratejinin gelistirilmesi yalnizca bu ¢aga, ya-
ni kapitalizmin devrilmesine ve sosyalist bir top-
lumun kurulmasina yol agan savaslar ve devrim-
ler ¢agina aittir. Bu program ve stratejinin hat-
larimm1 ilk belirleyen Lenindi. Ancak konunun
ayrintili agiklamasi ve ilk somut uygulamalari Le-
nin'in biiyiik yoldas1 Lev Trogkinin ¢alismalarin-
da yer buldu. Trogki'nin bir¢ogu hala yaymlanma-
y1 bekleyen somiirge devriminin sorunlar tizeri-
ne yazdig1 yazilar ¢ok sayida cildi dolduracaktir.
Bu ¢alismalar, diinya sosyalist devriminin progra-
minin ve stratejisinin ayrilmaz ve vazgegilmez bir
pargasini olusturdugu gibi, ayn: zamanda Trog-
kinin Marksist teori ve devrimci sosyalist prati-
gin gelisimine yaptig1 en degerli katkilarin arasin-
da yer almaktadur.

Trogki, ilk olarak 1848de Marx ve Engels tara-
findan yayimlanan Komiinist Manifesto'nun Af-
rikaanca baskisinin 6ns6ziinde, uluslararas sos-
yalist hareketin bu kurucu belgesinin, somiirge
ve yar1 somiirge iilkelerin ulusal bagimsizlik mii-
cadelesine bir atif icermediginden bahsediyordu.
Trogki’ye gore bunun nedeni, bilimsel sosyaliz-
min kurucularinin Avrupadaki sosyalist devrimin
en fazla birkag yil icerisinde gergeklesecegini dii-
stinmeleriydi. Avrupada kapitalizmin yikilmasi,
ezilen halklara “otomatik olarak” kurtulusunu ge-
tirecekti. Ancak, tarih bu iyimser zaman tablosu-
na uymad1. Avrupa proletaryas: kendi kalelerin-
de kapitalizmi yok etme konusunda basarisizliga
ugramakla kalmadi; kapitalizm de bu siire zarfin-
da geri kalmig somiirge tilkelere ¢ok daha derin-
den niifuz ederek, zamanla giiclii ulusal kurtulus




hareketlerinin ortaya ¢ikmasina yol agti. Bu yeni
ve gli¢li bir devrimci faktérdii. Bu durumun or-
taya cikis1 bir somiirge devrimci program ve stra-
tejisine nesnel bir ihtiyaci da beraberinde getirdi.

Kapitalizmin agsamali yiikselis doneminde, s6-
miirgelerin ele gecirilmesi, Marx'in burjuvazinin
ozel tarihi misyonu olarak tanimladig1 gelisme-
nin hayat bulmasini saglamak i¢in gerekliydi, ya-
ni “en azindan temel ¢izgileriyle diinya pazarini
ve bu pazara dayali iiretimi kurmak” i¢in; ki bu
durumda bugiin, yani kapitalist ekonominin ge-
rileme ve ¢okils doneminde, somiirgelerin dogal
zenginliklerini yagmalama ve niifuslarini somiir-
me firsatlar1 ¢ercevesinde onlarin elde tutulma-
ya ¢alisilmasi, kapitalizmin diinya 6l¢eginde ha-
yatta kalmasinin hayati bir kosulu haline gelmis-
tir diyebiliriz.

Devrimci enternasyonalizm

Proletaryanin ileri kapitalist iilkelerdeki sosya-
list hareketi ile somiirge ve yar1 somiirge iilkeler-
deki ulusal kurtulus hareketleri arasindaki karsi-
liklt iligkinin temelini olusturan tam da bu derin
ve kanitlanabilir hakikattir. Somiirge ve yar1 s6-
miirge iilkeler diinya niifusunun yarisindan faz-
lasini barindirmaktadir. Bu iilkelerdeki halklarin
kurtulusu is¢i sinifi i¢in ne kadar dnemliyse, sii-
rekli kolelestirilmeleri de emperyalist burjuvazi i-
¢in o kadar 6nemlidir. Bu, Trogki'ye gore, bir s6-
miirge devrimci stratejisi ortaya koyma ¢abasinin
¢ikis noktasini olusturuyordu. Bunu her daim ve
kusursuz bir sekilde enternasyonalist bir eksen et-
rafinda insa etmeye calisti. “Komiinistler her yer-
de mevcut toplumsal ve siyasal diizene kars1 her
devrimci hareketi desteklerler” diyen 1848 Mani-
festosu’na Trogki su eki yapmusti: “Renkli irklarin
kendilerini ezen emperyalistlere karsi hareketi, var
olan diizene karsi olan en onemli ve giiclii hareket-
lerden birisidir ve bu nedenle beyaz irk proletarya-
st saflarindan eksiksiz, kosulsuz ve sinirsiz bir des-
tek beklemektedir”

Somiirge ve yar1 somiirgelerdeki ulusal kurtulus
hareketleri birinci emperyalist diinya savasindan
sonra ortaya ¢iktilar ve savasin yarattigi kosulla-
rin dolaysiz tiriiniiydiiler.

Isci stnifinin biiyiimesi

On dokuzuncu yiizyilin sonuna kadar, emper-
yalist somiirii neredeyse tamamen agik soygun
ve talan karakteri tasiyordu. Bu durum, somiir-
ge bolgelerinin ekonomik gelisiminin sinirlari-
n1 ¢izerken, ayni zamanda Batrnin kapitalist @l-

kelerinde tiretilen mamul mallar icin hammadde
elde edilmesi ve bu mallarin pazarlanmasini ko-
laylastirmak adina da gerekliydi. Ornegin, Hin-
distan’a ilk niifuz eden Ingiliz ticari sermayesiydi.
[Hindistanda] yasanan endiistriyel gelisme, temel
amacin ticari somirii olmas: géz oniine alindi-
ginda ikincildi. Britanyanin kapitalistleri, Bom-
baydaki pamuk fabrikalarini, ancak Hindistanda
yetistirilen pamugu yerinde ve ucuz Hint is¢iligi
ile islemenin, pamugu iplik ve dokuma islemle-
ri i¢in Lancashirea gondermekten daha ucuz ol-
dugunu kesfettiklerinde insa ettiler; bunu, bitmis
rtinlerin biytik bir kisminin Hindistan ve ¢ev-
re llkelerde satisa sunuldugu da goéz Oniine ala-
rak yaptilar. Ayni politikaya paralel olarak, Ingiliz
kapitalistler, Cin pamugunun yan1 sira Hint pa-
mugunun bir kisminin da iglenebilmesi i¢in San-
ghayda da pamuk fabrikalar1 kurdular.

Bu ikincil endiistriyel gelismenin en énemli si-
yasi sonucu, bu genis geri kalmis topraklarda em-
peryalist somiirgecilere karsi cephe olusturan bir
sanayi proletaryasinin ortaya ¢ikmasi oldu. Dis ti-
caret sermayesi emperyalizmin ajanlari olarak he-
niiz sadece embriyon halindeki bir yerli veya ulu-
sal burjuvazi (kompradorlar) yetistirebilmisken,
onu izleyen dis sanayi sermayesi ise, emperyalist-
lere yonelik tek ve acik tutumlar1 onlara kars: ta-
vizsiz bir miicadele vermek olan endiistriyel bir
is¢i sinif1 yaratti!

Avrupanin askeri miicadelelerle sarsilmasin-
dan dolay1 emperyalistlerin ekonomik baskilari-
nin gevsedigi Birinci Diinya Savasi sirasinda, bii-
yik somiirge topraklarinin endiistriyel gelisimi
hizland1. Yerli kompradorlar ve bazi biyiik yer-
li toprak sahipleri sanayi alanina girerek emper-
yalistlerin isletmeleriyle rekabete giren isletmeler
kurdular. Boylece “ulusal” burjuvazi yesermeye
bagladi. Endiistriyel proletarya da buna bagli ola-
rak bitytidii. Savastan sonraki on yil i¢cinde somiir-
ge tilkelerdeki biiyiik devrimci ayaklanmalardaki,
ozellikle de 1925-27'deki yenilgiye ugratilan Cin
Devrimi sirasinda, sinif 6riintiisiinii belirleyen bu
gelismelerdi.

Siif iligkileri, devrimci Marksistler icin dev-
rimci hareketlerin karakterini ve bakis acilarini
ve onlar1 hayata gecirmek i¢in gerekli olan politik
stratejiyi olusturmada belirleyicidir. Siif kavra-
y1s1, somiirge iilkeler i¢in oldugu kadar kapitalist
metropoller icin de zaruridir. Trogki, Marx ve Le-
nin’i takip ederek, Staline, diger tiim revizyonist
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mubhaliflere ve sosyalizme ihanet edenlere kars:
bu kavrays iizerinde 1srar etmistir. Somiirge dev-
riminin sorunlari tizerine yaptig1 hacimli konus-
malarida ve yazilarindaki ortak payda hep bu ol-
mugstur. Bu konusma ve yazilarin ¢ogu Cin ve Cin
Devrimi ile ilgiliydi. Cindeki sinif iligkileri genel
olarak somiirgelerdeki sinif iligkilerini belirli agi-
larla kesmektedir. Dolayisiyla Trogkinin Cin hak-
kindaki diistincelerinin 6zii, sémiirge sorununun
tamaminda devrimci Marksist politikanin anah-
tar1 islevi gorecektir.

Devrimin karakteri

Trogki, 1938'de “tamamlanmamis Cin Devri-
mi acil hedefleri bakimindan ‘burjuvadir” diyor-
du. Ancak, ge¢misin burjuva devrimlerinin sade-
ce bir yankisi olarak kullanilan bu terim bize as-
linda ¢ok sey soylemiyor. Tarihsel benzetmeler
zihin i¢in birer tuzaga doniismesinler diye, so-
mut bir sosyolojik analiz 151g1nda kontrol edilme-
leri gerekir. Cinde miicadele eden siniflar hangi-
leridir? Bu siniflarin birbirleriyle iliskileri nedir?
Bu iligkiler nasil ve hangi yonde doniistiirilmis-
tiir? Cin Devriminin nesnel gorevleri, yani gelis-
me siireci tarafindan belirlenen gorevleri neler-
dir? Bu gorevlerin sonuca ulastirilmasi hangi si-
niflarin omuzlarindadir?

“Insanhgin ok biiyiik kismini kucaklayan somiir-
ge ve yar1 somiirge —-bu nedenle de geri- iilkeler,
her biri gerilik derecelerine gore, gocebelik ve hatta
yamyamliktan en modern sanayi kiiltiiriine kadar
uzanan bir tarihsel merdiveni temsil edecek sekilde
olaganiistii farkhiliklar gosterirler. Bu asir1 uglarin
su ya da bu olgiideki karisimi tiim geri iilkeleri ka-
rakterize eder. Bununla birlikte, geriligin hiyerarsi-
si, eger boyle bir ifade kullanilabilirse, her somiirge
iilkenin yasamindaki barbarlik ve uygarlhik unsur-
larimin 0zgiil agirhigi tarafindan belirlenir. Ekvato-
ral Afrika Cezayir’in, Paraguay Meksikanin, Ha-
besistan Cin'in veya Hindistanin ¢ok gerisindedir.
Hepsinin ortak yani emperyalist metropollere eko-
nomik bagimhilikken, politik bagimhilik bazi du-
rumlarda agik somiirge koleligi (Hindistan, Ekva-
toral Afrika) karakteri tasir, digerlerinde devlet ba-
gimsizligr uydurmacasiyla iistii ortiiliir (Cin, Latin
Amerika).”

“Gerilik, en organik ve acimasiz ifadesini tarim i-
liskilerinde bulur. Bu tilkelerin biri bile demokratik
devrimini gercek boyutuyla gerceklestirmemistir.
Yarim yamalak toprak reformlari yari serflik iliski-
lerince yutulmakta ve bu iliskiler kaginilmaz olarak

yoksulluk ve bask: ortaminda yeniden iiretilmekte-
dir. Tarimsal barbarlik her zaman ulasim yollari-
min olmayisiyla, eyaletlerin yalitilmishgiyla, orta
¢ag’ partikiilarizmiyle ve ulusal biling eksikligiyle
ile el ele gider. Modern feodalizmin kabugunun ki-
rimasi ve antik kalimtilarin toplumsal iliskilerinin
tasfiyesi, tiim bu iilkelerdeki en 6nemli gorevdir”

Ulusal burjuvazi

“Ne var ki, toprak devriminin tamamlanmasi, bir
yandan kolelik ve serfligin tiim bigimlerini destek-
leyip yeniden yaratirken diger yandan kapitalist i-
liskileri yeserten yabanci emperyalizme bagimli-
ligin muhafaza edilmesiyle birlikte diisiiniilemez.
Toplumsal iliskilerin demokratiklestirilmesi ve ulu-
sal bir devletin yaratilmasi miicadelesi, boylece ke-
sintiye ugramaksizin yabanci egemenligine karsi a-
¢tk bir ayaklanmaya doniisiir”

“Tarihsel gerilik, bir, iki veya ii¢ yiizyillik bir ge-
cikmeyle Ingiltere ya da Fransa gibi ileri iilkelerin
gelisiminin basit bir yeniden tiretimi anlamina gel-
mez. Kapitalist teknigin ve yapinin en son kesifleri-
nin, feodal ve feodal dncesi barbarlik iliskilerinin i-
cine, bu iliskileri doniistiirerek, bu iliskileri hiikmii
altina alarak ve kendine 6zgii sinif iliskileri yarata-
rak, kendi koklerini saldig, tiimiiyle yeni bir ‘bile-
sik’ toplumsal olusuma yol agar”

“Bu geri iilkelerde, ‘burjuva’ devriminin tek bir
gorevi bile ‘ulusal’ burjuvazinin énderliginde ¢ozii-
lemez, ¢iinkii bu ‘ulusal’ burjuvazi, kendi halkina
yabanct ya da diisman bir smif olarak birdenbire
yabanct destegi sayesinde ortaya ¢ikar. Gelisimin-
deki her basamak, aslinda [ajani] oldugu yabanci
mali sermayeye onu daha da siki baglar. Somiirge-
lerin kiigiik burjuvazisi, yani zanaatkarlar ve tiic-
carlar, ekonomik bakimdan anlamsizlasarak, dek-
lase olup yoksullasarak, yabanci sermaye ile esitsiz
miicadelenin ilk kurbani olurlar. Bagimsiz bir siyasi
rol oynamay: tasavvur bile edemezler. Sayisal ola-
rak en biiyiik ama en [daginik], en geri ve en ezilen
snif olan koyliiliik, yerel ayaklanmalar ve partizan
savasi yiiriitme yetenegindedir, ancak bu miicade-
lenin ulusal bir diizeye yiikseltilmesi icin daha ile-
ri ve merkezi bir sinifin onderligi gerekir. Boylesi bir
onderlik gorevi, maddenin dogas: geregi, daha ilk
adimlarindan itibaren sadece yabanci burjuvaziyi
degil aymi zamanda kendi ulusal burjuvazisini de
karsisina alan somiirge proletaryasina diiser.”

Sinif iliskilerinin 6zgiinliigli ve dolayisiyla tarih-
sel olarak [gelisimi] gecikmis tilkelerdeki “burju-
va demokratik” devrimlerin 6zel karakteri ile il-




gili bu goriisler, Trogkinin de belirttigi iizere sa-
dece teorik analizler tizerine kurulmamistir. 1905
ve 1917 Subat ve Ekim Rus devrimlerinde “gor-
kemli tarihi bir sinava” tabi tutulmuslardir. Bu ii¢
devrim, ulusal burjuvazinin demokratik devrimin
gorevlerini yerine getirme konusundaki yetersiz-
ligini stiphe birakmayacak sekilde kanitlamistir.
Dolayisiyla proletaryayi iktidar ele gegirmeye y6-
neltme ihtiyaci ortadadir. Lenin konuyu soyle ifa-
de etmisti:

“Devrimimiz bir burjuva devrimdir, isciler bur-
juvaziyi desteklemelidir [diyor tasfiyeciler kampin-
daki degersiz politikacilar]. Biz Marksist olanlar da
devrimimiz bir burjuva devrimdir diyoruz. Isciler
halkin gozlerini burjuva politikacilarin sahtekar-
higima agmali, onlarin vaatlerine giivenmemeleri-
ni ve yalnizca KENDI giiclerine, KENDI orgiitleri-
ne, KENDI birliklerine ve KENDI silahlarina gii-
venmeleri gerektigini 6gretmelidir.”

Cin felaketi

Carlik Rusyasrnda, Bolsevikler'in proletarya-
nin devrimci hegemonyasi teorisi, zaferle sonug-
lanan Ekim ayaklanmasinda hakli ¢tkmistir. Koy-
laltgiin alt katmanlariyla miittefik olan ve Bol-
sevik Parti liderliginin yonlendirdigi Rus isciler
hem Carlik1 hem de kapitalizmi devirmislerdir.
Demokratik devrimin gorevleri, yiiziinii sosyalist
gorevlere dogru ceviren proletarya diktatorliigi
yoluyla yerine getirilmistir.

Cinde ise [Rusyanin] aksine, korkung bir dev-
rimci felaketle birlikte Bolsevik politikanin 6zii

olan proleter hegemonya teorisinin olumsuz bir
ornegi yasanmistir. O zamanlar Komiinist Enter-
nasyonal'in kuramcilar1 olan Stalin ve Buharin,
tarihsel siireci, meselenin yalnizca “demokratik”
devrim oldugu ve dolayisiyla devrimin onderligi-
nin sadece burjuvaziye ait oldugu ve olabilecegini
savunan Oli bir semayla ortiisecek sekilde bagim-
s1z agsamalara bolmiislerdir. Lenin'in 1917de pro-
leter diktatorliik lehine rafa kaldirdig1 “proletarya
ve koyluliigiin demokratik diktatorligi” formilii
yeniden ortaya atilarak, bu formiil sonraki yillarin
sozde Halk Cephelerinin prototipini olusturacak
rezil “dort sinif blogu” anlayisina varacak kadar
genisletilmistir. Bu blokta —ki bu aslinda gergekte
bir parti tist diizey yetkilileri blogundan bagka bir
sey degildi— koyliiligii temsil etme hakk: ulusal
burjuvazinin Komintang partisine verildi. Prole-
taryanin partisi olan Komiinist Parti siyasi bagim-
sizligin1 birakarak Komintang’a girdi. Isciler boy-
lece ulusal burjuvazinin politik kontroliine tabi
tutulmus oldular. Proleter sinif politikasina karsi
gerceklesen bu hain kirilma, Rus devrimci tarihi-
nin agik derslerine bu saygisizlik ve Lenin’in hala
taze olan ogretilerinin bu denli reddi, geng ve de-
neyimsiz Cin Komiinist Partisine Bolsevizm ola-
rak sunuldu!

Bu hain sinif igbirligi politikasini hakli ¢ikarmak
i¢in Stalin-Buharin, “llkedeki tim ilerici giigle-
ri” emperyalizme kars: bir ittifaka dogru zorla-
yan emperyalist baskilar gercegini gerekce gos-
terdi. Boylece ulusal burjuvaziye, ulusal kurtulus
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icin emperyalizme karsi savasan ilerici bir rol bi-
¢ildi. Ancak bu, Trogkinin de belirttigi gibi, “tam
da bir zamanlarin Rus Mengseviklerinin iddiastyd:
ve aradaki tek fark o donem [Rusyada] emperya-
lizmin konumunun Carlik tarafindan isgal edilmis
olmasiydi.”

Burjuva karsidevrim

Daha 6nce de gordiigtimiiz gibi, somiirge tilke-
lerde ulusal burjuvazi, en yakicis1 emperyalist ta-
hakkiimiin yikimi olmak iizere demokratik dev-
rimin amaglarini gergeklestirmek igin ilerici bir
miicadele yiiriitme ve bu miicadeleyi sonuna ka-
dar gétiirme yetenegine sahip degildir. Bu basiret-
sizligin ikili bir temeli vardir: 1. Burjuvazinin em-
peryalistlerle ve kirsal gericilik unsurlariyla olan
yakin baglary; 2. Miicadelenin zirvesinde kaginil-
maz olarak burjuva miilkiyetin yikilmasini savu-
nacak kitleleri seferber etme korkusu. Fakat kitle-
ler 1925-27 yillarinda Cinde oldugu gibi emper-
yalizme karsi ayaklandiginda, burjuvazi hareketin
sorumlulugunu tistlenmeye ve bunu emperyalist-
lere taviz verdirmek i¢in kullanmaya ¢alismistir.
Daha sonra devrimci kitleleri bastirmis ve onla-
r1 eski kolelik konumlarina geri dondirmiistiir.
Bu, burjuva onderlik altindaki “demokratik” dev-

rimin ger¢ek karakteridir.

Bununla birlikte, Stalin-Buharin, Can Kay-
sek'in (Cin ulusal burjuvazisinin lideri) emperya-
lizme kars1 bir miicadele yiiriitmekte oldugu ko-
nusunda israr etmiglerdir. Ve durum, Kremlinde-
ki yiizeysel zihinlerde gercekten bdyleymis gibi
gorinmistiir. Aslinda Kay-sek, tilkenin emper-
yalist toprak sahiplerini taviz vermeye zorlama u-
muduyla, sadece tek bir emperyalist giictin —Bri-
tanyanin— ajanlar1 konumundaki birtakim mili-
taristlere karst sinirli bir miicadele yiirtitmstiir.
Bu, tiim emperyalist tahakkiim sisteminin kokii-
nii kurutmak igin ilkeli ve topyekan bir miicadele
vermek ile ayni sey degildir. Bugiin Can Kay-sek,
Japon emperyalizmine kars: bir miicadele yiiriitii-
yor ve bu siiregte Anglo-Amerikan emperyalizmi-
nin hizmetine girerek Cin ulusu i¢in yeni bir kole-
ligin temellerini atiyor. Ulusal burjuvazinin sahip
oldugu iddia edilen antiemperyalist rolii, Trogki
tarafindan devrimci 6nciiniin bilincine kazimaya
calistig1 su kelimelerle keskin bir sekilde karakte-
rize edilmistir:

“Sozde ‘ulusal’ burjuvazi, ulusal asagilanmanin
her bicimine miisamaha eder, yeter ki kendi ayrica-
likly varolusunu koruma timidi olsun. Fakat yaban-
c1 sermaye, iilkenin tiim zenginligi iizerinde boliin-




mez bir egemenlik kurmaya kalkistiginda, somiirge
burjuvazisi kendisine kendi ‘ulusal’ yiikiimliiliik-
lerini hatirlatmak zorunda kalir. Kitlelerin basin-
ct altinda kendisini bir anda savasin iginde bile bu-
labilir. Fakat bu savas, emperyalist giiclerden sade-
ce birine karst yiiriitiilen ve ¢ok daha yiice goniillii
bir baska giiciin hizmetine girme umuduyla miiza-
kerelere en agik bicimde yiiriitiilen bir savas ola-
caktir. Can Kay-sek, Japon miitecavizine karsi, an-
cak kendisine Ingiliz ya da Amerikan patronlari ta-
rafindan ¢izilen sinirlar dahilinde miicadele ediyor.
Yalmizca zincirlerinden baska kaybedecek seyi ol-
mayan bir simif, emperyalizme karst ulusal kurtu-
lus icin bu savasi sonuna kadar gotiirebilir”

Cin dersi

Stalin-Buharine gore, dort sinifin blogu poli-
tikasinin amaci Cinde demokratik devrimin ta-
mamlanmasini saglamak ve bdylece proletarya-
nin sosyalist diktatorliigiiniin yolunu a¢makti.
Gergekte olanlar ise tarihsel bir meseleydi. Can
Kay-sek, “demokratik” bir devrime o6nderlik et-
mek yerine, muzaffer bir karsidevrim lideri oldu.
Sarsilmis emperyalistler ise bu sekilde tim ko-
numlarini geri kazanabildiler. Tarim sorunu ¢6-
ziimsiiz kaldi. Peki biitiin bunlar gelecegin dev-
rimci politikalari i¢in ne anlama geliyor?

Bunun anlami —ve bu Trogkinin yeni devrim-
ci kadrolara 6grettigi dersin en hayati kismidir—
Can Kay-sek'in burjuva-askeri diktatorligii ve
proletarya diktatorliigii arasinda ara bir “demok-
ratik” rejim olamayacagidir. Yani, proleter oncii
partiler, gelecek somiirge devrimlerinin en kabar-
dig1 anlarda iscileri iktidar1 ele gecirmeye ve bir
proletarya diktatorliigii kurmaya yoneltmek yeri-
ne boyle bir [sozde ara] rejimin kurulmasini sag-
lama yoluna giderlerse, sadece yeni devrimci fela-
ketler yasanacaktir.

Sanki Cin Devriminin Stalinist ihanetcileri-
ne —ozellikle de aptal Mensevik agamalar teori-
sine— Onceden cevap veriyormuscasina Lenin,
1917de kaleme aldig1 tinlii Nisan Tezlerinde Bol-
sevik Parti'yi yeniden silahlandirmak ve devrim-
ci zaferini hazirlamak adina, proletarya diktator-
ligii icin miicadelenin, tarim devriminin sonuca
ulastirilmasi ve ezilen halklarin 6zgiirliik kazan-
mast i¢in tek yol oldugunu ilan etmisti. Fakat pro-
leter diktatorliik rejimi, dogasi geregi, kendisi-
ni burjuva miilkiyet iliskileri ¢ercevesinde kalan
burjuva demokratik gorevlerle sinirlandiramazdi.
Proletaryanin iktidari, sosyalist devrimi —burju-

va miilkiyet iligkilerinin yikilmasi ve siif diize-
ninin tasfiyesi— otomatik olarak giindemine yer-
lestirir. Sosyalist devrim bu nedenle demokratik
devrim ile kesintisiz bir sekilde baglantilidir ve o-
nun organik olarak ilerlemesidir.

Siirekli devrim teorisi

“Bu (Trogki’ye gore), genel hatlariyla, siirekli (ke-
sintisiz) devrim anlayisimin oziiydii. Ekim ayinda
proletaryanin zaferini garantileyen tam da bu an-
layisti.” Cinde, Can Kay-sek'in ve burjuva karsi-
devrimin zaferini garanti altina alan da bu Bol-
sevik anlayisin ihlali, daha dogrusu agiktan
reddedilmesiydi.

Siirekli devrim teorisi ilk olarak Marx tarafin-
dan ortaya atildi. Lenin ise bunu gii¢lii bir dev-
rimci zaferin kaldiraci haline getirdi. Marx ve Le-
nin’in ¢alismalarinin 6zgiin strdiriciisit olan
Trogki, Stalinist sahtekarlara ve ihanetcilere kar-
s1 yaklasik yirmi yillik miicadelesi sirasinda bu
teoriyi bir¢ok agidan savundu ve gelistirdi, boy-
lece devrimci Onciileri gelecekteki biiyiik miica-
delelere hazirlikli olmalari i¢in yeniden silahlan-
dirmig oldu. Trogkinin stirekli devrim hakkin-
daki yazilari, proleter devrimci stratejinin teorik
kaynagidir ve ister Batrnin kapitalist tilkelerinde
olsun ister geri kalmis somiirge iilkelerde olsun,
sosyalizm miicadelesinde is¢i sinifina 6nderlik et-
mek isteyen herkes i¢in [0ziimsenmesi] zorunlu
bir ¢aligmadir. Siirekli devrim teorisi, Stalin yone-
timinde Sovyetler Birligimin resmi devlet doktri-
ni haline gelen gerici tek iilkede sosyalizm teori-
sinin Marksist antitezidir. Ayni zamanda Stalin'in
Cin Devrimini felakete siiriikleyen Mensevik po-
litikalarryla da taban tabana zittir.

“Marksin bu kavrama verdigi anlamla,” diyordu
Trogki, “[siirekli devrim] sinif yonetiminin hicbir
bicimiyle uzlasmayan, demokratik asamada dur-
mayan, sosyalist uygulamalara gegen ve disaridan
yoneltilen gericilige kars: savas acan bir devrim de-
mektir; yani, her yeni asamasi bir 6ncekinden kok-
lenen ve ancak sinifli toplumun tiimiiyle yok edil-
mesi ile tamamlanacak bir devrim.”

Trogki siirekli devrim teorisini acikliyor

Peki bu [teori], sdzde geri kalmis iilkeler, so-
miirge ve yar1 somiirgeler i¢in ne anlama geliyor?
Trogki asagidaki satirlarda bunu agikliyor:

“Gecikmis bir burjuva gelisimi yasayan iilkeler a-
¢isindan, ozellikle de somiirge ve yari somiirge iil-
keler agisindan, siirekli devrim teorisinin anlami
sudur: bu iilkelerde demokrasi ve ulusal kurtulugs
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gorevlerinin tam ve gercek ¢oziimii, ancak boyun-
duruk altindaki ulusun ve en onemlisi de koylii kit-
lelerinin Onderi olarak proletaryamn diktatorliigii
ile miimkiindiir”

“Sadece tarim sorunu degil, ama ulusal sorun da
geri tilkelerde niifusun ezici cogunlugunu olusturan
koyliiliige demokratik devrimde olaganiistii bir yer
ayirir. Proletaryamin koyliiliikle Ittifaki olmadan,
demokratik devrimin gorevlerinin ¢oziilmesi, hatta
ciddi bir bicimde ortaya konulmas: bile olanaksiz-
dir. Ama bu iki simfin ittifaki da ancak ulusal-libe-
ral burjuvazinin etkisine karst uzlasmaz bir miica-
dele yoluyla gerceklesebilir”

“Demokratik devrimin onderi olarak iktidara
yiikselen proletaryamin diktatorliigii, hizla ve kagi-
nilmaz bir bicimde Oyle gorevlerle kars: karsiya ka-
lir ki, bunlarin yerine getirilmeleri ancak burjuva
miilkiyet haklarinda derin gedikler agilmasina bag-
lidir. Demokratik devrim biiytiyerek dogrudan dog-
ruya sosyalist devrime doniisiir ve dolayisiyla sii-
rekli bir devrim olur”

“Iktidarin proletaryanin eline ge¢mesi devrimi ta-
mamlamaz, onu baglatir sadece. Sosyalist insa, u-
lusal ve uluslararasi olgekte simf miicadelesi temeli
iizerinde miimkiindiir ancak. Bu miicadelenin ka-
pitalist iliskilerin diinya diizeyindeki ezici egemen-
ligi sartlarinda, patlamalara, yani igeride i¢ savas-
lara, disarda da devrimci savaslara yol agmasi ka-
cimilmazdir. Iste, ister demokratik devrimini daha
diin gerceklestirmis bir geri iilkede olsun, ister ar-

dinda uzun bir demokrasi ve parlamentarizm do-
nemi bulunan eski bir kapitalist tilkede, genel ola-
rak sosyalist devrimin siireklilik niteligi de burada
yatmaktadir”

“Sosyalist devrimin ulusal smirlar iginde ta-
mamlanmasi olanaksizdir. Burjuva toplumun-
daki bunalimin temel nedenlerinden biri, bu top-
lumda yaratilan iiretici gii¢lerin artik ulusal devle-
tin gercevesiyle bagdasamamasidir. Bu, bir yandan
emperyalist savaslar, bir yandan da bir burjuva Av-
rupa Birlesik Devletleri titopyasinin dogmasina yol
agar. Sosyalist devrim ulusal arenada baglar, ulus-
lararasi arenada gelisir ve diinya arenasinda ta-
mamlanir. Boylece sosyalist devrim, kelimenin da-
ha yeni ve daha genis bir anlaminda da siirekli bir
devrim haline gelir; sosyalist devrim ancak yeni
toplumun gezegenimizin tiim yiizeyinde en son za-
fere ulasmasiyla tamamlanacaktir”

Pratik politika alaninda, [Trog¢kinin] devrimin
karakter ve sinif dinamikleri hakkindaki goriis-
leri, somiirge tlkelerdeki devrimci Oncii parti-
yi, emperyalizme ve onun yerel miittefiki olan u-
lusal burjuvaziye kars1 uzlasmaya kapali bir mii-
cadele politikas: yiiriitmeye mecbur kilar. Ulusal
burjuvazi, kendi sinifsal nedenleriyle, ayn1 Can
Kay-sek'in yapmis oldugu gibi kitlelere “sol” yii-
ziinii gosterdiginde, parti sinif uzlasmaci ve sinif
isbirlik¢i politikalara yonlendirilmesine izin ver-
memelidir. Diger tiim partilerden tamamen ba-
gimsiz kalmali ve onlarla herhangi bir blok ya da




ittifak kurmamalidir. Kendi sinif bayragini diger
siiflarin bayraklariyla karistirmamali, hele ki bir
bagkasinin bayragi dniinde asla diz ¢okmemelidir.
Proletaryay1 koylii kitlelerle ittifak halinde iktida-
11 ele gecirmeye yoneltmek olan tek amacindan
asla sagmamalidir.

Cindeki devrimci kriz sirasinda, Trocki Komii-
nist Enternasyonale bu temel devrimci fikirleri a-
silamaya calisti ve Komiinist Enternasyonal ka-
naliyla Cin Komiinist Partisini Moskovanin ken-
disini sokmus oldugu 6liimciil oportiinist yoldan
¢ikarmaya ugrasti. Ama c¢abalar1 bosa gitti. E-
kim Devriminin Leninist fikirlerine kars1 gerici
tepkiler artiyordu. Cin Devrimi feci bir yenilgiy-
le ¢oktii. Trogki ve Sol Muhalefet’in Bolsevik-Le-
ninistleri Rus partisinin saflarindan atildi. Trog-
ki’nin kendisi siirgiin edildi.

Bu, burjuva yorumcularin inandiginin aksi-
ne, sadece Trogki icin kisisel bir yenilgi anlami-
na gelmiyordu. Bu, ayn1 zamanda Bolsevizm i¢in,
Marksizm ve Leninizm i¢in de bir yenilgiydi. Bu
yenilgi, gerici [tutumlarin] Sovyetler Birliginin
hem i¢inde hem de disinda biiylimiis olmasinin
bir yansimasiydi. Trogki, bu durum karsisinda o-
lanlar1 degerlendirdi. Ancak Trogki sadece dev-
rimci bir Marksist teorisyen degildi. Ayni zaman-
da aktif bir devrimciydi. Onun géziinde, Cin Dev-
rimi’nin yenilgisi ile Stalinizm’in Sovyetler Birligi
ve Komiinist Enternasyonal icindeki zaferinin,
gelecekte yasanabilecek felaketleri onlemek ve ge-
lecek devrimci zaferlere giden yolu agmak icin
Marksist bir analizinin yapilmasini gerektiriyor-
du. Oncelikli ihtiyag, devrimci 6nciiniin toparlan-
mast ve yeniden silahlandirilmasi i¢in bir temel o-
lusturmak amaciyla neler oldugunu ve neden ol-
dugunu anlayabilmekti.

Onciiyii silahlandirmak

Tro¢kinin Cin Komiinist Partisi'ni 1925-27 do-
nemindeki biiyiik ve trajik olaylar esnasinda dog-
ru bir devrimci yola yonlendirme cabalari, son-
raki ¢aligmalari i¢in 6nemli bir hazirlayic1 zemin
olusturdu. Binlerce Cinli gen¢ komiinist, Dogu E-
mekgileri Komiinist Universitesinde egitim al-
mak i¢in Moskovaya gitmisti. Aralarindan ¢ok
sayida O0grenci, Tro¢kinin Cin Devrimini zafe-
re dogru yonlendirmek i¢in yorulmak bilmeyen
miicadelesinden etkilenerek Sol Muhalefet safla-
rina katildi. Geri kalanlarin ¢ogu ise Trogkinin
Bolsevik programinin sessiz taraftarlariydi. 7 Ka-
sim 1927de, yani Stalin'in Trogki’yi Sovyetler Bir-

ligi'nden siirgiin etmeye hazirlandigi Ekim Dev-
rimi’nin onuncu yildéntimiinde, gen¢ Cinli dev-
rimciler Moskovanin Kizil Meydanrnda diger
yabanci komiinist delegasyonlarla birlikte yapi-
lan gecit torenine katildilar. Tasidiklar: pankartla-
ra Stalinist kontrol kligi tarafindan uygun goriilen
sloganlar yazilmisti. Ancak [Cinli geng devrimci-
ler] tam Stalin’in 6niinden gecerlerken pankartla-
rin1 ters cevirip bagka bir slogan agtilar: “Yagasin
Trogki!” Bu sadece Lenin'in en biiyiik silah arka-
dasina bir hiirmet degil, ayn1 zamanda onun fikir-
leriyle bir dayanigsma ilaniydi. Pankart: tagiyanlar
tutuklandilar ve daha sonra Stalin’in karsidevrim-
ci rejimi tarafindan oldiriildiiler. O zaman Mos-
kovadaki Cinli devrimcilerin sadece birka¢c1 —¢ok
azi— bu kanli tasfiyeden kurtulabildi ve ileriki
donemde Dordiincii Enternasyonalin Cin seksi-
yonu olacak Sol Muhalefet'in ¢ekirdegini olustur-
mak amaciyla Cine donmeyi basarabildi.

Trogki, ilk siirgiin yeri Almatida Cindeki dev-
rimci felaketi analiz etmeyi kendine gorev olarak
belirledi. Moskovadaki Stalinist klik, Cin Komii-
nistlerini giinah kegisi yaparak yasananlar hak-
kinda gercek bir tartigmay engellemeye calisiyor-
lardi. Ancak Trogki, yenilginin ana hatlarini or-
taya koymak ve gelecekteki zaferlere hazirlanmak
i¢cin bu yakici hikayenin tamamin: olabildigince
giin 15181na ¢ikarmak ve ondan gerekli tiim ders-
leri almak konusunda 1srar etti. Clinkii, soyledigi
gibi, “agiga ¢ikarilmamis ve mahkim edilmemis
bir hata her zaman bir digerine yol agar ya da o-
nun zeminini doser” Bu temel ¢caligmanin amaci,
sadece Cindeki yeni bir devrimci durumun —bi-
raz gecikmeli de olmus olsa— ortaya ¢ikigini de-
gil, tim somiirge devrimci hareketinin gelecegi-
ni de ortaya koyabilmekti. Trocki Almatida sun-
lar1 yazdu:

“Ikinci Cin Devriminin dersleri, tiim Komintern
icin, fakat oncelikle tiim Dogu iilkeleri icin ders-
lerdir. Cin devriminde Mensevik ¢izgiyi savunur-
ken sunduklari tiim argiimanlar, eger bu argiiman-
lar: ciddiye alirsak, Hindistan igin ii¢ misli gecer-
li olmalidir. Emperyalist boyunduruk Hindistanda,
[yani] bu klasik somiirgede, Cinde oldugundan ¢ok
daha agik ve somut bigimler alir. Hindistanda fe-
odal ve serf iliskilerinin kalintilari karsilastirilmaz
olciide daha derin ve daha biiyiiktiir. Bununla bir-
likte veya tam da bu nedenle, Cinde uygulanan ve
devrimi baltalayan yontemler Hindistanda ¢ok da-
ha éliimciil sonuglara neden olacaktir. Hindu feo-
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dalizminin, Ingiliz-Hindu biirokrasisinin ve Ingi-
liz militarizminin iistesinden ancak halk kitleleri-
nin muazzam ve bas egmez hareketi gelebilir. Bu
halk hareketi, tam da giiglii yayilisi ve karst konula-
mazhigindan, uluslararas: hedef ve baglarimdan 6-
tiirti onderligin yarim yamalak ve uzlasmaci higbir
oportiinist onlemine tahammiil gosteremez.”
Trogki, ilk 6nce Almati, daha sonra Tiirkiye,
Fransa, Norve¢ ve Meksikada siirgiinde bulun-
dugu cesitli yerlerden, somiirge tilkelerdeki dev-
rimci Onciiniin dnce Sol Muhalefet'in kadrola-
r1 olarak, daha sonrasinda da Bolsevik-Leninist
program temelinde Dérdiincii Enternasyonal’in
seksiyonlar1 olarak yeniden bir araya gelmesini
biiyiik bir tutkulu bir ilgiyle takip etti. Ug farkli
Cinli Sol Muhalefet grubunun 1931 yilinda birle-
serek sonrasinda Dordiincii Enternasyonal’in Cin
seksiyonu olacak olan Cin Komiinist Birligini o-
lusturmast, biiyiik 6lgiide Trogkinin bu gruplarin
tartismalarina uzaktan katilma ¢abalar1 sayesinde
gerceklesti. Ve sonrasinda Dordiincii Enternasyo-
nal’in Hindistan, Seylan, Hindigin ve Latin Ame-
rikanin yar1 somiirge iilkelerindeki seksiyonlari,
Trogki'nin somiirge devrimi {izerine 6gretileri —
ozellikle de ihanete ugrayan Cin Devrimi’nden ¢1-
kardig1 dersler— temelinde bitytimiislerdir.
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Genglik orgiitii konusmasi:
Lev Trogki nasil biriydi?

Joseph Hansen

Asagida okuyucularimizla ABD’li devrimci Marksist Joseph Hansen'in 22 Agustos 1941 tarihinde, New
York'ta diizenlenen Trogki Anmasi sirasinda Sosyalist Is¢i Partisinin genglik koluna yaptigi konusmay: pay-
lastyoruz. Joseph Hansen, Utah dogumlu yoksul bir is¢i ailesinin ¢ocugu olarak geng yasta sosyalist olmus
ve ardindan Meksikada Trogkinin korunmasin tistlenmisti. Trockinin sekreterligini de yapmis olan Han-
sen, 20 Agustos 1940 giinii Trogki’ye suikast diizenleyen Stalinist ajan Ramon Mercader’i yakalayan ve kag-
masini onleyen kisidir. Marksist literatiire 20’nin iizerinde kitap kazandiran Hansen, 1979deki oliimne dek
Dérdiincii Enternasyonal’in bir savas¢ist olarak yasadi. Hansen'in konusmas: Sosyalist Is¢i Partisi'nin geng-
lik kolu olan Geng Spartakiis grubuna yapimusti. Tim Wohlforthun, Birlesik Devletler devrimci genglik ha-
reketleri tizerine gerceklestirdigi calismaya gore Geng Spartakiis o siralarda 700’ii bulan militan sayisiyla
ABD'nin en giiglii komiinist genglik yapilanmasiydi. Hansen’in marxists.org sitesinde yayinlanan Ingilizce
orijinalinden Kenan Zorlu Tiirkgeye cevirdi.

Natalia Sedov Trogki, Dordiincii Enternasyo-  nifsiz toplumun kurucular1 hakkinda daha derin
nal'in Agustos 1941 sayisinda yayinlanan makale-  bilgiler elde edebilmeleri i¢in paha bigilmez tarihi
sinde bugiin ad1 Marksizm ile bir anilan Lev Trog-  kiymete sahip degil, ayn1 zamanda siyasi deger de
kiden bir seyler gormemizi saglayarak, onun daha  tasiyor. Natalianin kendine ait saglam siyasi yar-
samimi bir portresini vermeye calistyor. Nata-  gilari var. O her agidan Trogki'ye layik bir kadin.
lianin katkilar1 yalnizca dogmamis kusaklarin si- Yazilari, Trogkinin kisiligini daha iyi kavrama-
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miz1 saglayarak, isci sinifinin miicadelesinde 6n-
der olmak isteyenlerin, yeteneklerini segtikle-
ri biyiikk hedefe uygun olarak sekillendirmeleri-
ni sagliyor.

Bir sanati en iyi sekilde 6grenmenin yollarindan
biri, o sanatta usta bir zanaatkar bulup onu taklit
etmektir. Ogrenmeye hevesli olan her ¢irak ken-
disinin tanidig1 veya alaninda biiyiik bir isim olan
kisiyi seger ve sectigi modelin miikemmelligine u-
lagmaya ¢aligir. Yazarlar baglangicta genellikle bii-
yiik bir yazar1 ya da ge¢misin bir dizi bityiik yaza-
rini taklit ederler. Ressamlar ve heykeltiraslar da
ayni seyi yaparlar. Askerler Iskender’i, Hannibal’,
Sezar’i, Napolyon'u takip ederler.

Devrimci harekete katilan genglik dogal olarak
Trogki'yi 6rnek almali ve Trogkinin yaptig: gibi,
en miitevazi yeteneklerini vererek bir giin proleter
devrimin bilim ve sanatinda usta olmay:r umma-
lidir. Boyle bir ama¢ tamamen normal ve 6vgii-
ye degerdir. Ingilterenin biiyiik romantik sairle-
rinden biri olan John Keats’in sair olmak i¢in yola
¢iktig1 zaman kendini yetistirmek i¢in Shakespea-
reden daha diisiik kimseyi model olarak almadig:
sOylenir ve o bunu yapmakta hakliydi.

Trogki'yi model olarak se¢gmenin tehlikesi, Trog-
ki'nin bir devrimci olarak 6nemini takdir etmeye
baslayabilecek seviyeye gelindiginde gerceklesme
ihtimali olan cesaret kirilmasidir.

Trogkinin insanlik tarihinin en c¢alkantili yilla-
rinda edindigi devasa bilgisi ve engin siyasi de-
neyimi gorece kiigitk birka¢ cilde sigdirilmis-
tir. Trogki'nin eserleri o kadar parlak, eserlerinin
mantig1 o kadar sarsilmaz, karakterleri, olaylari,
partilerin ve siniflarin hareketlerini kavrayislar:
o kadar derindir ki devrimci ¢irak ellerini havaya
kaldirarak “Hi¢ kimse buna esit olmayr umamaz
bile, daha basit bir faaliyet alan1 se¢mek daha iyi
olacaktir” diyebilir. O kisi, Trogkinin bir konus-
macy, bir orgiit¢i, bir yonetici (Trogkinin Ekim'in
silahli ayaklanmasindaki 6nder roliinii anladi-
ginda) olarak en iyinin de iyisi olarak {in saldigi-
n1 idrak ettiginde, Trogkinin Kizil Ordu’yu kur-
masini ve emperyalist diinyanin isgalci ordulari-
na kars1 Sovyetler Birliginin silahli savunmasini
yonetmesini ve bunlara ek olarak en biiyiik basa-
ris1 Lenin ile beraber kurdugu Ugiincii Enternas-
yonal’i ve Dordiincii Enternasyonal’i eklerse geng
yoldas, “Boyle bir adam sadece bir kere diinyaya
gelir” diyebilir.

Ve bu kisi dogruyu séylityor olacaktir. Yalnizca

bir tane Trogki olabilir.

Fakat bu tamamen dogru degildir. Trogki O-
dessadaki bir ciftlikten ¢ikip bir anda oturup Rus
Devriminin Tarihini yazmamistir. Bir dereceye
kadar gekillendirebilecegi kendi kisisel 6zellikleri-
nin yani sira, temel olarak kullanabilecegi bir gec-
mis ve son bi¢cimlendirmeyi yapan diinya tizerin-
de yasanan olaylar vardi.

Onlarin omuzlarinda duruyoruz

Sinif miicadelesinin yiiksek diizeyi Lenin ve
Trogkinin, bilimsel sosyalizmin kurucularinin 6-
lim nedeniyle terk ettikleri noktadan baslamala-
rin1 sagladi. Trogki, 1917 devriminin gidisatini
devrimden 12 yil 6nce 6ngormesini saglayan sii-
rekli devrim teorisini gelistirdi. Lenin, devrimin
basarisini saglayan, profesyonel devrimci parti
kavrayisini gelistirdi. Bu nedenledir ki Trogki sos-
yalizmin gelecekteki gelisiminin, 6zellikle de Bir-
lesik Devletlerdeki gelisiminin Marx'in devrimci
felsefesini yayan ge¢misteki biiylik diyalektik ma-
teryalistlerden daha da iyi bir diizeye tasiyacagi-
n1 6ngorebildi.

Bir gencin, yeni kusaklarin ulasabildigi bilgi ve
deneyim birikimiyle birlikte Tro¢kinin dosedigi
yolda yeteneklerini gelistirmek konusunda cesare-
tinin kirilmasi anlamsizdir. Partimizin zengin mi-
ras1 Marx, Engels, Lenin ve Trogki’nin eserlerinde
cisimleserek, teorik altyapi i¢in zemin hazirliyor-
lar. Geg¢mis savagin basinda ve 6zellikle 1918'de
Amerika Birlesik Devletlerindeki devrimci hare-
keti saymazsak, Ikinci Diinya Savasrnin basindaki
devrimcilerin teori ve deneyim agisindan ¢ok da-
ha zengin olduklarini soyleyebiliriz.

Kapitalizmin dlimciil can ¢ekismeleri ard1 ardi-
na devrimci durumlar olugturuyor. Oniimiizdeki
donemin bizi daha da izole etme ihtimali bulun-
masina ragmen, bu donem Dordiincii Enternas-
yonal’in biitlin gii¢lerinin muazzam genislemesiy-
le devam edecektir.

Bugiinkii gencler kendilerinden oOnce gelen-
lerden bir basamak iistte durma ayricaligina sa-
hiptirler. Yalnizca 1848 devrimimiz ve Paris Ko-
mini’'miiz yok; 1905 ve Ekim devrimlerimiz var.
Yalnizca Marx ve Engels'imiz yok; Lenin ve Trog-
ki'miz var.

Trogki harekete nasil katilmisti?

Trogki devrimci harekete cogumuzla ayni sekil-
de katildi. Her yonden gelen baskilara kars: isyan
etti. O, o zamanlar siiphesiz ki kavrayamadig: ve
¢ikar yolu olmayan bir isyan duygusuyla doluydu.




Bunu “kendini mitkemmellestirme” i¢in bir diir-
tii olarak goriiyordu. Sosyalistlerle karsilastiginda
onlarla alay etti, onlar titopyacilar olarak gordi,
kendini tutucu olarak saydi, onlarla siddetle tar-
tistr. Aslinda devrimcilerin argimanlar: tarafin-
dan ne kadar ikna edilirse ve ayaginin altindaki
toprak ne kadar ufalanirsa, o kendini daha gii¢li
savundu —tipk: digerlerimizin de baglangigta yap-
tig1 gibi.

Nihayet is¢i sinifinin insanlik i¢in tek umut ol-
duguna ikna oldugunda bu fikirleri yaymaya tim
kalbiyle katildi. Brosiirler yazdi, onlar1 ev yapimi
bir ¢ogalticida basti, parmaklarini en modern tek-
sir makinesi gibi miirekkeple kapladi.

Trocki daha sonra kendisini Marksist ideolo-
jinin 6niinde buldu ve dogruluguna kolay kolay
ikna olmadi. Ayni sosyalizmi kabul etmeden 6n-
ce verdigi miicadeleyi Marksizme kars1 yuriittii.
Marksizm ona ¢ok sert, tamamlanmuis bir felsefe,
fazlasiyla kapali bir sistem olarak goriindii. Fakat
Marksizm ile tartisirken kendi cehaletini fark et-
ti. Stiphesiz bircogumuz bir zamanlar bu mahcu-
biyeti yasamisizdir, 6zellikle de tam donanimli bir
Marksist ile karsilastigimizda.

Trogki cehaletini telafi etmek iizere hazirlan-
d1. Tk 6nce pek sistematik olmayan bir bigimde,

rastgele bir yazardan digerine atlayarak caresizce
okudu. Ilk hapsi sirasinda bos vakitlerinde oku-
ma olanag buldu ve ge¢mis olaylarin gelisiminde
Marx ve Engels tarafindan formiile edilen yasala-
rin gergekligini kesfetti.

Trogkinin ti¢lincii bityiik engeli Lenin'in 6rgiit-
lenme yontemleriydi. Lenin’in kavrayisin1 kabul
etmesi en ¢ok zaman alan miicadelesi oldu. Bu
anlagilabilir bir seydi, ¢iinkii Lenin'in 6rgiit ku-
ram1 uluslararasi sosyalist harekette temel bir ye-
nilikti ve pratikte kanitlanmamaigti. Ayrica Lenin,
Marx ve Engels’in 6grencileri ve donemin biiyitk
sosyal demokrat liderleri olan, muazzam bir oto-
riteyle konusan Avrupa sosyalist hareketinin bii-
yiik figlirlerine muhalefet ediyordu.

Birkag yil boyunca Trogki, Lenin’in 6rgiitlenme
yontemleriyle sert tartismalara girmeye ¢ekinme-
di. Ancak 6nemli olan, savas sirasinda ve Rus dev-
riminin zorlu anlarinda Trogki, Lenin’in goriisle-
rinin dogrulugunu kabul etmesi ve Lenin’in parti-
sine katilmasiydi.

Bir Marksist olarak gelismekte olan herkesin
yasadig1 gibi Trogkinin de benzer i¢ ¢atigmalari
yasamas1 gerektigini bilmemiz hepimize cesaret
kaynagi olmalidir. Daha sonradan diizelmis olsa
da ilk basta Trogki ailesiyle bile arasin1 bozmus-
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tu. Onun bir mithendis olarak kariyer yapmasi-
n1 arzulayan babasini hayal kirikligina ugratmak
zorunda kald1. Iyi bir ¢ocuk olmasini isteyen ve
daha sonra faaliyetleri nedeniyle tutuklandigin-
da Khersondaki demir parmakliklarin arkasinda
onu gormeye gelen ve aglayan annesini de hayal
kirikligina ugratmak zorundaydi.

Trogki birka¢ yil boyunca aile ¢evresinde kotii
bir 6rnek olarak anildi. Sibiryada Rus-Japon sava-
s1 sirasinda servet yapan kuzeni ise ailesine gore
iyi bir 6rnekti. Fakat Trogki kendisini zengin bir
burjuva yapmak i¢in disarida degildi; biitiin bir s1-
nift milkstizlestirmek icin oradaydi. Devrimden
sonra kuzeni Trogki'yi telefonla aradi. Her seyi-
ni kaybetmisti ve Trogkinin kendisi i¢in bir sey-
ler yapmasini istiyordu.

Trogki’yi miikemmel yapan nedir?

Trogki'yi iistiin yapan hangi nitelikleri idi? Bas-
ka birinin sahip olmadig1 ya da Trogkide bu-
lunanlara sahip olmadig1 neyi vardi? izin verin
Trogkinin en belirgin 6zelliklerinden birkagini
daha siralayayim.

Muhtesem bir hafizaya, 6zellikle de teorilere i-
liskin bir hafizaya sahipti. Onceki makalelerini o-
kuma aligkanligs, olaylarin mantigini algilama ye-
tisi ile birlesince hafizasi daha da keskinlesiyordu.
Ornegin 1938 yilinda 1924’te bir bilim kongresin-
de gergeklestirdigi konusmasinin ¢evirisini yap-
ti. Onay icin ona ¢evirinin bitmis halini gotiir-
diik. Ceviriyi bize sayfalardan birine bir soru isa-
reti koyarak ¢abucak geri verdi. “Ceviride yanlis
olan ne?” diye sorduk. “Saniyorum surada eksik
bir ciimle var” diye cevap verdi. Trogki hakliydu.
14 yil 6nce yaptig1 konusmasindaki bir cimleyi
atlamistik.

Fark edilir derecede bir algi hizina sahipti. Ta-
mamen diristtii ~bunu soylerken is¢i sinifi-
na kars1 diiriist oldugunu ima ediyorum. O bir
savasciydi.

Fakat onun kusaginda benzer yeteneklere sahip
baskalar1 da vardi, teorisyen, gazeteci, politika-
c1 olarak iinlii olanlar. Plehanov, Tro¢kiden 6nce
parlak bir birikime sahip olan Parvus ve Martov.
Ayni biiyiik olaylar1 yasamalarina ve hatta hepsi
devrimci olmasina ragmen higbiri Trogkinin dii-
zeyine yiikselemedi. Hepsinde Trogkide olan bir
nitelik eksikti: fradenin giicii.

Trogkinin iradesi boyun egdirilemezdi. Bu o-
nun dogusundan beri 1s1ldayan 6zelligiydi: Duru-
su, coskulu tavri, dogru oldugundan emin oldugu

zamanlardaki uzlasmaz muhalefeti. Trogki'yi kii-
¢iik bir konuda yanlis bir tutum aldigina ikna et-
meye calisirken onun bu demirden tavrini birden
fazla kez hissetme imkéani buldum.

Yazdiklar1 bu kirilmaz irade ile niifuz ediyor.
Bu 6zellikle is¢i sinifinin diigmanlarini alaya alir-
ken belli oluyor. Yagaminin tiim dersi bu iradeden
bahsediyor —hi¢bir sey onu kiramazdi, hapishane-
ler, slirgiin, ihraglar, zuliim, iftira, 6liimiin kendi-
si bile.

Stiphesiz Trogki alisilmadik miktarda enerji
ile donatilmisti. Bu enerjiyi son derece disiplinli
bir sekilde kullanmayi, atesleme giiciinii en
etkili oldugu yerde yogunlastirip yonlendirmeyi
ogrendi. Siradan insanlar baglangigta sahip ol-
duklar1 enerjiyi dagitirlar ve ilgilerini celiskili ka-
nallara yonlendirerek enerjilerinin azalmasina
neden olurlar. Bir ise giristikleri zaman bagka bir
is yapmaliyim diisiincesiyle fel¢clesip tokezlerler.

Tro¢ki bir kez zihnini hazirladi mi1 tasarisi-
na kendini tamamen adardi. Bu en ufak seyler i-
¢in bile gecerliydi. Sekreterleri Trogkinin Fran-
sada nasil ev islerine yardimci olmakta 1srar etti-
gini anlatirlar. Yoldaslar1 calismasini birakmasini
istemiyorlards, fakat onunla yapabildikleri en iyi
anlagma bulagiklar1 yikamasindan fazlasina i-
zin vermemek oluyordu. Fakat mutfaktaki iire-
tim bandinda bir engel oldugunu kanitlad: ¢iin-
kii bulasiklar1 miicevher gibi parlayincaya kadar
parlatiyor ve isin geri kalan kism1 onun gorevini
bitirmesini bekliyordu. Istirahatinde de ayn1 sey
gecerliydi. Sekreterleri sabah saat 03:30 ile 04:00
arasinda gozlerinde uykuyla yataklarindan kaldi-
rilip, 6nceki giiniin zorlu ¢aligmasina ragmen di-
namik enerjisini koruyan Trogki tarafindan balik
tutmak icin siiriiklendiklerini anlatiyorlar. Meksi-
kada pek ¢ok Amerikali yoldas, Trogkinin kirlar-
dan soktiigii kaktiisleri Meksika tepeleri boyunca
tasima ayricaligina kavusmustu.

Trogki nasil ¢alisirdi?

Ancak bu muazzam enerji, ozellikle ¢alisma
masasinda belirgindi. Sabahin erken saatlerinden
gece gec saatlere kadar, sadece kisa bir dinlenme
ve yemek molasiyla, calismak icin kendisini ¢alis-
ma masasina zincirledi. Eldeki is GPU ile savas-
mak, Stalin'in biyografisini yazmak gibi keyifsiz
isler de olsa, Dordiincii Enternasyonal’in basini-
na yazi yazmak gibi keyifli bir is de olsa umursa-
madan ¢aligt1.

Son Moskova durusmast sirasinda sekreterligi-




nin ¢aligmalarini en ufak ayrintisina kadar orga-
nize etti. Elinde New York'tan postalanmus, i¢inde
su¢lamalar bulunan bir New York Times gazete-
siyle ileri geri yiiriiddiigiini hatirliyorum. Gazete-
yi kirmiz1 ve mavi kalemlerle aldig1 notlarla kap-
lamis, bagtan sona galismis ve sekreterligini ufak
bir ordu gibi organize etmisti. Ne yapmamiz ge-
rektigini 6zetlerken, Oneriler sorarken ve tartigir-
ken dikkat kesilirdik. Isleri aramizda béliisiirdiik,
bu yoldas ve su yoldas geviriler tizerinde calisr,
bir bagkasi basin ile ilgilenir, digeri arastirma ya-
pards, vb.

Isler bitince hepimiz ates hattina ¢ikardik ve
Trogki’nin kendisi hepimizden daha siki ¢aligmis
olurdu. Bir giin bes basin agiklamasi hazirladigi-
n1 hatirliyorum. I¢lerinden bir tanesi bir Londra
gazetesi icin uzun bir makaleydi. Sekreterlerinden
bazilar1 22 saat araliksiz calismiglardi. New York
ve diger sehirlerden materyal temin eden diger in-
sanlarla igbirligi icinde olan bu tiir bir ¢aligma sa-
yesinde, Trogki 6nceki Moskova durusmalarinda
oldugu gibi bu entrikanin sahteligini de tamamen
ac1ga cikardi.

James P. Cannon’in secimlerde New York Bele-
diye Baskanligi’na segilmesi icin sokaklarda top-
lanan ve dilekgelerle imza toplayan yoldaslarimizi
gordiikge Trogkinin boyle bir kampanyaya nasil
girisecegini, James P. Cannon’t New York se¢imle-
rine sokmak i¢in nasil neseyle topyekun bir savas
organize edecegini diisiiniiyorum. Harita tizerin-
deki tiim ilgeleri kapatmuis, toplant: yapmus, yol-
daslara danigmis ve sonra herkesin gorevi yerine
getirdigini gormiis olacakti. O kendisi, bir su ma-
halleyi bir bu mahalleyi kontrol ederek, her yer-
de olacakti. Onu elinde dilekge kagitlariyla soka-
gin bir kosesinde nazik ama kararli bir gekilde ka-
labalikla tartigirken, ama tek bir imza firsatini bile
kagirmadan durusunu gorebiliyorum.

Trogkinin biitiin hayat1 bunun gibiydi. O ana
gorevini —tek gorevini- sosyalist devrim ugruna
savasmak olarak se¢misti. Bu se¢imi yaptig1 an-
dan itibaren yaptig1 her sey bu hedefi ilerletmek-
ten bagka bir amag¢ giitmiiyordu. Amacin bu tekil-
ligi Trogki’ye enerjisini yogunlastirma ve onu di-
ger yetenekleriyle sentezlemesini miimkiin kildi.
Boylece daha zengin bir gelisme sagladi ve pro-
leter devrimin cisimlesmis hali durumuna geldi.

Fakat boyle bir adam bile, sinif miicadelesinin
gelgitlerinin ve egilimlerinin akigina tabidir. Son
tahlilde hi¢ kimse ¢atisan kamplarin birinin ve-

ya Otekinin kuvvetine bicim vermekten fazlasini
yapamaz. Ge¢misin en ¢irkin sirlarini barindiran
canlilar, bir devrim giigsiiz diistiigiinde yiikselebi-
lirler. Calkant1 sonrasi bir tepki dénemi ortaya ¢1-
kar ve iste bu donemlerde bir devrimci en zorlu
sinavlardan gecer. Terk edilmistir, izole edilmistir,
dolandirilmigstir, iftira edilmistir, hapsedilmistir,
iskence gormiistiir, bazen de 6liimle yiizlesmistir.
Emek hareketi kasvetli yillar boyunca ugsuz bu-
caksiz bir mezar gibi goriinir, ta ki yiikselis gelin-
ceye kadar.

Trogki’nin en biiyiik eserlerinden bazilari, Tkinci
Diinya Savasrnin zirvede oldugu, Tro¢kinin diin-
yadaki her gerici giictin 6fkeli kinini bosa ¢ikardig:
bu déonemde tamamlanmistir. Bu dénemde o yeni
bir Enternasyonal i¢in teorik yap1y1 ortaya koydu.
Cani Stalinist biirokrasinin suglarini tiim diinya-
nin gozleri dniine serdi. Ve Marksist hareketi de-
vam ettirecek kadrolari egitti ve saglamlastirdi.

Dérdiinci  Enternasyonalin  kurulusu Trog-
kinin en biiylik basarisi olarak tarihe gegebilir.
Trogkinin, en korkung zuliimlerin i¢inde verdigi
azimli miicadelesi bize verdigi en 6nemli dersler-
den birisidir.
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Lev Trocki: Sovyet savas lordu

Louise Bryant

Asagida okuyucularimizla Kuzey Amerikali feminist gazeteci Louise Bryantin Mirrors Of Moscow (Mos-
kovanin Aynalari) bashkls derleme kitabindan alinan ve Tiirkce’ye ilk kez kazandirilan Lev Trogki portesi-
ni paylasiyoruz. marxists.org sitesinde yaymlanan Ingilizce orijinalinden Kaan Giindes Tiirkceye cevirdi.

Savas bakani Lev Trogkinin tarihte bir prototi-
pi daha yok. Bu nedenle o kimseyle karsilastirila-
maz, sadece birisiyle karsitlik olusturacak sekilde
mukayese edilebilir. Hi¢ siiphe yok ki o, Rus dev-
riminin biitiin bir gelisiminin irettigi en dramatik
karakter ve onun tek biiyiik orgiit¢iisii. Lenin ha-
ricinde hi¢ kimse onun devrimin tarihindeki iti-
barini golgeleyemeyecektir. Onlar en 6ne ¢ikan iki
sahsiyet olarak kalacaklar. Ikisi de birbirlerini ta-
mamlayan figiirlerdir. Lenin diisiinceyi temsil edi-
yor, Trogki ise eylemi. Eger Lenin’in sakinlestiri-
ci etkisi olmasaydi Trogki’nin dehas1 vahsi bir cos-
kunlukta veya bir tiir tiiketici 6fkede bogulabilirdi.
Ote yandan, ne kadar titizlikle diigiiniilmiis olursa
olsun, Lenin’in planlar1 bir savag ordusundan daha
iyi olan bir Emek Ordusu olmaksizin somutlana-

mazd, ¢iinkii onu ytkmaktan ¢ok insa etmek da-
ha mutlu ediyor.

Ama onun biitiin bir drgiitlenme dehas1 diizen
ve disiplin olmaksizin higbir ise yaramazdi.

Yaklasik ti¢ y1l 6nce Lenin Trogki'yi, Savas Baka-
n1 gorevinin yani sira Demiryolu Bakani olarak da
atad1. Trogki tilkenin tiimiine bir gezi diizenledi ve
ulasimi genel olarak paramparga edilmis ve demir-
yolu iscilerini de tipki bir zamanlarin Rus askerle-
ri gibi moralsiz buldu. Derhal biitiin giictiyle ula-
sim1 yeniden insa etmeye giristi. Eger bir tren ge-
cikirse, bunun mutlaka, artik o giinlerde ¢oziime
kavusturulmus bir nedeni olmaliydi. Hatta dene-
bilir ki, bagka hi¢bir rejim altinda trenlerin tam sa-
atinde varmasi ve kalkmasi {izerine bunca kaygila-
nan bagka birisi olmamistir. Rusyada Trans Sibir-




ya Demiryolu isleyen tek etkin yoldu. Ama Trogki
bu meseleler tizerine dylesine uzun miinakasalara
baslad: ki demiryolcular donakaldi. Risvet, tem-
bellik ve kayitsizlik baglangictan beri vardi ve hii-
kiimetin kontrolii altinda bile bunlarin daima s6z
konusu olacagina siiphe yoktu. Trogki onlar1 azar-
lads, hapisle ve hatta 6liimle tehdit etti. Sendikalar
sonug olarak o denli kiskirtildi ki hitkiimeti genel
grevle tehdit ettiler. Durum gittik¢e daha da kotii-
lesti. En sonunda Lenin ulusal bir krizi 6nlemek
icin Trogki’yi gérevinden ald1 ve sendikalara bir
acitk mektup yazdi, Trogki de sessizce yenilgisini
kabul ederek karakterinin zarafetini gosterdi. Yi-
ne de belirtilmeli ki, eger Trogki demiryollarindan
sorumlu olmayzi siirdiirseydi, bu hatlar bugiin i¢in-
de olduklar1 kosullarda olmazdi ve kitlik bolgele-
rindeki binlerce hayat kurtarilabilirdi.

Trogki Rus tembelligine dayanamiyordu ve sag-
liga kars1 gosterilen Rus kayitsizligindan siirek-
li olarak rahatsizlik duyuyordu. Kendisiyle ¢ali-
san herkesin son derece titiz ve diizenli olmasinda

wisrar ediyordu. Enternasyonal konferanslarin bi-
ri sirasinda Moskovada bir eglence skandali pat-
lak verdi. Trogki Kizil Ordu doktorlarindan birine,
yabanci delegelerin kalacaklari oteli teftis etmesini
ve oteldeki her seyin diizgiin olup olmadigini ken-
disine rapor etmesini emretti. Doktor istemeyerek
binaya gitti ve orada giizel bir piyano buldu ve tef-
tisi birakip piyano calarak hos vakit ge¢irdi. Daha
sonra delegeler gelerek odalarina ¢iktilar, ama ya-
taklarindaki bocekler nedeniyle geceyi odalarinda
geciremediler. Trockinin bunu 6grenince Gylesine
ofkelendi ki doktoru tutuklatt1 ve kursuna dizil-
mesini istedi. Telaglanan delegeler toplu bir dilek-
ceyle Trogkiden doktorun hayatini bagislamasini
rica ettiler. Aslinda Trogki onu zaten idam etme-
yecekti, ama tehditleri Car Pedro donemini hatir-
latiyordu. Bu Car kraliyet kararnamesinin emriy-
le bir kisim soyluyu digerlerinin karsisinda kursu-
na dizip, digerlerinin muhalefetini durduruyordu.

Trogki Fransiz Devriminin bir 6grencisidir.
Fransada uzun bir siire yasadi ve Sovyet Rusyaya
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doniik diigmanligina ragmen Fransa’y1 da ¢ok se-
ver. En yakin birkag arkadasi, onu Paris’ten tani-
yan Fransizlardir. Bu Fransizlar onu Rusya'ya ka-
dar takip ettiler ve burada onunla birlikte ¢alistilar.
Trogki arkadaslarini asla unutmaz ve arkadaslikla-
rinin siireklilik kazanmasinda gergek bir yetenek
sahibidir. Genellikle Ruslar bireysel iliskilerinde
olduke¢a degiskendirler, ama Trogki bu konuda gii-
venilir birisidir.

Hatip olarak Trogki, Fransiz devrimci hatipler-
den ¢ok daha fazlasina sahiptir. Ruslar daha yavas,
daha mantik ¢ergevesinde ve daha az atesli konu-
surlar. Trogki kendi giicli ve ¢arpict ctimleleriy-
le dinleyicilerini canlandirir. Kimi anlarda bu o-
laganiistii edebi climleler Lenin'i sinirlendirirdi;
bir keresinde kamuya a¢ik bir konugsmada Trog-
ki i¢in “yeni sozlerin mucidi” dedi. Ama bu da-
ha, Trog¢kinin su an oldugundan daha yabani ol-
dugu Smolni giinlerindendi ve Lenin daha anlaya-
madan Trogki onun en yetenekli yardimcisi oldu.

Trogki Amerikadayken bir Rus gazetesinin edi-
torliigiint yapmis ve belli ki Amerikalilarin son
dakika haberlerine duydugu ilgiyi benimsemisti.
Moskovada roportaj almasi en kolay ve genel o-
larak en tatmin edici yetkiliydi, ¢linkii bir¢ok ko-
miinistin basina kars1 sahip oldugu genel suskun-
luktan ve giivensizlikten muafti. Bir keresinde ona
Kizil Ordu iizerine bir metin kaleme aldigimi soy-
leyen bir not yazdim ve birka¢ malzeme istedim.
Tam olarak ayn1 giin bana biiyiik bir ¢uval dolu-
su belge gonderdi. Adin1 duymadigim bir dolu Ki-
zil Ordu dergisi ve gazetesi vardi. Kilavuzlar, ista-
tistikler ve haritalar vardi ve dahasi, herhangi bir
cepheye gitmeme ve ¢esitli okullardaki herhangi
bir derse girmeme izin vardi.

Kizil Ordunun en 6nemli béliimlerinden birisi
Siyaset-Kiiltiir birimiydi. Bu boliim tarafindan as-
kerlerin moral durumuna ve ordu ile sivil niifus a-
rasindaki iligkiye dair giinliikk raporlar hazirlanir-
di. Bu boliim ayrica okuma-yazma ve temel teknik
egitim ve mesleki egitim i¢in siniflar organize e-
derdi; bu egitim faaliyeti savas giinlerinde, cephe-
de bile devam ettirilirdi.

Askerlerin beden egitimiyle de ilgilenmeleri sag-
lanir, Amerikan furtbolu gibi oyunlar 6gretilirdi.
Bir Rus takiminin, Moskovadaki Enternasyonal’in
Ugiincii Kongresi icin gelen yabanci delegelerden
olusan bir takimi yenmesi Kizil Ordu i¢inde bir
hayli heyecan yaratti.

Askerler sanat galerilerine ve tiyatrolara gotiirii-

lirdi. Sanat sergileri ve sanat iizerine dersler as-
ker kuliiplerinde yapiliyordu. Bu kuliiplerde ayni
zamanda kendi oyunlarini yazip oynuyorlards; o-
yunlarin ¢ogu devrim iizerineydi ve siiphesiz bun-
lar zamanla ulusal yurtseverlik destanlarina dahil
olacaktir.

Trogkinin orgiitlemis oldugu Emek Ordusu’y-
la yapmay: disiindigi girisimleri gergeklestir-
mek i¢in baska bir sans1 olacak mi, bunu bilmek
zor, ama hedefi bu. Lenine gore bu plan ancak in-
sanlarin Rusyanin ¢ikarlar1 ugruna isteyerek ka-
tilmalar1 halinde isleyebilir. Lenin, insanlarin iste-
medikleri isleri etkili bir sekilde yapmadiklarina i-
naniyor. Trogki bu argiimana soyle cevap veriyor:
“Ama biz diinyanin geri kalamina kiyasla bu konu-
da avantaja sahibiz; diledigimiz tasariyr deneyebilir
ve eger ise yaramazsa, fikrimizi degistirebiliriz.” O-
nun Emek Ordusu planina iliskin olarak aldigim
notlardan Trog¢kinin kendi sozlerini alintiliyorum:

“Rusya endiistriyel diizlemde az gelismis bir iil-
ke ve ekonomik aygitimiz alti yillik savasin ve dev-
rimin ardidan harap oldu. En acil gorevlere ilis-
kin olarak, en fazla ihtiyag bulunan yerlerde eme-
§i yogunlagtirabilmeliyiz. Ornegin Ural madenleri
bolgesi elli bin kisilik nitelikli isciye, iki yiiz bin kisi-
lik yar: nitelikli isciye ve baska bir iki yiiz bin kisi-
lik emekgi kitlesine ihtiya¢ duyuyor. Bu is¢ileri, on-
lara en ¢ok ihtiya¢ duyulan yerlere gonderebilme-
liyiz; elbette bu, sendikalar ve isyeri komiteleriyle
isbirligi cercevesinde ve onlara damisildiktan sonra
yapimali.”

Diizenli savas giiclerinin korunmasina iligkin o-
larak da bunun kii¢iik 6lgekte yapilmasini diisii-
niiyor. “Rusya su anda yeni idari bolgelere ayrili-
yor. Yeni bolgeler ekonomik birimler olarak, eko-
nomik ozelliklerine gore diizenlenecek. Her bolge,
gorevi yalmzca ordu degil ama ¢alisma igin de nii-
fusu seferber etmek olan bir is boliimiiniin kararga-
hi olacak.

“Stmirdaki ordu birlikleri siirekli olarak yenilene-
cek. Her biri ii¢ veya dort ayligina gorevde olacak
ve sonra eve, ¢calismaya gonderilecek. Bu yolla bii-
tiin bir erkek niifus silah egitimi alacak, hepsi ken-
di alayindaki konumunu ve ayni zamanda kendi i-
sini Ogrenecek.”

Polonya saldirisindan onceki kisa zaman dili-
minde, Emek Ordusu tiimiiyle seferber olmus-
tu ve o sirada bu ordu askeri ordu ile sendikala-
rin onayini almisti. Belki bir bagka alt1 ay boyunca
yeniden ise yarayacaktir. Onlarin nasil isledikle-




ri gercekten ilging. Bir drnek verecegim. Alt1 haf-
ta icinde Emek Ordusu, Kol¢akn Kam Nehrin-
de patlattig1 kopriiniin yerine gelikten miithis bir
koprii insa etti. Boylece dogrudan Sibirya'ya giden
yol tamir edilmis oldu. Ordu Yamburgdaki demir-
yollarint da tamir etti. Kentler i¢in milyonlarca
metre uzunlugunda yakacak odun kesti. Oylesine
bir ilerleme kaydetmislerdi ki, eger Polonya saldi-
r1s1 hi¢ baglamamuis olsaydi, o yilin ilk kar yagisin-
dan once kentlere odun ve besin maddeleri tasin-
mis olurdu.

Herhangi biri Trogki hakkinda genis spekiilas-
yonlarda bulunabilir. O, biiyiik bir plan i¢in kendi-
sine tam yetki verilirse mucizeler yaratacak olan,
ama kii¢itk anlagmazliklar ve binlerce ufak kis-
kanglikla engellenirse tamamen basarisiz olacak
tiirden bir insandir. Her zaman Trogkinin, top-
lumsal devrim yerine maliyeyle ilgilense en biiytik
bankerimiz olacagina inanmigimdir. Eger Itilaf
Devletleri cephesinden savasla ilgilenseydi, miit-
his bir askeri kahraman olurdu.

Trogki 1877de dogdu. Elizabethgrad’in yakinla-
rindaki Khersonda yasayan Yahudi bir ailenin og-
luydu. 18984de faaliyet gosterdigi Giiney Rusya Is-
¢i Federasyonu nedeniyle hakkinda sorusturma
acildi ve dort yilligina Sibirya'ya siirgiine gonderil-
di. Verkholensk sehrine yerlesti ve ardindan kag-
t1. 1905’te Petrograddaki Isci Temsilcileri Sovye-
tinin bagkani segildi. Sovyetteki faaliyetleri dola-
yisiyla Tobolska bir kez daha siirgiine gonderildi
ve tekrar kagti. Bundan sonra Paris ile Viyanada ve

sonra da Birlesik Devletlerde yasadi. Devrim bas-
ladiktan sonra Rusyaya dondii. Trogkinin bir esi
ve iki cocugu var. Esi geng ve ziyadesiyle giizel go-
riniimlii ve devrimci faaliyetlerle ilgili. Lenin gibi
Trogki de esiyle gurur duyuyor.

Eger savasin kendine has durumlar1 olmasaydi
Trogki tarihin sayfasina kendi ismini bu kadar ka-
lic1 bir bigimde yazdiramayabilirdi. Eger sans o-
nun ellerine bir ordunun yeniden insa edilmesi
gorevini vermeseydi, kahramanca ugraslar1 hedef-
siz bir bicimde bosa ¢ikabilirdi. Ve siradan insan-
lardan muazzam bir ordu kuran bir adam iinlii ol-
masin da ne olsun. Kosullarin yani sira bir¢ok bas-
ka sey de onun lehineydi. Rusya’y1 kurtarmak i¢in
o anligina inanglarini arka plana atan egitimli su-
baylar olmadan, biitiin diinyanin mubhalefetiyle
yizlesmeye yetecek kadar deha ve canliliga sahip
olamayabilirdi. Patrick Henry’nin sozleri biitiin A-
merikali gocuklar tarafindan nasil biliniyorsa, bel-
ki bir giin gelecek ve General Brusilov'un sozleri
Rusya okullarindaki biitiin ¢ocuklar tarafindan bi-
linecek. Bu onun, askeri miidahale ve abluka sira-
sinda biitiin siniflara yaptig1 bir tavsiyeydi:

“Ugsuz bucaksiz okyanustaki buharli bir gemi
tehlikede oldugunda su veya bu ilke nedeniyle da-
lasmak veya devlet gemimizin elverissiz bir deni-
ze girmesinin ¢ok sayidaki nedenlerini arastirmak
zamansizdir. Gorevimiz bir an once diisiinceleri-
mizi ve giiglerimizi gemiyi yok olmaktan kurtar-
mak i¢in kullanmak ve en az kayipla onu limana
yanastirmaktir?

Trogki’yi bu yaz (1922 yazi1) yeniden gordiim ve
ona, ordunun kiigiiltilmesiyle ilgili ne yaptigini
sordum. Elbette yeni ekonomik politika nedeniyle
bir Emek Ordusu s6z konusu bile degildi. Bana or-
duyu, filo da dahil 5.300.000den 800.000 kisiye in-
dirdigini soyledi. Bunun da 6tesindeki bir kiigiil-
menin simdilik imkansiz oldugunu soyledi bana.

“Daima orduyu kiigiiltmeye hazir bir durumda-
yi1z” dedi Trogki. “Ne zamanki en yakindaki ve en
uzaktaki komsularimiz bir silahsizlanma programi-
nt kabul eder, o zaman ordunun kapisina kilidi bi-
le vurabiliriz. Ocak aymda silahsizlanma onerdik.
Avrupa oneriyi dahi reddetti. Sonrasinda en yakin
komsularimiza aymi teklifi gotiirdiik, onlardan da
ayni sonucu aldik. Eger Amerika bu konuda inisi-
yatifi iistlenirse” dedi, omuzlarini silkip giilimse-
yerek “eh, o zaman onu kalpten destekleriz.”
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Trocki ve Kizil Ordu

John G. Wright

ABD’li devrimci Marksist John G. Wrightin Ekim 1941de kaleme aldig1 bu metin, marxists.org sitesinde-
ki Ingilizce orijinalinden Cemre Sava tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir.

Kizil Ordu ve Sovyet kitleleri, 1918-1920 I¢ Sa-
vasi'nin eski bat1 savas alanlarinda simdi modern
zamanlarin ikinci devrimci savasini stirdiiriiyor-
lar. Bu muazzam miicadelenin ilk agsamalari, dev-
rimci savast Kremlin'in biirokratik deli gomlegine
sokmak i¢in ellerinden gelen her seyi yapan Stalin
ve onun miifrezelerinden olusan liderliginde ger-
geklesiyor. Ancak bu, Nazi-Sovyet ¢atismasinin
sinifsal dogasini degistirmez ve degistiremez. Rus
devrimi simdi, diinya emperyalizmine ve diinya
karsidevrimine karsi askeri miicadelesinin ikinci
biiytik boliimiini tarih sayfalarina yaziyor.

Sadece tarihin dilini okuyamayanlar, tiim diin-
yada ezilenlerin kalbinde yeni bir umut yakan
Sovyet savas¢ilarinin kahramanliginin ve fethedi-
lemeyen ruhunun anlamini anlayamayacaklardir.
Ekim'in en biiyiik zaferleri hala yasiyor! Ve dev-
rimin en 6nemli kazanimlarindan biri Kizil Or-
du'nun insasiydi.

Kizil Ordu her zaman Bolseviznv'in biiytik lider-
leri Lenin ve Trogki'nin isimleriyle birlikte anil-

d1 ve her zaman boyle kalacaktir. Sadece ordunun
orgiitlemesi ve gelistirilmesi konusundaki liderli-
gi degil, bizzat bu ordunun kurulmas: girisimi de
Leon Trogki'ye aittir. Bu yonde atilan her belirle-
yici adimin yorulmaz ilham kaynagiydi. Evrensel
zorunlu askeri egitimi baglatan kararname, Trog-
ki'nin bu organa verdigi rapor temelinde, Sovyet-
lerin Tiim Rusya Merkez icra Komitesi tarafindan
22 Nisan 1918'de kabul edildi. Mart 1918'de Yiik-
sek Askeri Sura'nin kurulmasindan sonraki iki
hafta icinde Trogki bagkanliga atandi. Bu organ,
Eyliil ayinda Devrimci Askeri Konsey olarak de-
gistiginde bagkanlig stirdiirdii.

Tro¢kinin adi Kizil Ordu'nun olusumu ve 6m-
riyle ayrilmaz bir sekilde bagli oldugu i¢in, [Ki-
zil Ordu - ¢v] tarihi bastirilmis ya da tahrif e-
dilmistir. Insasinin biiyiik dersleri ayaklar altin-
da ¢ignendi; Sovyet iktidarinin 6mriindeki rolii
tamamen gizlendi. Marksizmden hicbir sey an-
lamayanlar Kizil Ordu sorununu tamamen aske-
ri terimlere indirgemekte 6zgiirdiir. Bizim igin ise




SSCB'nin askeri bagarilar1 ayrilmaz bir sekilde s1-
nif giigleri ve sinif politikalari ile baglantilidir. Ki-
zil Ordu, Bolsevizmin en biiyiik siyasi kazanimla-
rindan birini temsil ediyor.

Kiz1l Ordu’nun toplumsal rolii

Her ordu gibi, Kizil Ordu da devletten ayr1 ve
farkli bir sey degildir; aksine, Sovyet devletinin 6-
ziinde yer alan yeni ve emsalsiz bir siyasi gii¢ bi-
¢imini temsil eder. Kizil Ordu'nun temel organi
olmadan is¢i devleti birka¢ aydan fazla dayana-
mazdi. Stalinist yonetim yillar1 boyunca da ayak-
ta kalamazdi. Yine, bu tamamen askeri anlamda
anlasilmamalidir. Isci devletinin yasaminda ordu,
somiiriicli bir azinligin yonettigi bir sinif toplu-
munda askeri gii¢lerin oynadig rolden niteliksel
olarak farkli bir rol oynamaktadir. Burjuva ordu-
lar1 ¢iplak bir zor ve baski araci olarak hizmet e-
der. Burjuvazinin ideal askeri, diisiinmeyen, tar-
tismayan, itaatkar bir otomattir. Kizil Ordu ve
kizil asker i¢in ise durum tam tersidir. Lenin'in
yasam1 boyunca ve 6liimiiniin ardindan uzun bir
stire, Kizil Ordu'nun siyasi ve kiiltiirel bir kurum
olarak Bolsevik Partiden hemen sonra geldigini
belirtmek yeterli. Onun saflarinda gengligin ve iil-
kenin en taze kesimleri sadece askeri degil, siyasi
ve kiiltiirel egitim de yerini ald1. Dahasi, Kizil Or-
du pratikte basindan beri iilkenin tiretken tesis-
leriyle biitiinlesmistir. Kizil askerler, egitimlerinin
bir kismini savunma ile en yakindan baglantili o-
lan sanayi isletmelerinde ve dolayisiyla teknolojik
olarak en gelismis tesislerde aldilar.

Bu nedenle ordunun araciligiyla yaratilan mu-
azzam kiiltlirel degisim, ¢ok sayida koylii katma-
n1 kirsal yasamin barbarligindan kurtardi. Nite-
kim bu, biiyiik 6l¢lide sanayilesmenin gelecekteki
basarilar1 i¢in zemin hazirlamistir. Ve karsiligin-
da bunlar da ordunun askeri giiclinii pekistirme-
de rol oynamustir.

Kremlin elbette Kizil Ordu'nun kahramanca di-
renisine dayanan itibarin1 gasp etmeye c¢alisiyor,
ancak Stalin bunu basaramayacaktir.

Biz Trogkistler, kizil askerlerin bugiinkii kahra-
manca direnisini dogrudan Rus Ekimi ve I¢ Savas
ile iliskilendiriyoruz. Sovyet direnisinin giiciin-
den saskina donenler, yalnizca devrimin agilmaz
engelleri asabilecek giicleri serbest biraktiginin
farkinda degildirler. Bu, bugiin savas alanlarin-
da acik¢a gosterilmektedir. En agik sekilde ise
1918'de proleter devriminin ilk muzaffer ordusu-
nun orgiitlenmesinde gosterilmistir.

Trogki Kizil Ordu’yu

nasil kurdu?

Kizil Ordu'yu insa etme gorevi aslinda neleri i-
geriyordu? Sovyet iktidarinin baglica siyasi gorev-
lerinin askeri terimlere ¢evrilmesini igeriyordu.
Trogki'nin isaret ettigi gibi:

“Ilke ile ilgili sorularin coguyla ve onu takip eden
yillarda Sovyetlerin insa ¢alismalariyla ilgili zor-
luklarla oncelikle ve en yogun bicimde askeri alan-
da karsilagild.”

Iste tam da bu nedenle Lenin, yasami boyunca
Sovyetler Birligi'nin gelisimindeki her 6nemli asa-
mada ordudaki deneyimlere siirekli degindi. Le-
nin’in kendi degerlendirmesi soyleydi:

“Kizil Ordu'nun orgiitlenmesinde, isciler ve koy-
lillerin tiim somiiriiciilere karsi ittifaki iginde
proleter liderligin tutarliligi ve saglamhigi zekice
gerceklestirildi.”

Ordu, tipki Sovyetler gibi, giiciinii kitlelerin tam
giiven ve desteginden aldi. Trogki, 1918'de cephe-
ye yaptig1 ilk yolculuk sirasinda Lenin'e yazdig:
bir mektupta sunlar1 séyledi:

“Uzun bir savaga uygun bir orgiit insa ediyo-
rum. Bu savasi kitlesellestirmek gerekiyor. Iscile-
re bunun onlarin savasi oldugunun hissettirilme-
si gerekiyor. ”

O giinlerin deneyimini animsayan Trogki, oto-
biyografisinde sunlar yazar:

“Kitlelerin 6n saflarindakiler durumun o6liim-
ciil tehlikesini fark etmek zorundaydi. Basarinin
ilk sart1 hicbir seyi gizlememekti, her seyden 6nce
zayifligimizy; Kitleleri 6nemsemedigimizden de-
gil, her seyi gercek adiyla ifade etmek icin.”

Kizil komuta, ordunun ve iilkenin éniinde ka-
t1 gercegi aciga vurmaktan asla ¢ekinmedi. Bu tu-
tumun tipik bir 6rnegi, Petrograd'n Yudeni¢'e
karst savunmasi sirasinda 18 Ekim 1919'da ve-
rilen emirdi. Tro¢kinin talimatlar1 su yondeydi:
“Gercgeklik aci bir korku verdiginde sert muharebe-
ler hakkinda sahte raporlar gonderilmeyecek. Ya-
lanlar ihanet olarak cezalandirilacak. Askeri ¢a-
lisma hatalar kabul eder, fakat yalanlari, aldat-
may1 ve kendini aldatmay: kabul etmez.” Bunun
aksine, kitlelere giivenmeyen ve onlardan biiyiik
korku duyan Stalinist rejim, devrimin her zaman
ihanet olarak cezalandirmaya ¢alistig1 yalanlara
bagvurmaktadir.

Devrim, yalani ¢iiriitti, ¢linki asil gorev kitlele-
ri sosyalizm i¢in egitmek ve hazirlamakti.

"Bizim i¢in," diye yazd1 Trogki, “sosyalizmde egi-
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timin gorevleri, miicadelenin gorevleriyle biitiinle-
siyordu. Ates altindayken zihne yerlesen idealler o-
rada giivenle ve sonsuza dek kalir”.

[¢ Savagin potasinda, milyonlarca kisi enter-
nasyonalizm ve isci devletine baglilikla asilandi.
Bu gelenek o kadar giiclitydii ki, sonraki yillarda,
Sovyetler Birligi'nin Stalinist yozlasmasinin basla-
masindan sonra bile, diger milyonlarin egitimin-
de devam etmesi zorunluydu. Ornegin, Kizil Or-
du'nun resmi organi olan Kizil Yildiz'in editorii
Landa, 1934'te Kiz1l Ordu tizerine bir brosiir yaz-
d1 (bir¢ok dile terctime edildi), Stalin'in kendisini
su gercegin otoritesi olarak gosterdi:

“Kizil Ordu'nun giicii, dogumunun ilk giinlerin-
den itibaren enternasyonalizm ruhuyla yetistiril-
mesinde yatmaktadir”

Trogki, 2 Mart 1919'da Komintern’in Birinci
Diinya Kongresi'nin ilk oturumunda, Kizil Ordu
hakkindaki raporunu sunarken delegelere soyle
seslendi:

“Sizi temin ederim, bu ordunun éziinii olustu-
ran komiinist isciler kendilerini sadece Rus Sosya-
list Cumhuriyeti'nin muhafizlar: olarak degil, ay-
n1 zamanda Uciincii Enternasyonal'in Kizil Ordu-
su olarak hissediyorlar.”

15 y1l sonra Stalin, ki bu arada enternasyonaliz-
me ihanet etmisti, hala kendini sahte bir baglilik

gostermeye mecbur hisetti, ¢iinkii bu gelenek her
seyden 6nce orduda ¢ok derinden koklesmisti.

Ordunun etkisi de kendi saflariyla sinirli degil-
di. Komsomollerin -Rus Geng¢ Komdinistler Birli-
gi- baslica islevlerinden biri ordu ve filoyu kur-
makla baglantili olarak c¢aligmakti. Gengler ve
silahli kuvvetler arasindaki bu yakin baglant,
kuskusuz, Komsomollerin politik olmayan bir or-
ganizasyona doniistiigi 1936'da gengligin Krem-
lin tarafindan siyasetten uzaklastirilmasinin ne-
denlerinden biriydi.

Ayrica, diizenli orduya, bolgesel milisler ve ben-
zer egitimleri 6teki milyonlar arasinda yayan Os-
soaviakhim (Savunmada ve Havacilik-Kimyasal
Yapilarda Yardimlagma Dernegi) gibi sivil toplum
orgiitleri de eklendi.

Aslen Kizil Ordu'nun da ¢imentosunu olusturan
sinif miicadelesinin bu ¢imentosu, bugiin, Stali-
nizmin yarattig1 tim yikima ragmen saflari bir a-
rada tutan seydir.

Kizil Ordu Komutanligi sorunu

Ordu, devrim tarafindan tiimiiyle yeniden ya-
pilandirilan ilk karmasik sosyal mekanizmaydi.
Derhal ve acil bir sekilde ortaya ¢ikan sorun ise
idari personelle ilgili sorunlardi, 6rnegin komu-
ta sorunuydu, ki onsuz bu karmagik mekanizma
hayata gecirilemezdi. Egitim, deneyim ve otori-




te kullanma aligkanliklarindan yoksun olduklari
stirece kitlelerin kendileri bu kadroyu tedarik e-
demezlerdi. Nitelikli komutanlar baslangicta eski
yonetici siniflardan, her seyden 6nce eski Carlik
rejimi gorevlilerinden gelebilirdi. Burjuvaziyi ve
onun teknik ve idari personelini devrim i¢in ca-
listirma sorunu Rusya gibi geri kalmis bir tilkede
ozellikle kritikti. Ancak en gelismis iilkelerde bi-
le, burjuvazinin ¢okiisiinden sonra bu sorun Bol-
seviklerin izledigi yolla, yani 6nce tiim sabotaj gi-
risimlerini acimasizca ezip sonra da gorevden a-
linan siniflarin {yelerine istihdam teklif edilerek
¢oziilecektir.

Trogki, Lenin'in 1924'teki 6liimiinden kisa bir
stire sonra kaleme aldig1 anilarinda, askeri uz-
manlar sorununun iktidarin ele gegirilmesinden
hemen sonra nasil ortaya ¢iktigini anlatir. Genel-
kurmay, o sirada Smolni'deki odalardan birine
yerlesmisti.

Tro¢ki, “Tiim kurumlar arasinda en karmasgi-
gyd,” diye yazar. “Kimse emirleri kimin verdigi-
ni, kimin komuta ettigini ve neyin emredildigi-
ni bilmiyordu. Burada ilk kez, genel sekliyle aske-
ri uzmanlar sorunu ortaya ¢ikti. Albay Muraviev'i
(eski Carist) baskomutan olarak atadigimizda,
Krasnov'a karsi miicadelede bu konuda belirli bir
deneyime sahiptik. Muraviev'e, gozlerini agik ve
tabancalarimi hazir tutmalar: talimatiyla dort de-
nizci ve bir asker baglandi. Bu, komiserlik sistemi-
nin ilk ornegiydi. Ve bu deneyim, bir dereceye ka-
dar Yiiksek Askeri Sura'min olusturulmasina temel
olusturdu.

“Her personel ziyaretinden sonra Vladimir Ili¢'e
‘Ciddi ve deneyimli askeri adamlar olmadan asla
bu kaostan kurtulamayacagiz’ derdim.

-Goriiniise gore oOyle. Ama ihanet ettiklerini
varsayalim. ..

-Onlarin  her birinin yamna bir komiser
atayacagiz.

-Hatta, bunu iki yapalim, diye haykirdi Lenin.

-Ve iyi silahlandirilmig. lyi silahlandirilmis ko-
miinist kitligimiz soz konusu degil.

"Yiiksek Askeri Suramin olusumunun kaynagi
buydu."

Trogki, 19 Mart 1918'de Moskova Isci, Koylii ve
Asker Temsilcileri Sovyeti 6niinde yaptig1 konus-
mada sunlar ifade etti:

“Evet, askeri uzmanlar kullaniyoruz. Sonucta,
Sovyet demokrasisinin gorevleri, siyasi olarak mev-
cut rejime tabi olduktan sonra, tarihi ¢alismami-

zin basarist igin yararl bir sekilde kullanilabilecek
teknik giicleri reddetmek degildir. Sonugta, orduy-
la ilgili olarak da, tiim iktidar, tiim askeri organ-
larda ve askeri boliimlerde genel kontrolii uygula-
mak i¢in giivenilir siyasi komiserler atayacak olan
Sovyetlerin elinde olmaya devam edecek. Bu komi-
serlerin onemi muazzam boyutlara yiikseltilmeli-
dir; yetkileri sinirsiz olacaktir. Askeri uzmanlar isin
teknik yoniinii, tamamen askeri sorunlari, operas-
yonel faaliyetleri, askeri eylemleri yonlendirecekler-
dir; ancak olusumun siyasi yonii, talim ve egitim,
biitiiniiyle Sovyet rejiminin sahsindaki tam yetki-
li temsilcilere, komiserlere tabi olmalidir. Su anda
baska bir ¢ikis yolu yoktur ve olamaz. Miicadele-
nin, insanlarin igindeki hevese ek olarak teknik bil-
gi gerektirdigini unutmamaliyiz."

Stalin’in Trogki’nin ¢6ziimiine muhalefeti

"Askeri Muhalefet"in temel meselesi, bu askeri
uzmanlarin kullanimina kars1 ¢itkmakti. Bu miica-
delenin arsivleri ortbas edildi, ¢linkdi Stalin'i ris-
ke sokuyor ve “Askeri Muhalefet” miicadelesinin
perde arkasindaki yonetmen roliinii tamamen or-
taya koyuyordu.

Bu mubhalefet sadece aptallik ve cehaletten mi
kaynaklaniyordu? Bireyler agisindan, deneyimsiz-
lik ve aptallik pek ¢ok seyi agiklayabilir. Ancak si-
yasi sorunlar s6z konusu oldugunda, ¢ogu psiko-
lojik tepkinin kaynak aldig1 sinif koklerine inmek
her zaman gereklidir. Muhalifler, ihanetten kor-
kuyordu. Gergekte bu “uzmanlar” korkusu, bur-
juvazinin gii¢lerinin abartilmasi ve kitleler ile ye-
ni rejimin giiciine giivensizligi ifade ediyordu. E-
ger tipik bir kii¢iik burjuva reaksiyonu degilse, bu
korku neyin ifadesiydi?

Natalia Sedov Trogki, bu soruyu bir mektupta
yorumlayarak su analizi yapar:

“Haftalarca siiren atesli tartismayi hatirliyyorum.
Lev Davidovi¢'in uzmanlari diizenli ordunun inga-
sina cekmek icin Vladimir Ilic (Lenin) ile ortakla-
sa stirdiirdiigii tutkulu miicadelesini hatirliyorum.
Lev Davidovi¢’in bu alandaki ilk deneyimi, onu, bu
temel kosulu saglamadan basarili olamayacagimi-
za ikna etti. Gerillaciligin yerini almasi icin Kizil
Ordu'yu insa etme sorunu, ona gore devrimin 6liim
kalim meselesiydi. Muhaliflerin iddialari temelsiz-
di. Thanet korkusuyla hareket ediyorlards. Bizi, tiim
argiimanlarin temelinde aym sekilde korku yatan
-kendi giiglerimizi ve olasiliklaruimizi hesaba kat-
makta yetersiz- devrim éncesi doneme siiriikledi-
ler. Ve bu, karsit goriiste olan Bolsevikleri, proletar-
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yanin iktidari ele gegirmesi icin mevcut ve son de-
rece elverisli siyasi durum karsisinda geri cekilmeye
zorlad1.”

Hayatin kendisi muhalifleri yalanladi. Kizil Or-
du'ya komuta kadrosunu saglama sorunu, "uz-
manlar” ile siyasi komiserlerin bir araya gelmesi
sayesinde zekice ¢oziildli. Lenin bu deneyimi 6-
zetleyerek I¢ Savag'in ortasinda soyle dedi:

"Trogki yoldas kisa bir siire once bana askeri de-
partmanumizda subaylarin on binlerce oldugunu
bildirdiginde, diismanumizi dogru sekilde kullan-
mann sirrini neyin olusturduguna dair somut bir
anlayis kazandim ... kapitalistlerin bize karst kul-
lanmak igin topladigr tuglalarla komiinizmi nasil
insa edecegimize dair... "

I¢ Savas'in sona ermesiyle birlikte komuta kad-
rosu sorunu farkli bir hal aldi. Devrim artik kendi
"uzmanlarin1” yetistirebilecek ve egitebilecek ko-
numdaydi. Siyasi komiserler kurumu, karakterini
tamamen degistirerek, Kizil Ordu'nun askerlerin
siyasi egitiminden sorumlu Siyasi Departmana
donistii. Trogki, 1925'te gorevden alinana kadar
bu isten Savas Komiseri olarak sorumlu oldu.

Bugiin Stalin ve Kizil Ordu

Sovyet Hiikiimeti ve Bolsevik Parti'nin baglan-
gic1 1922'nin ortalarina kadar uzanan biirokratik-
lesme siirecinin son zamanlara kadar ordu tizerin-
de dogrudan etkisi olmadi. Bir anlamda, Kizil Or-
du'nun yillarca devlet aygitinin geri kalanina gore
o6zel ve ayricalikli bir konumda kaldigini s6ylemek
dogru olur. Bu, Stalinist ¢arpitmalar alanina bile
yansimistir. Stalin ancak 1929'da -ki o zaman bi-
le ¢ok dikkatli bir sekilde- Kizil Ordu'nun tarihini
“yeniden yazmaya” cesaret edebildi. Komuta per-
soneli s6z konusu oldugunda Stalin onlarin itaati-
ni kazanmisti, ancak ordu 1937-1938'deki biiyiik
tasfiyeler sonrasina kadar kendi vicdansiz ve aciz
dalkavuklariyla doldurulmus durumda degildi.

Stalin'in Kizil Ordu'ya vurdugu darbeler kor-
kung olsa da, yozlagsmis rejiminden en az etkile-
nen kurum olmaya devam ediyor. Hi¢ kimsenin
ongoremedigi bu olaganiistii gelisme, yalnizca
Sovyetler Birligi'nin degil insanligin da gelecegini
belirlemede hayati bir rol oynayabilir.

Olaylar simdi, Kizil Ordu'nun yaratici ¢alisma-
sin1 tamamen baltalamanin Ekim 1917deki pek
¢ok siyasi kazanimi saptirip yok edebildigini ka-
nitlayan Stalinizmin giicliniin Gtesinde oldugu
gercegini dogruladi. Lenin ve Trogki, onu diinya
devriminin kilic1 olarak olusturmuslardi. Bu kili¢

o kadar saglam ve o kadar iyi doviilmis ki, kena-
r1 Stalinizm tarafindan kérelmis ve yontulmusken
bile hala kirilmamis durumda.

Kizil Ordu'nun Sovyetler Birliginin Stalinist
yozlagmasindan ne olgiide kurtuldugunu belirt-
tik. Bu yozlagsma, yine de, orduda trkiitiicii bir
gedik agmakta basarisiz olmadi. Bagka tiirlii ola-
mazdu. Is¢i devletinin yozlagmasindaki her agama,
ordu saflarinda karsiligini buldu. Boylelikle pro-
leter 6nciliniin partiden ihra¢ edilmesinden once,
silahli kuvvetlerdeki Trogkist ve diger muhalif un-
surlarin pesine disiildi. 1925'ten 1927'ye kadar,
LN. Smirnov (“Sibirya'nin Lenin'i” olarak bilini-
yordu), N.I. Muralov, S.V. Mragkovski gibi I¢ Sa-
vag'in onde gelen kumandanlari ve sayisiz digerle-
ri, Trogki ve sekreterligiyle ayni kaderi paylastilar;
once ordu gorevlerinden alindilar ve sonra ya siir-
giine ya da toplama kamplarina ve hapse gonderil-
diler. Daha sonra Stalin tarafindan 6ldiiriildiiler.

1929'dan sonra Stalin'in Buharin-Rikov ile olan
blogunu bozmasindan sonra, Sag Kanat taraftar-
larnin da benzer bir kaderi oldu. Teslim olanla-
rin, eski Sol Mubhaliflerin ve benzer sekilde eski
Sag Kanatlarin, gok azinin yiiksek askeri gérevle-
re dénmesine izin verildi.

Eyliil 1935'te Kizil Ordu'da kapsamli degisiklik-
ler yapildi. Milisler biiyiik 6l¢tide kisitlandi. Bu,
ordu ile halk arasindaki dogrudan baglar1 zayif-
latt1. Eskiden her fabrikada bulunan cephanelikler
GPU tarafindan ele gegirildi. Ayricalikl1 bir subay
kastinin yeniden kurulmasiyla Ekim ilkelerine bir
baska korkung darbe indirildi. Biitiin bu 6nlem-
ler, Stalin'in orduyu kendi rejimine daha siki bir
sekilde baglamak i¢in attig1 siyasi adimlardi.

Fakat SSCB'nin savunma giiciinii bu sekilde za-
yiflatirken, Stalin amacina ulagamadi. Ordu iize-
rindeki hakimiyeti "reformlar” ile garanti edile-
mezdi. Bu nedenle, tim Kizil Komutanliga de-
rinden ve vahsice vuran kanl tasfiye harekatina
girigti.

Sadece bir yil iginde -Mayis 1937'den Mayis
1938'e kadar- Kizil Ordu, I¢ Savas déneminde as-
kere alinmis tiim bu komutanlardan neredeyse tek
birine birakildi. Sonraki 15 y1l iginde gekirdekten
yiikselen I¢ Savas savascilar1 da tasfiye edildi. Kizil
Ordu komutanhiginin énemli @ist kadrolari, mes-
hur Moskova Komplolar1 déoneminde “halk diis-
mani” olarak ya vuruldu ya da hapse atild1.

Tarihte hi¢bir ordu boyle bir darbeye maruz kal-
mady, iistelik SSCB'nin biiyiik bir savasa karigma-




sinin hemen Oncesinde.

1925'ten 1937'ye kadar Kizil Ordu'nun tiim a-
lanlarda ¢aligmasi, Trogkinin orijinal komuta
kadrosuna mensup generallerin yonetimindeydi.
Tukagevski, Gamarnik, Yakir, Uborevig, Bluecher,
Primakov (olaganiistii Kirmizi Siivari komuta-
n1), Eidemann (Ossoaviakhim'in bas1) ve digerle-
ri, Stalin yonetiminde bile Lenin ve Trogki'nin te-
mellerini attig1 Kizil Ordu’yu insa etmeye devam
etmislerdi. Bu adamlar Kizil Ordu'yu modernles-
tirmis ve mekanize etmislerdi. Bat1 cephesini (Sta-
lin hatt1 denilen) ve Sibirya'daki benzer cephele-
ri planlayp tahkim etmisler, seferberlik planlarini
hazirlamiglardi. Gelecekteki saldirilar: karsilamak
i¢in stratejik planlar yapmislardi.

Kiz1l Ordu'nun devrimci gorevi

Stalin, bu insanlarin yerine devrimci tecriibe-
si olmayan, askeri bilgisi bulunmayan, birlikleri
icinde prestijsiz ve ahlaki degeri olmayan kisile-
ri atad1. Bunlar her seylerini Stalin'e bor¢ludurlar.
Onu takip etmekten baska segenekleri ya da ar-
zulari yoktur. Stalin, tasfiyelerini, Kizil Ordu'nun
“Sosyalist Yeminini” ortadan kaldirarak, burjuva
ordularinin ruhuna uygun yeni disiplin kuralla-
11 koyarak, subaylarin riitbesini onbagidan Mare-
sale ve kendisini Baskomutan olarak yiikselterek

taclandirdi.

Savasg, Stalin rejimi ile bogazlanan ordunun ihti-
yaglar1 arasindaki geligkiyi en yogun sekilde orta-
ya ¢ikarmakta. Miicadelenin her saati, Stalin'in ve
yandaglarinin sabikali yetersizligini ve verimsizli-
gini gitgide daha acik bir sekilde ortaya koyuyor.
Binlerce Kizil asker ve subay, diger binlerce isci
ve koylii ile birlikte -6zellikle yeniden silahlandi-
rilanlar- Sovyetler Birligi'nin Stalinist "liderligin"
devamu i¢in toprak, endiistriyel ve dogal kaynak-
lar, askeri techizat ve insan giicli agisindan dde-
digi korkung bedelin giderek daha fazla farkina
Variyor.

I¢ Savas gelenekleri yeniden canlaniyor. Diisma-
na karst miicadele, tiim savas zamani deneyimi,
Kizil Ordu'ya, savasin sinif dogasina karsilik gelen
nitelikli ve devrimci bir liderlikle, Nazilere kar-
s1 miicadelenin bir gecede savunmadan saldiriya
donistiiriilebilecegine dair giivence veriyor. §im-
di miicadele mantiginin ta kendisi {ilkeyi biirok-
ratik kabustan kurtarma ihtiyacini Kizil Ordunun
ontine koyuyor. Stalinizm, isin sonunda Kizil Or-
du'yu ancak kendi ulastig1 ¢ikmaz sokaga gotiire-
bilir. Kizil Ordu, muzaffer bir devrimci savast siir-
diirmek i¢in bu 6liim kalim sorununu ¢6zmelidir.
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Trocki’nin siirgiinii

José Carlos Mariategui

Perulu devrimci Marksist J.C. Maridtegui (1894-1930) bu metni 23 Subat 1929da Variedades'te (Pe-
ru) kaleme aldi. Metinde ifade edilen goriisler, Trogkist dergisinin benimsedigi fikirler degildir. Mariate-
guinin, kendi miras: diisiiniildiigiinde ashinda oldukgca yiizeysel kalan bu metnine dair yayin kurulumu-
zun yayimladigi eki, metnin sonunda bulabilirsiniz. Buna ragmen metnin yayimlanmaya deger oldugunu
diistinmemizin sebebi, Trogki'nin SSCBden siirgiiniinii uzak bir kitadan takip eden bir Marksist’in konu ii-
zerine diisiincelerinin tarihsel bir deger tasidigini diisiiniiyor olmamizdir. Asagida Tiirkgesi sunulan me-
tin, Michael Pearlmanin marxsists.orgda yer alan Ingilizce cevirisi esas alinarak Kaan Giindes tarafindan

Tiirkgelestirilmistir.

Trogki Sovyet Rusyadan siirgiin edildi: Iste ulus-
lararasi devrimci kanaatin kolay kolay alisamaya-
cag1 bir olay. Devrimci iyimserlik bu devrimin [1],
tipki Fransiz [Devrimi] gibi, kendi kahramanlari-
n1 mahkiim ederek sonlanacag: ihtimalini higbir
zaman kabul etmedi. Ancak sagduyulu bir sekilde
beklenmemesi gereken, ilk biiyiik sosyalist devle-
tin orgiitlenmesi gorevinin ortak anlagmayla, tar-
tisma veya siddetli catigmalar olmaksizin, bir mil-
yonu agkin tutkulu militana sahip bir parti tara-
findan yerine getirilebilecegiydi.

Trogkist goriisiin Sovyet politikasinda yararh
bir rolii var. [Bu goriis], eger birisi onu iki keli-
mede tarif etmek isterse, taskin ve serkes mevcut
Rus gergekligiyle ytizlesen Marksist Ortodokslu-
gu temsil ediyor. O, sosyalist devrimin sinai anla-

mi olan kentli is¢i sinifina 6rnek oluyor. Rus dev-
rimi enternasyonal, evrensel degerini, yeni bir uy-
garligin yiikselisinin habercisi olma karakterini,
Trogki ile yoldaslarinin biitiin giigleriyle tizerinde
wsrarci olduklar: ve kazandirdiklar: fikirlere borg-
ludur. Zinde bir elestirellik olmaksizin, ki bu Bol-
sevik Parti’nin canliliginin en iyi kanitidir, Sovyet
hitkiimeti yiiksek ihtimalle bi¢imci, mekanik bir
biirokratizme diisme riskini goze almis olurdu.
Ama bu noktaya degin olaylar, Stalin’in iktida-
rin1 Marksist programi gerceklestirecek daha bii-
yiik bir nesnel kapasiteyle degistirme yetenegi aci-
sindan, Trogkizmi heniiz dogrulamamuistir. Trog-
kist muhalefetin platformunun esas 6nemi, onun
elestirel tarafidir. Ancak Sovyet politikalarini et-
kileyecek unsurlarin tahmininde ne Stalin ne de




Buharin, Trogki ile onun taraftarlarinin en temel
kavramlarinin bir¢ogunu onaylamaktan ¢ok u-
zak degil. Diger yandan Trogkist oneriler ve ¢6-
ziimler, benzer katiliga sahip degiller. Tarim ve s1-
nai politikalariyla ve biirokratizm ile NEP ruhu-
na kars1 miicadeleyle iliskili olarak bir¢cok konuda
Trogkizm, heniiz somut ve kesin formiillerde yo-
gunlastirilmamais bir teorik radikalizm tadina sa-
hip. Bu alanda Stalin ve ¢ogunluk, yonetim i¢in
sorumluluga sahip olmasiyla birlikte, olasiliklarin
daha gergek bir kavrayisina sahip.

Rus devrimi, tipki biitiin bitylik devrimler gibi,
kendi giiciiyle agtig1 zorlu bir yolda ilerliyor ve he-
niiz kolay ve bos giinlere taniklik etmedi. Bu, kah-
raman ve istisnai insanlarin bir eseri ve tam da bu
nedenle en muhtesem ve muazzam derecede ya-
ratici bir gerilimin araciligiyla miimkiin olabildi.
Bu yiizden Bolsevik Parti bariscil ve hemfikirliler-
den olusan bir okul degil ve olamaz da. Lenin 6lii-
miinden kisa bir siire dncesine dek yaratici 6nder-
ligini uygulamaya koydu ama bu sira dis1 6nderin
ugsuz bucaksiz ve 6zgiin otoritesiyle bile siddet-
li tartigmalar parti icinde alisilmadik degildi. Le-
nin kendi otoritesini kendi giiciiyle kazandi; da-
ha sonra [bu ustiinliigii] kendi diisiincesinin ts-
tiinligii ve kesinligi ile devam ettirdi. Onun bakis
acis1 daima Gstiin geldi ¢iinkii gergeklikle en iyi
uyum saglayan [bu bakis agisiydi]. Yalniz birgok
defa [bu bakis agisi], Bolsevik eski muhafizlardan
olugsan kendi tegmenlerinin direnisini bozguna
ugratmak zorunda kald1.

Muazzam bir bireysel otoriteye sahip yaratici on-
der konumunu vérissiz birakan Lenin’in 6liimii,
Rus Komiinist Partisinden daha disiplinsiz ve
daha az organik olan herhangi bir partide derin
bir dengesizlik donemiyle takip edilirdi. Trogki
biitiin yoldaslarinin arasindan, kendi karakterinin
dahice ayirt ediciligi sayesinde 6ne ¢ikti. Ancak
kendisinin Leninist ekiple saglam ve uzun soluklu
bir baglantis1 yoktu. Devrimden 6nce [bu ekibin]
tiyelerinin ¢cogunluguyla iligkisi bir hayli ictenlik-
ten yoksundu. Bilindigi tizere Tro¢kinin 1917’ye
dek Rus devrimcileri arasinda neredeyse kendi-
ne 6zgii bir konumu oldu. Onderlerinin, hatta Le-
nin’in kendisinin bile kendisiyle keskin bir sekil-
de birden ¢ok kez polemik yaptig1 Bolsevik Par-
tide degildi. Lenin akillica ve comertge Trogki'yle
isbirligi yapmanin degerini takdir etti. Trogkinin
kendisi -devrimin oOnderine dair yazilarinin
hacminin tasdikledigi tizere- kosulsuzca ve kis-

kanmadan devrimci bilingliligin en ilham veri-
ci ve en biiyiileyici eserince kutsanan bir otorite-
ye saygt duydu. Ancak Lenin ile Trog¢kinin arasin-
daki biitiin mesafe silinebilecek olsa da, Trocki ile
partinin kendisinin 6zdeslestirilmesi ayni1 sekilde
yapilamaz. Halklar komiseri [2] olarak gosterdi-
gi performans kosulsuz bir hayranligi hak etse de,
Trogki partinin tam giivenine itimat edemez. Par-
ti makinesi, kendilerini daima Trogki'ye biraz u-
zak ve yabancilasmis hisseden eski Leninist mu-
hafizin iiyelerinin ellerindeydi ve Trogki de kendi
acisindan onlarla tek bir blokta tam olarak bulusa-
mad1. Dahasi goriinen o ki Trogki, Lenin'in muh-
tesem derecede yerine getirmis oldugu gibi, bir
politikacinin 6zel yeteneklerine sahip degil. In-
sanlar1 toplamayi bilmiyor; parti yonetiminin sir-
larindan haberdar degil. 1905 ile 1917 arasinda-
ki tekil pozisyonu (Bolsevizm ile Mensevizme esit
uzaklik) onu, Lenin’le birlikte devrimi hazirlamis
ve gerceklestirmis olan devrimci ekipten ayirdig:
gibi, onu bir parti 6nderinin somut pratiginden
de ayirmis olmali.

Gericiligin tehditlerine kars1 biitiin devrimci e-
nerjinin seferberligi siirdiik¢e, Bolsevik birlik sa-
vagin acimasizligi icinde saglanmisti. Ancak bir
kere istikrar ve normallesme ¢aligmasi baslayin-
ca, bireyler ve egilimler arasindaki uyusmazliklar
kendini gostermek zorundaydi. Trogki gibi sira
dist bir kisiligin yoklugu, muhalefeti daha miite-
vazi bir seviyeye indirgerdi. Bu durumda, siddetli
bir kliklesmeye varilmazdi. Ancak Trogkinin ko-
mutanlik konumunda olmasiyla, muhalefet hizli-
ca ¢ogunlugun ve hiikiimetin duyarsiz kalamaya-
cag1 ayaklanmaci ve savasgel bir tislup benimsedi.

Dahas1 Trogki, kozmopolit bir adam. Komiinist
kongrenin [3] bir noktasinda Zinovyev [4], onu
koyliiligii géormezden gelmek ve ihmal etmekle
sugladi. Her halitkarda Trocgki, sosyalist devrimin
uluslararasi bir anlayisina sahip. Kapitalizmin ge-
gici istikrar kazanmasina dair dikkate deger yazi-
lar;, donemin en alarm verici ve bilge elestirileri
arasinda. Ama kendisine diinya sahnesinde boy-
lesine bir prestij kazandiran devrimin bu enter-
nasyonal kavrayisi, Rus politikasinin pratigini ge-
¢ici olarak kendi giiciinden yoksun birakiyor. Rus
devrimi bir ulusal 6rgiitlenme doneminde. Su an
icin mesele uluslararasi ¢apta sosyalizmi kurmak
degil, ancak onu, iki kitaya tasan 130 milyonluk
bir niifusa sahip ve heniiz cografi ve tarihsel bir
biitiinliik teskil etmeyen bir ulus icinde gercekles-
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tirmek. Bu asamada Rus devriminin, onun ulusal
karakterini ve sorunlarini daha derinden hisse-
den insanlar tarafindan temsil edilmesi mantikl.

Saf bir Slav olan Stalin bu adamlardan biri. O,
her zaman Rus topraginda koklesmis kalan bir
devrimciler ekibine mensupken, Trogki, Radek
ve Rakovski [5] hayatlarinin bitytik kismini siir-
giinde gecirmis olan bir gruba mensup. Onlar
stirgiinde uluslararasi devrimciler olarak ¢iraklik
yaptilar; Rus devrimine evrensel dilini ve evrensel
vizyonunu kazandiran bir ¢iraklik. Simdilik, so-
runlariyla beraber, Rusya daha basit ve biitiiniiyle
Rus insanlari tercih ediyor.

Rus devrimi kendini gerekli bir ihtiyat donemin-
de buldu. Bireysel olarak Stalinist ekipten kopmus
olan Trogki, ulusal basar1 sahnesinde miithis bir
tigiir. Bir kimse onun, Napolyoncu bir enerji ve
gorkemle, Kizil Ordu’'nun basinda Avrupa boyun-
ca sosyalist miijdenin zafere taginmasina yazgili
oldugunu tasarlayabilir. Olagan zamanlarda onun
miitevazi bir bakan roliinii doldurmasini tasavvur
etmek kolay degil. NEP onu bir polemikgi olarak
savascl konumuna donmeye mahktm ediyor.

Dipnotlar:

[1] 1917de Rusyada ger¢eklesen Ekim Devrimi
kastediliyor.

[2] Trogki, Sovyet devletinde ilk olarak Dis Isle-
ri Komiseri olarak Brest-Litovsk Baris Goriisme-
lerini yonetti ve ardindan Savas Komiseri olarak

Kizil Ordu ile Kizil Filonun orgiitlenmesini
iistlendi ve I¢ Savagta yeni devrimci orduyu
zafere tagidi

[3] Komintern (Ugiincii Enternasyonal) kong-
resi kastediliyor; ancak Mariategui burada kaginci
kongre oldugunu belirtmemis. Yine de Trogki’ye
doniik olarak, onun koyliiligi 6nemsemedigi yo-
niindeki suglama dile getirildigine gore, bu kong-
renin kesin olarak Leninin 1924’teki dlimiin-
den sonra gergeklestirilen kongrelerden biri oldu-
gu soylenebilir. Zira koyliiliik sorununda Lenin,
Trogki'yle hemfikirdi.

[4] Grigori Zinoviyev (d. 11 Eylil 1883 - 6. 25
Agustos 1936), Yahudi kokenli Ukraynali dev-
rimci ve Bolsevik. 1901'de Rusya Sosyal Demok-
rat Is¢i Partisine iiye oldu.1903de Bolseviklerin
tarafinda kaldi. 1906da partinin merkez komite-
si Giyesi segildi. 1919da Komintern yonetim kuru-
lu bagkani ve ayni yil Politbiiro iiyesi segildi. Le-
nin’in dliminiin ardindan Trogki’ye karsi cep-
he alip Stalin ve Kamenev ile ittifak kurdu. Daha
sonra Stalin’in temsil ettigi karsidevrimci tehdit-
ten endiselenerek 1925de Leningrad merkezli ye-
ni bir muhalefet olusturdu. 14. Parti Kongresinde
Stalin’in savundugu “tek iilkede sosyalizm” tezine
karsi ¢ikarak Trocki ile “Birlesik Muhalefet’i” kur-
du. 1926da Politbiiro tiyeligi ve Komintern bas-
kanligindan alinds, partiden ihrag edildi. 1934’te
Sergey Mironovi¢ Kirov'un cinayetine ad1 karisti-
g1 iddiasiyla tutuklandi. 1935de 10 yillik hapis ce-




zasina carptirildi ve Ural'da siyasi mahkaim kam-
pina gonderildi. 1936 Moskova Mahkemelerinde
yargilandi ve 25 Agustosta idama mahkim edil-
di. Cezasi ayn1 giinii infaz edildi. Kendisinin ar-
dindan biitiin aile fertleri de idam edildi.

[5] Karl Radek (d. 31 Ekim 1885 - 6. 19 Mayis
1939), Marksist kuramci, Bolsevik siyaset¢i ve Sov-
yet hitkiimeti gorevlisi. 1905 Rus Devrimine katil-
d1.1917 Ekim Sosyalist Devrimi'nden sonra Rus-
ya'ya dondii. Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Baris
Antlagsmasrni imzalayan Sovyet delagasyonunda-
ki gorevi sirasinda Alman askerleri arasinda etkili
bir anti-militarist ve sosyalist propaganda yiiriitti.
Ayni yil Almanyadaki devrimci ayaklanmaya
katilmak i¢in Berline gitti. Alman Komiinist Pari-
sinin kurulus kongresine katildi ve merkez komi-
tesi iyeligine secildi. 1927de Trogkist muhalefet
icinde yer aldig: i¢in partiden ihrag edildi ve U-
rallar’a siirgiine gonderildi.1936'da tutuklands, 10
yil hapis cezasina ¢arptirildi. Stalinist gizli polis
tarafindan hapishanede 6ldiirildi.

Christian Rakovski (d. 1873 - 6. 1941) Marksist
kuramci, Bolsevik devrimci, gazeteci, yazar, dip-
lomat ve tip doktoru olmanin yani sira Balkan-
lar ve Dogu Avrupa komiinist hareketinin tarih-

sel kurucularindan. Birinci Diinya Savasi once-
sinde Ikinci Enternasyonal yonetiminde bulunan
Rakovski, savas yillarinda enternasyonalist politi-
kalar1 savunarak Zimmerwald Konferansrna ka-
tildi. Rakovski, Ekim Devrimi'nin hemen sonra-
sinda geldigi SSCB'de 6nemli gorevler iistlendi.
Lenin tarafindan Ukrayna Sovyet Cumbhuriyeti
gecici komiserligine getirildi, ardindan bu iilke-
de i¢ savas kosullarinda komiserliklerde ve parti
orgiitlenmesinde ¢alisti. Yine bu donemde Komii-
nist Enternasyonal'in kurulusuna katildi. 1919-
1923 arasinda Ukrayna Halk Komiserleri Kon-
seyine baskanlik etti. 1919-1925 aras1 Merkez
Komite iiyeligi yapti. 13. kongrede, Stalin’in Rus-
lagtirma politikalarini elestirdi. 1923’ten itibaren
SSCB'nin Londra ve Paris biiytikelciliklerine ge-
tirilen Rakovski, SSCB'nin dis iliskilerinde birin-
ci dereceden sorumluluk @istlendi. 1927'de Ukray-
nada Sol Muhalefet'in orgiitlenme calismalarina
katildi. 15. kongrede Trogki’yi savundu. Ugiincii
Moskova Durugmalarrnda yargiland: ve hapiste
o6ldii. Birgok kitabin yazaridir. Saint-Simon ve -
topyact sosyalistler iizerine kaleme aldig1 oldukg¢a
genis bir caligmasi oldugu da bilinir; ne var ki me-
tin GPU tarafindan yok edilmistir.
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Trocki’nin Ogretisi

Farrell Dobbs

ABD'’li devrimci Marksist ve Sosyalist Is¢i Partisi onderlerinden Farrell Dobbsun 21 Agustos 1941de Min-
neapolis'te diizenlenen Lev Tro¢ki’yi anma toplantisinda yaptigi bu konusma 12 Eyliil 1941de partinin ya-
yin organi olan The Militant’ta yayinlandi. Marxists.org sitesinde yer alan metni Ingilizce orijinalinden

Kaan Giindes Tiirkgelestirdi.

Trogki yoldas bir yil 6nce Coyoacanda galig-
ma masasina son kez oturdu. O iilkesi olmayan
bir insan ve ayni zamanda bir diinya vatandasiy-
di. Arkasinda, diinya is¢i sinifinin ¢ikarlar igin
kirk dort yil araliksiz siirdiirdiigii miicadelesi var-
di. On sekiz yasinda bir gengken hayatini prole-
ter devrimine adamak {izere verdigi karardan as-
la vazge¢memisti.

Diinya is¢i sinifinin devrimci gezginleri i¢in ku-
tup yildiz1 olarak parlayan biiyiik Ekim Devri-
minin Lenin'le birlikte es lideriydi. $u anda Hit-
ler'in silahlarinin 6ntinde kahramanca bir sekilde
ayakta duran Kizil Ordu'yu orgiitleyen ve ona e-
sin kaynagi olan Yashh Adamimiz Trogki Yoldas't.
Kizil Ordu'yu, Ekim Devrimi'ni zaferinin ilk saa-
tinde ezmeye ¢alisan emperyalist yagmacilar kar-
sisinda zafere gotiiren Trogki idi.

Trogki yoldas daha 6nce iki kez Carlik rejimi ta-
rafindan siirgline gonderilmisti. Bu kez, Rus is¢i-
lerinin zaferinden sonra, yine kendi topraklarin-
dan stirtildd, isci devletinden menedildi. Bu kez,
isci sinifi yenilgilerinin orgiitleyicisi, Ekime iha-
net eden Stalin'in ellerinde. Trogki, yiirekli kari-
s1 Natalia ile birlikte ¢ocuklarinin Stalin tarafin-
dan teker teker 6ldiiriildiigiinii ya da intihara sii-
riiklendigini gormenin korkung acisini gekmisti.
Sekreterleri, birbiri ardina, Stalin'in GPU'sunun
¢ilgin kopeklerinin kurbanlar1 olmustu. Trogki,
Lenin’in merkez komitesinden arkadaslarini, Lu-
bianka mahzenlerine siiriiklenip 6ldiiriilen biitiin
eski Bolsevik kusagini gérmiistii. Bu canice tasfi-
yeler ayn1 zamanda Stalin'in Trogki'nin adini if-
tiralarla lekelemeye ve katledilmesine zemin ha-
zirlamaya calistig1 kotii sohretli Moskova “durus-




malariin” zararli meyveleriydi. Trogki bunlarin
hepsini biliyordu; bunu diger herkesten daha net
anlad1.

Zuliimler karsisinda yilmadan

O yine de bu korkung¢ darbelerden yilmadi.
Devrimci ¢alismalarini sekteye ugratmasina izin
vermedi. Gozlerini gelecege, iscilerin ¢oziilmemis
sorunlarina ¢evirdi. Bu merkezi gorevin dniinde
duran her seye karsi ok sabirsizdi. Iscilere sorun-
larinin ¢6ziimi igin gerekli programi sabirla an-
latmak i¢in diinyadaki olaylar1 analiz etmeye de-
vam etti. Stalinizmin ¢okiisiinden sonra devrim-
ci hareketi yeniden insa etmek i¢in siirekli olarak
miimkiin olan en genis gii¢leri aradi. Hareketin i-
¢ine sizabilecek herhangi bir yanlis ideoloji zerre-
sini ortaya ¢ikarmak ve teshir etmek i¢in her za-
man tetikteydi. Her firsatta, mevcut tiim araglarla,
sinif miicadelesine agik cagriyi giiglii bir bigimde
seslendirdi. Trogki, glintimiiziin en biiyiik zihniy-
di, en saglam kalbiydi ve kendini kayitsiz sartsiz
diinya is¢i sinifinin hizmetine adamisti.

Bir yil 6nce bu biiyiik devrimci, Coyoacandaki
¢alisma masasina son kez oturdu. Arkasinda bir
GPU temsilcisi duruyordu. Stalin'in cani eli ni-
hayet Leon Trogki'nin huzuruna ¢ikmisti. Stalin,
tim diinyada her seyden ¢ok korktugu seyi yok
etmek i¢in Trogki'nin beynine bir kazma indirdi.

Sonra o kahredici gece noébeti, hayatini kur-
tarmak icin caresiz girisimler, umutlar, korkular,
yiizyillardan daha yavas gecen o kisa saat siire-
sinin acimasiz kederi geldi. Ve son olarak son 6-
limciil mesaj: sevgili Yashh Adam’imiz artik yasa-
yanlar arasinda degildi.

Stalin'in sugu sabittir

Bugiin Trogki'yi kimin 6ldiirdiigiind tim diin-
ya biliyor. Trogki, 6liim yataginda Stalin'i sugladu.
24 Mayis saldirist olaylarinda Stalin'in sugunu za-
ten kanitlamisti. Suikast ve ardindan suikastgry:
koruma ¢abalari, yaygin olarak bilinen GPU yo6n-
temlerinin tipik bir 6rnegidir. Stalin'in giidiileri
fazlasiyla ortada. Sovyetler Birligi, Cin, Almanya,
Fransa, [spanya'daki is¢i sinifina, II. Diinya Sava-
si'nda tiim is¢i sinifina ihaneti -bu sonsuz ihanet-
ler zinciri- Stalin'i is¢i sinifina kars1 daha da biiyitk
bir siddete siiriikledi. Biitiin eski Bolsevik kusagi-
n1 6ldiirmekte tereddiit etmemisti ve digerlerin-
den ¢ok daha fazla korktugu Trogki'nin 6liimiini
arzuluyordu. Stalin'in yontemlerinin sadist sidde-
ti, bir donegin bir zamanlar iddia ettigi seyi temsil
edenlere yonelik nefretinden kaynaklanmaktadir.

Hem Stalin hem de Trocgki, insanligin kaytl: ta-
rihinde yerini alacak. Stalin, kisa ve utang verici
bir paragrafta anilacak. Tim zamanlarin en bii-
yiik ihanetcisi, mutlak bir Habil, Borjiya, Yehuda
olarak tarihe gececektir.

Yoldas Trogki, Marx, Engels ve Lenin ile tarihsel
bir diizlemde duracak. Emekgi kitlelerin sampiyo-
nu, is¢i sinifinin gladyatori, yeni toplumun kuru-
cusu, tim zamanlarin en biiylik yaraticilarindan
biri olarak sevilecek.

Leon Trogki'nin 6limi korkung bir kayip oldu.
Tarihin ¢ok kritik bir noktasinda geldi. Isciler yi-
ne emperyalist savagin kan banyosuna siiriikle-
niyor. Kitle orgiitlerinin liderleri tarafindan yine
yaygin bir aldatma ve ihanetle kars1 karsiya kali-
yorlar. Trogki'nin saglam eline ve parlak zihnine
biyiik ihtiya¢ var. Kahraman hayatinin olaylarla
dolu yillarinda kaydedilenlerden daha biiytik is-
ler yapabilirdi.

Stalin, Trogki'yi oldiirdii ve onu acil ¢atisma
mahallinden uzaklasgtirdi. Ama onu yok edemedi,
bunu beceremedi. Trog¢ki'nin tamami yazilarin-
da korunmustur. Proleter devrimci savascilar icin
geride tiim gerekli araglar1 birakti. Bize yardimci
olmasi i¢in hala ona sahibiz. Sadece bu araglarin
nasil kullanilacagini 6grenmek ve sonra cesaretle
uygulamak gerekiyor.

Yoldas Trogki, derin fikirlerin yaraticisiydi. An-
cak biytikligiiniin bir kismi1 da téimiiyle yaratici
olmadig1 gergeginde yatiyordu. O ayni zamanda,
bagkalarindan da 6grenirdi. S6zde bagimsiz diisii-
niirlerin, devrimci atalarinin verdigi dersleri 6gre-
nemeyecek kadar kendine hayranlik duyan kiigitk
adamlarin, burun kiviran gururunu kiigiimser-
di. Her seyin Oniine biiyiik is¢i sinifi liderlerinden
ogrenme gereksinimini koydu. Trogki; Marx, En-
gels ve Lenin'in fikirleri izerinden ilerledi. Onla-
rin fikirlerini anlamay1 ve yontemlerinde ustalag-
may1 6grendi. Bu bilgiyi aldi ve giinlitk miicadele-
nin verili kosullarinda uyguladi. Trogki'nin giici,
her seyden 6nce Marksizmin giiciiydii.

Stalinizme kars1 miicadele

Lenin'in dlimiinden sonra, yiikselen Stalinist
biirokrasi, is¢ilerin Sovyetler Birligi'ndeki ve diin-
yanin her yerindeki onciisiinii korkung bir kafa
karisikligina ve yonsiizliik batakligina siirtikledi.
Bolsevik kadrolar arasinda moral bozuklugu ve
Stalinizmin ahlaki kurbanlarinin hizla biyiiyen
zayiat listesi yayginlasti. Tiim bunlar1 Marksist a-
nalizin keskin bigagiyla kesen ve Stalin'in politi-
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kalarinin gerici karakterini ortaya ¢ikaran Trog-
ki'ydi. Yiikselen giinesin bir sabah sisini delip ge-
¢en goz alici 1s181yla parlayan bir programla 6ne
¢ikan Trogki idi. Marksist-Leninist Trogki kafa
karisikligini silip siipiirdii, ¢ikis yolunu gosterdi
ve bdylece en iyi militanlarin ¢ogunu kurtardi.

Is¢i devletinin Stalin ydnetiminde yozlasmasi,
diinya isci sinifi arasinda Sovyetler Birligi i¢in cid-
di bir sempati kaybina yol agt1. Her gesit ve tiirden
donek, Sovyet iscilerinin kendi sinifindan tecridi-
nin artmasina yardimci oldu. Cogu, bugiin Sov-
yet Rusya'nin Hitler Almanya'sindan ¢ok az farkli
oldugunu kanitlamaya calisan sozde Marksistler.
Stalin'in diinya is¢ilerine kars: isledigi suglar, her
durumda, bu hatali teorilerin, is¢i kitlelerinin bu
yonelim bozuklugunun temelini olusturdu.

Rus Komiinist Partisi i¢cinde Stalin ile miicade-
lede bas1 ¢eken Trogki idi. Sonra, Alman fiyasko-
su ve Hitler'in yiikselisinin ardindan, Rus parti-
si icinde meydana gelen niteliksel degisimi agikla-
di: Komiinist bir hareketin sadece bir karikatiirii
haline gelmisti. Bu nedenle Stalin devrimci yon-
temlerle devrilmeliydi. Stalinizme kars1 diinya
¢apinda bir miicadele i¢in devrimci hareketi ye-
niden orgiitleme gorevine bir an 6nce basglamak
gerekiyordu.

Bununla birlikte, demokrasi ve ahlak anlayis1 gi-
bi sahte kii¢iik burjuva kavramlara tutunan, Sta-
linizmi Bolsevizmin dogal iiriinii olarak goren,
Marksizmden yalnizca burjuva demokratlara yo-
nelmek ya da efsanevi bir Uciincii Kamp uzlagist
i¢in feragat eden sarlatanlara keskin bir karsitlik-
la Trogki -tiim bu dar kafalilarin tam aksine- is¢i
devletine, Ekim devrimine, Marksizme ve is¢i si-
nifinin tim gelecegine sirtin1 ddonmeden Stalin'e
kars1 bir miicadele rotasi ¢izebildi. Trogki, onciiye
Stalin rejiminin devrilmesi i¢cin miicadele etme-
yi, ancak ayni zamanda SSCB'nin kosulsuz savun-
masini desteklemeyi de 6gretti. Dogru, diye agik-
lady, Stalin doneminde Sovyetler Birligi yozlasmais
bir is¢i devleti haline geldi, ancak bu is¢ilerin ken-
dilerinin diizeltmesi gereken bir mesele. Sovyet-
ler Birligi yozlagsmis olsa da ekonomisi hald kamu-
lagtirilmis milkiyete ve dis ticaret tekeline daya-
niyor. Kapitalistler miilksiizlestirildiler ve hala da
oyleler. Isciler bunu tiim emperyalist haydutlara
karst savunmalidir.

Trogki'nin son biiyiik miicadelesi

Yoldas Trogkinin politik yasaminin son biiyiik
siyasi savasi, Sosyalist Is¢i Partisinin kiigiik bur-

juva azinligina kars1 verildi. Partiyi, Sovyetler Bir-
ligi'nin savunusundan vazge¢meye zorladilar. Or-
giitli sosyal demokrat bir tartisma toplulugu kar-
masasina donistiirmeye calistilar. Bu savasta
Trogki yoldas, her ciddi proleter savas¢inin dik-
katle ve derinlemesine incelenmesi gereken bir di-
zi belge kaleme ald1. Bu belgeler giiniin en acil so-
runlar1 hakkinda bir el kitabidur.

Eger bugiin Trogki Sovyetler Birligi'nde olsaydi
veya Trogkizmin fikirleri Hitler'e kars1 devrimci
savas baglatmak i¢in uygulaniyor olsaydi, Alman
ordusu Kizil Ordu'nun siyasi ve askeri saldirisin-
dan dnce kelimenin tam anlamiyla erimis olacak-
ti. Alman isciler, kendi fasist efendileriyle hesap-
lagmak i¢in evlerine donecek ve kapitalizmin son
kalintilarini yeryiiziinden siipiirmek i¢in dev bir
devrimci dalga dogacaktu.

Trogkinin proleter dnciiniin programinda teo-
rik netligi korudugu tek konu is¢i devletinin savu-
nulmasi sorunu degildi. Yanlis ve haince bir Sta-
linist politika olan "Halk Cephesi'ni ve Kremlin
biirokratlarinin tiim diger canice manevralarini
ifsa etmekte bas1 ¢ekti. Parlak kalemi, burjuva de-
mokratlar oniindeki sefil teslimiyetleri nedeniy-
le anarsistlere ve sendikalistlere ¢arpici ve cevap-
landirilamaz elestiriler yagdirdi. Kohne sosyal de-
mokratlari, emperyalist savas lordlarina verdikleri
destekten dolay1 rezil etti. Stnif miicadelesindeki
Marksist politikadan her tiirlii sapmaya karst mi-
litanca ve durmaksizin savasti.

"Burjuva demokratlarina giiven yok!" diye ba-
girdi Trogki. "Demokratik savas tacirlerine des-
tek yok. Kapitalizm var oldugu siirece savas ka-
¢inilmaz ve fasizm siirekli bir tehlikedir. Kapita-
lizme kars1 devrimci proleter miicadeleden bagka
yol yoktur. " Bunu bir¢ok farkli olayla baglantili o-
larak defalarca agikladi, ancak bu temel noktalara
her zaman en sert sekilde degindi.

Trocgki ve savasta sendikalar

Son biiyiik katkilarindan biri, emperyalist sava-
sin bu kanli dénemi i¢in bir proleter askeri politi-
kanin olusturulmasiydu: is¢i askerlerin ve is¢i su-
baylarin sendika kontrolii altindaki askeri egitimi.
Bununla birlikte, bize tiim sendika sorununa ilis-
kin tamamlanmamis ama yine de 6nemli bir bel-
ge birakti. Tobinlerin, Greenlerin ve Hillmanlarin
yardimiyla kapitalist sinif, sendikalar1 devlet ay-
gitina baglamanin yollarini ariyor. Kapitalist dev-
letten tam destek alan diktator Tobin'in Minnea-
polisli kamyoncularin ve onlarin miittefiki olan




tasima iscilerinin orgiitlii oldugu CIO sendikasi-
n1 par¢alamak i¢in ylriittiigii acimasiz kampanya,
hitkiimet ve sendikal hareketin iist diizey yetkili-
leri arasindaki boyle bir ittifakin iscileri bekleyen
sonuglar1 acisindan dokunakli bir 6rnektir.

Trogki, sendikalar1 kapitalist baski araglarina
donistiirme egiliminin biiyilik tehlikesine isaret
ederek, sendikalarin etkili is¢i sinifi araglari ol-
masl i¢in kapitalist devletten tamamen bagimsiz
tutulmas1 gerektigini soyler. Bu ihtiyagtan kay-
naklanan ikinci bir gorev, sendika demokrasisi-
ni korumak icin siirekli tetikte olmak ve kesinti-
siz miicadele etmektir.

Trogkinin Marksizm konusundaki ustaligi, bu
fikirleri ve yontemleri modern kosullara uygula-
ma yetenegi, ona mitkemmel bir analiz giicii ve
net bir ifade yetenegi kazandirdi. Onun ydntemi,
diyalektik analizin bilimsel yaklasimiydi. Her o-
lay1 tarihsel zincir i¢inde anlamay1 ve onlar1 tiim
tarihsel olgularla dogru sekilde iliskilendirmeyi,
boylelikle sinif miicadelesindeki catisan giiglerin
hareketini agikea ayirt etmeyi biliyordu. Her pro-
leter savasci, diinyanin hangi kosesinden gelirse
gelsin, Trogki'yle bir tartisma sirasinda, kendi l-
kesindeki ve diinya arenasindaki olaylara iliskin
daha derin ve daha zengin bir kavrayis bulacaktir.

Trogkinin bu giicliniin mistik hi¢bir yan1 yoktu.
Bilgeligini aldig1 bilgi pinar1 herkes i¢in mevcut.
Bundan daha fazlasi, o bu devrimci 6grenimin
hazine sandigini kendi katkilariyla daha da zen-
ginlestirdi. Hi¢birimiz Trogki olamayiz. Devler a-

rasinda bile bir devdi. Bagka ve muhtemelen daha
biiyiik Trogkiler de olacak. Ancak bu basari i¢in
zorunlu bir kosul degildirdir. Bize biraktig1 arag-
lar1 elimizden gelen en iyi sekilde kullanmaliy1z.
Roosevelt, Trogkistlere neden saldiriyor?
Trogki Yoldas tarafindan vasiyetini yerine ge-
tirme sorumluluguyla gorevlendirildik: “Dér-
diincii Enternasyonal'in zaferine giiveniyorum. I-
leril" Gegtigimiz yil yaptigimiz ¢alismalar, onun
araglarini kullanma ve son emrini yerine getir-
me yetenegine sahip oldugumuzu gosterdi. Par-
timiz bitytidii. Yayimnimiz biiyiik olgiide genisledi.
Koklerimizi iscilerin saflarinda daha da derinle-
re gdmdiik ve gagrilarimiza artan sayida doniis al-
dik. Kapitalist hitkiimettin dikkatini cekmemiz, i-
lerleyebilme yetenegimizin giizel bir ifadesidir.
Biiyiik diinya krizi zamanlarindayiz. Omuzlari-
mizda agir sorumluluklar var. Roosevelt, Ameri-
kan iscilerini apar topar sicak bir savasa siiriikle-
meye ¢alisiyor. Amerikan emperyalizminin savas
partisi, savas programina yonelik kitlesel coskuyu
kamg¢ilamakta ¢ok zorlaniyor. Bu tavirla, is¢i sinifi
isyaninin uykuda olan tohumlarini seziyorlar. Bu
tehlikenin yiizeye ne kadar yakin oldugunu soyle-
melerinin bir yolu yok. Kapitalist sinifin ne kendi-
sine ne de kdhnemis sistemine giiveni var. Bu, 6-
zellikle en bilingli kesimi icin gecerli. Iscilere kar-
s1 0limciil bir korkular: var. Boylelikle Roosevelt
yonetimi, 6zellikle isci sinif1 saflarinda savas kar-
sit1 giiglere siddetle saldirmak zorunda kaliyor.
Trogkistler olarak bizler, savas kiskirticis1 Roo-
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sevelt yonetiminin polis giicleri araciligiyla saldir-
dig1 ilk siyasi parti olma onuruna sahibiz. Federal
hiikiimet tarafindan ilk sug¢lanan biziz. Her sey-
den ¢ok bu, Trogki'nin fikirlerinin biiyliyen gii-
ciine taniklik ediyor. Stalinistler bize besinci kol-
cular (¢.n.— iilke icinde diiyman adina faaliyette
bulunanlar), fasistlerin ajanlar1 diyorlar ve Roo-
sevelt'i bize karg1 sinir1 agmaya cagiriyorlar. Ama
burjuvazinin kafasi karisik degil. Onlar bizim ne
oldugumuzu biliyorlar. Proletaryanin onciisii ol-
dugumuzu biliyorlar. Kapitalist devlet, dnce en
dogru ve dolayisiyla onlar icin en tehlikeli prog-
rama sahip isci sinif partisine saldirir. Roosevelt,
once biz Trogkistlere saldirdi.

Biz saklanmiyoruz, bu saldir1 karsisinda geri a-
dim atmiyoruz. Yashh Adamimizin 6rnegini takip
ediyoruz. Saglam duruyoruz. Ne ihtimal olursa
olsun, miicadeleden kaginmayacagz.

Yoldas TrogKki, is¢i sinifina sinirsiz bir giiven du-
yuyordu. Liderlerinin suglarinin sorumlulugu-
nu iscilere baglamaya ¢alisan zihinsel yetersizle-
ri hor goriiyordu. Bir¢ogu, iscilerin hak ettikleri
liderlige sahip olduklarini séyleyen kiistah sinik-
lerdir. Proleter kitleler olan kahraman savascilar
kiigiimseyen, bu satafatli kiiciik ahmaklar ne ucu-
bedirler. Yasli Adamimiz bize asla unutmamamiz
gereken bir 6rnek oldu. Yenilgiler icin asla is¢ile-
ri suglamadi. Her zaman onlar i¢in deneyimleri-
nin derslerini ¢ikarmaya, onlara 6gretmeye ve il-
ham vermeye, onlara yetkin bir liderlik saglama-
ya ¢alist.

Gelecege giiveniyoruz

Trogkinin iscilere olan bu giiveni, yiizeysel duygu-
lara dayanmiyordu. O, proletaryanin dinamik giicii-
nii anlamisti. Sinif miicadelesinin derslerini iyi 6g-
renmisti. Oldiigii sirada tam da bu konuyla ilgili bir
makale yaziyordu. Iktidara yonelik fasist bir girisi-
min olabilmesi i¢cin bunun 6ncesinde isgilerin kitle-
sel radikallesmesinin bulunuyor olmasinin tarihsel
bir yasa olarak kabul edilebilecegini belirtti; fasizm,
ancak proleter 6ncii bu radikal kitleleri kapitalizmin
yikilmasina ve sosyalizmin kurulmasina gétiirme-
de basarisiz olursa zafer kazanabilir. Boyle bir kitle-
sel radikallesme asamasi, Amerikan is¢ilerinin giin-
deminin ist siralarinda yer aliyor. Bu tarihi firsati
kaybetmemekte kararliy1z. Hazirliklarimizda Trog-
ki yoldasin 6rnegini takip ediyor ve onun giiveniy-
le ilerliyoruz.

Marksizmi tim doneklere ve revizyonistlere karsi
savunacagiz. Burjuva fikirler bize tamamen yaban-

cidir. Kii¢iik burjuva kafa karisikliginin asansoriin-
de saflarimiza niifuz etmeye ¢alisabilecek bu yabanci
sinif etkisinin her izini yok edecegiz. Trogkizmin fi-
kirlerinin ve yontemlerinin tam anlamiyla 6ziimsen-
mesi i¢in ¢cabalamak bizim kesin kararimizdir. Bun-
lar1 verili kosullar i¢cinde gelistirecegiz ve sonra bun-
lar1 tutarli bir sekilde miicadele icinde uygulayacagiz.

Yoldas Trogki, sik sik Hegel'in su sozlerini alinti-
lardr: "Bu diinyada tutku olmadan biiyiik hicbir sey
yapilamaz." Bu kanli topyekiin miicadele ¢aginda, s1-
nif savaginin on saflarinda yer aliyoruz ve yer alma-
ya devam edecegiz. Proletaryanin 6ncii kolunda ye-
rimizi hi¢ ¢ekincesiz aliyoruz. Bizim i¢in hicbir sey
daha 6nemli degil. Kapitalizmin can ¢ekismesiy-
le alevlenen bu diinyada kisisel giivenlik konusunda
hicbir diistinceye sahip degiliz. Tiim insanligin ge-
leceginin kendilerine bagli oldugunun bilincinde o-
lan kadin ve erkeklerin yakic1 tutkusuyla savagtyo-
ruz. Devrimci ig¢i sinifi araciligryla insan tiiriiniin
kurtulusu i¢in miicadele ediyoruz. Zaferden eminiz.

Trotsky’s Final Message: Go Forward!

Soualusi Appeal
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Lev Trocki’nin katli ve
Hirosima ve Nagazaki'nin bombalanmasi

James P. Cannon

6 ve 9 Agustos 2020 tarihleri, ABD emperyalizmi tarafindan Japonya kentleri Hirosima ve Nagasaki'ye a-
tilan atom bombalarimin 75. yildoniimiinii temsil ediyor. Bu ay ayni zamanda Ekim Devriminin onderle-
rinden, Petrograd Sovyeti baskani ve Dordiincii Enternasyonal’in kurucusu Lev Trogkinin katlinin de 80.
yildoniimii. Asagida okuyucularimizda paylastigimiz metin, bu iki tarihsel olay: birlikte ele alarak, devrim-
ci Marksizm agisindan ortaya essiz bir perspektif koyuyor. Amerikan komiinizminin kurucularindan James
P. Cannon’in 22 Agustos 1945°te New York'taki bir Trogki anmasinda gerceklestirdigi bu konusmast, Japon-
yaya iki adet atom bombasimin atilmasindan iki hafta sonra yapilmisti. Daha sonra séz konusu konusma,
22 Eyliil 1945°te, Sosyalist Is¢i Partisinin (ABD) yayin organi olan Militant'ta, “Lev Trockinin mirast ve o-
nun ogrencilerinin gorevleri” bashgiyla yayimlandi. Marxists.org sitesine yer alan metin ilk kez Tiirkce'ye

Kaan Giindes tarafindan cevrilmistir.

sene Once bugiin diinya, emperyalist savasin
kiskirttigr gericiligin derinliklerinde bulunurken,
biiyiik 6nderimiz ve 6gretmenimiz Yoldas Trogki,
Stalinist bir suikast¢inin ellerinde yok edildi. Onu
o sirada, diinyaca heniiz kabul edilmese de diisiin-
celeri insanligin gelecegini temsil eden birisi, bii-
yiik bir diisiince insan1 olarak hafizamiza kazimis-
tik. Bugiin, trajik ve olduk¢a zamansiz 6liimiiniin
besinci yilinda, diinya tarihinin en biiyiik devrim-
ci krizinin baglangicinda dururken, diisiinceler ve
sozler eyleme doékiilmek zorundayken, bir eylem

adami olan Trogki’ye minnettarlik dolu saygimi-
z1 gosteriyoruz.

1938de partimizin 10. yasini kutlarken, biiyiik
bir yildoniimii etkinliginde Yoldas Trogki de ko-
nusmacilardan biriydi. New YorKa gelemedi ama
etkinlik icin kaydetmis oldugu bir gramofon kay-
di1 iizerinden bizimle konustu, onuncu yas giiniin-
de partimizi selamladi. Hi¢ siiphe yok ki bir¢o-
gunuz o konusmay1 dinledi. Hatirlayacaksiniz, o
konusmada ancak gelecege bir hazirlik olarak gec-
misteki basarilar1 kutlamaya zaman ayirma hak-
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kimiz oldugunu soylemisti. [1] Benzer bir sekilde
diyebiliriz ki, bu aksam asil ve sanli sehidimizi a-
narken, bunu ilk olarak, onun bize isaret etmis ol-
dugu hedef ugruna yasayanlarin miicadelesini 6r-
glitlemenin ve buna hazirlanmanin bir araci ola-
rak yapiyoruz.

Trogkinin temel diisiinceleri, onun ugruna ya-
sadig1 ve oldigl distinceler oldukga basittir. O,
toplumun biiylik sorununu, dogasi geregi top-
lumsal olarak biiyiik insan kitleleri tarafindan is-
letilen modern sanayinin, halkin ihtiyaclar1 yerine
6zel milkiyet ve 6zel kar icin igletilmesi yoniinde-
ki cagdisilikla engellenmesinde ve kisitlanmasin-
da gorityordu. O, modern iiretici giiglerin ulus
devletlerin yapay sinirlarini oldukea fazlaca asti-
g1 goriiyordu. Bu iki devasa ¢eliski (tiretim a-
raglarinin 6zel miilkiyeti ve onlarin 6zel kar igin
isletilmesi ile sanayinin ulus devletlerin geregin-
den uzun yasamis gergevesinin icinde bogulmasi)
modern toplumun biiyiik hastaliklarinin kaynak-
laridir: yoksulluk, issizlik, fasizm ve savas.

Trogki insanlik i¢in biricik kurtulusun, vakti
dolmus kapitalizmin devrimci ilgasinda yattigi-
n1 gordii. Sanayi toplumsallastirilmali ve kar degil
kullanim odakli bir plan temelinde isletilmeliydi.
Ayr kapitalist devletlerin ulusal antagonizmala-
r1 yerlerini uluslararasi bir federasyona birakma-
liyd:: Diinya Sosyalist Birlesik Devletleri. Toplum-
sallagtirilmis planli bir ekonomi biitiin halk i¢in
bolluk iiretebilir ve tedarik edebilirdi, yalnizca bir
ulusta degil ama biitiin uluslarda. Birbirlerini s6-
miirme ihtiyaci veya nedeni olmayan; pazarlar, et-
ki alanlar1 ve yatirim sahalar1 tizerinden birbirle-
riyle catigmalara girismeyen; herhangi bir sémiir-
geyi somiirme ve kolelestirme ihtiyact olmayan
ayr1 sosyalist uluslar, emegin diinya ¢capindaki bo-
lisiimiine dayanarak zorunlu olarak baris ve is-
birligi tizerinde birleseceklerdi. Bir ulusun gii-
cii, hepsinin giicii haline gelecek; birisindeki kit-
lik, digerlerinin bolluguyla ¢oziilecekti. Insanlik,
diinyanin dort bir kdsesindeki biitiin halklar i¢in
sanat ve bilimde gergeklestirilen biitiin fetihlerin
ortaklasa karsilikli miibadelesini 6rgiitleyecekti.

Trogki yalnizca is¢ilerin bu dontisiimii saglaya-
bilecegini diisiindii. Sadece biitiin ezilenlerin ve
yoksun birakilanlarin ve somiiriilenlerin ve kole-
lestirilenlerin bagindaki is¢i sinifi, modern toplu-
mun gergekten tek ilerici ve devrimci olan bu si-
nift —sadece onlar toplumun bu biiyiik devrimci
donisiimden gegirilip yeniden orgiitlenmesin-

de basarili olabilirlerdi. Isciler tek ilerici sinift1 ve
sayilarinin distinliigi ve toplumdaki stratejik ko-
numlarini dolayistyla da en giiglii sinifti. Iscilerin
ihtiya¢ duydugu tek sey tarihsel cikarlarinin ve
gliclerinin bilincine varmak ve bu giicii etkili kil-
mak i¢in orgiitlenmekti.

Trogki, artik tarihin giindeminde bulunan diin-
yanin bu devrimci doniigiimii miicadelesinin bir
partinin 6nderligine gereksinim duydugunu dii-
stindii. Yoldas Trogkinin de vurguladig: iizere bu
parti, diger partiler gibi bir parti degildi. Onun 10.
yildonimi etkinligimizdeki mesaji buydu: “Diger
partiler gibi olmayan bir parti” Yani gevsek, refor-
mist, icinde gevezelik edilen ve uzlagsmaci bir par-
ti degil ama esasli bir devrimci parti, bir diisiince
ve eylem partisi. Uzlagsmaz bir sekilde biitiin cep-
helerden kapitalizme ve 6zel olarak da kapitalist
savasa kars1 olan bir parti. Boylesine bir parti, de-
di Trogki, zamanindan fazla hayatta kalmis olan
toplumsal sisteme kars1 yiiriitiilen biiyiik saldiriya
onderlik etmesi i¢in gereklidir.

Diinyanin is¢ileri 1940’ta Trogkinin fikirlerine
ihtiya¢ duymugstu. O zamandan beri toplumun ka-
pitalizmden sosyalizme ge¢isinin maddi kogullari
fazlasiyla olgunlasti. Gecikmis olan ise isci kitlele-
rinin ve onlarin orgiitlerinin bilingleri ve anlayis-
lar1 oldu. Isci kitlelerin, ikinci emperyalist sava-
sin katliamina karsi, diinyadaki tek biiyiik ses olan
Trogki'nin fikirlerine, Trogki buna dair konustugu
sirada ihtiyaglari vardi. Ancak Trogkinin fikirleri-
ni anlamak ve bunlar {izerinden eyleme ge¢mek i-
¢in heniiz hazir degildiler, heniiz buna uygun bi-
¢imde orgiitlenmemislerdi.

Iscilerin biiyiik politik ve endiistriyel drgiitlen-
meleri, aslinda iscilerin ¢ikarlarinin temsilcileri
olmayan ama burjuvazinin emek hareketinin i¢in-
deki ajanlari olan insanlarin 6nderligi altina gecti.
Sosyal demokrat partiler; komiinizm ve proletar-
ya karsisinda hain bir rol iistlenen Komintern'in
komiinist partileri; ve biiyiik sendikalar —bunla-
rin hepsi Trogkinin devrimci programini reddet-
ti. Bunlarin hepsi kapitalist hitkiimetleri destekle-
diler ve hiikiimetler de halki savasin kanli alani-
na tasidilar.

Bu aksam kiirstimiiziin tizerinde yazili oldugu
ve kendisinin de son mesajinda soyledigi iizere,
Trogki Dérdiincti Enternasyonal’in zaferinden e-
min bir sekilde 6ldi. Zafere glivenerek 6ldii, an-
cak onu yasama ve ona dahil olma firsat1 olmadi.

Savas alt1 sene siirdii. Isci sinifinin 6nderleri ta-




rafindan desteklenen bir savas. Profesorler ve en-
telektiieller tarafindan savunulan bir savas. Kili-
se tarafindan kutsanan bir savas. Ve simdi sava-
sin sonuglarini saymaya baslayabiliriz. Insanliga
fayda getirecegi sozii verilen bu savasin meyveleri
neler oldu? Avrupa’ya bakin! Asya’ya bakin! Ya da
evin daha yakinindaki kapanan fabrikalara ve is-
sizlik biirolarinin 6niindeki uzun kuyruklara; ag-
ligin giderek daha da belirginlestigi uzayan kuy-
ruklara, savastan donen askerlerin ¢ok yakinda
bitkin siralarinda yerlerini alacaklar1 kuyruklara
bir bakin — tabii bu askerler savas alanindan can-
11 ¢ikmig ve buraya donebilmislerse.

Kapitalizm altinda fabrikalar imha araglarinin
iretimi icin son hizla calistirildi, ama sézde ba-
ris zamanlarinda insan ihtiyaglarinin iiretimi i-
¢in agik tutulamryorlar. Biitiin bir Avrupa, olduk-
¢a kiltirlii Avrupanin tamamy, bir aglik, ¢aresiz-
lik, yikim ve 6liim kitas: durumunda.

Potsdam’in galipleri Avrupaya zaferin ve &z-
glirlesmenin meyvelerini duyurdular. Avrupa ki-
tasindaki en giiclii ve tiretken sanayi olan Alman
sanayisinin yikilmasina karar verdiler. Avrupanin
fabrikasi olan sanayilesmis Almanyanin yasam
standartlarinin, mahvedilmis geri tarim devlet-
lerinin yasam standartlarindan daha yiiksek ola-
mayacagint duyurdular. En asagidakini en yiik-
sektekinin seviyesine ¢ikarmak degil ama en ytik-
sekteki ve en gelismis ve kiiltiirlii olan iilkeleri en

alttaki ve en az gelismis tilkelerin seviyesine indir-
mek —sozde barisin taraflarinin apagik programi
iste budur. Avrupanin programi budur.

Ve insanlar a¢isindan bilango nedir? Bugiin New
York Timesda Frankfurttan gelen bir telgraf oku-
dum. S6z konusu bolgedeki duruma dair resmi
bir rapora yapilan bir referans: alintilayacagim;
siradan, olagan bir bilgilendirme haberi bu. “Ve-
rilerin gosterdigine gore,” diyor Times muhabi-
ri, “bolgedeki ortalama bir tiiketici giinde 1100 ile
1300 kalori alarak yasiyor, ki bu ordunun karne-
ye baglanan 3600 kalorisiyle bir tezat olusturuyor.”
Almanyanin Amerikan bélgesindeki “6zgiirlesti-
rilmis” halkina, ordu tarafindan askerleri bir ve-
rimlilik seviyesinde tutabilmek igin gerekli oldu-
gu tahmin edilen gida miktarinin tgte birinden
daha az1 veriliyor. Hi¢ stiphe yok ki Avrupa hal-
ki kendisini ozgiirlestirenlere biiyiik bir sevgi ve
minnet duyacaktir.

Kuskusuz bin yillik bir baris i¢in temeller atili-
yor... Can ¢ekisen kapitalizm insanlig1 bir uguru-
ma striiklityor. Kapitalizm her giin kendisini, s6z-
de barista oldugu gibi savasta da halkin diigma-
n1 olarak daha fazla gosteriyor. Insanlar1 §liimiine
bombala! Kundak bombalariyla onlar1 yakarak
oldiir! Onlarin sanayilerini yik ve insanlar1 agliga
mahkum et! Ve eger bu yeterince korkung degilse,
onlar1 atom bombalariyla yeryiizii tizerinden sil!
[ste ozgiirlestiren kapitalizmin programi budur.
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Insanhigin sirtlandign yiiklerin rasyonel olarak
¢oztimlenmesinde kullanilabilecek olan atom e-
nerjisinin harikulade sirrinin bilimsel fethinin ilk
once yarim milyon insanin toptan katledilmesi i-
¢in kullanilmasi, ¢iirime ¢agindaki kapitalizmin
gercek dogasinin ne giiglii bir ifadesidir.

Ik hedef olan Hirosima'nin niifusu 340.0004di.
Ikinci hedef Nagazakinin niifusu 253.000di. Iki
sehrin toplami yaklasik olarak 600.000 kisi ediyor.
Bu sehirler dayaniksiz ingaatlardan olusuyordu ve
bir raporun da aktardigina gore evler birbirlerine
bitisik insa edilmisti. Ka¢ kisi 6ldiiriildii? Atom e-
nerjisinin sirrinin kesfinin kutlamalarinda kag Ja-
pon yok edildi? Su ana kadar edindigimiz biitiin
gostergelerden, biitiin raporlardan anladigimiz
kadariyla, neredeyse hepsi ya 6ldiiriildi ya da ya-
ralandi. Neredeyse hepsi.

Bugiinkii Timesda Nagazaki iizerine Tokyo rad-
yosundan bir rapor vardi. Bu rapora gore “bir za-
manlar miireffeh olan sehrin merkezi goz alabildi-
gince moloz disinda hicbir sey kalmadan biiyiik bir
enkaza doniismiis” durumda. Japon gazetesi Mai-
nichimin kapaginda bombanin yol ag¢tig1 hasarin
fotograflar1 vardi. $6yle deniyor haberde: “Bu fo-
tograflardan biri, havadan yapilan atom bomba-
st saldirisindan 16 kilometre otedeki trajik bir sah-
neyi ortaya koyuyor,” ki s6z konusu yerde ciftlik
evleri ya yerle bir olmus ya da catilar1 pargalan-
mis. Radyo yayini, Yamaha Fotograf Enstitiisi’n-
de calisan ve bomba patlar patlamaz hemen seh-
re kosan bir fotografcidan alint1 yapiyor: “Naga-
zaki artik Olii bir sehirdir, tiim bolgeler kelimenin
gercek anlamyla yerle bir edilmis durumda. Kiille-
rin tizerinde dikkat gekici bir bicimde yiikselen yal-
nizca birka¢ bina kalmis durumda.” Fotografciya
gore sehirdeki “niifus olduk¢a fazlayd: ve hayatta
kalmis olan birkag kisi bile yaralanmaktan kurtu-
lamads.” Japon basini ise su ana dek Hirosimadan
yalnizca bir kisinin sag ciktigini yazdi.

Hesaplanmus iki darbeyle, iki atom bombasiy-
la, Amerikan emperyalizmi yarim milyon insani
oldirdi ve yaraladi. Gengler ve yaslhilar, begikte-
ki bebekler ve ihtiyarlar; sakatlar, yeni evlenmis-
ler, sagliklilar ve hastalar; erkekler, kadinlar ve
¢ocuklar —hepsi bu iki bombalama sonucunda,
Wall Street emperyalistleri ile Japonyadaki benzer
bir ¢etenin didismesi yliziinden 6ldi.

Iste Amerikan emperyalizmi doguya bu yollar-
la medeniyet tasimaktadir. Ne akil almaz bir gad-
darlik! Bir zamanlar New York limanina diinyay:

aydinlatan bir Ozgiirliik Heykeli diken Amerika i-
¢in ne biiyiik bir utang! Ve simdi diinya onun is-
mini duyunca korkuyla irkiliyor. Savasi kutsamis
olan bazi vaizler bile bu katliami protesto etmek
zorunda kaldilar. Bunlardan biri bir réportajda
soyle diyor: “Amerika ahlaki iistiinliigiinii kaybet-
mistir.” Ahlaki tistiinliigi mii? Evet. Onu kesinlik-
le kaybetti. Bu dogru. Ve bombalar1 atan emper-
yalist canavarlar da bunun farkinda. Ama bakin
onlar bundan ne kazandi: Dogunun sinirsiz zen-
ginliginin kontroliinii kazandilar. Uzakdogudaki
yiiz milyonlarca insanin somiiriilmesini ve kole-
lestirilmesini saglayacak bir gii¢ kazandilar. Ve za-
ten bunun igin savasa girmislerdi —ahlaki iistiin-
lik i¢in falan degil, kar icin.

Basin bir vaizden daha alint1 yapiyor. Bu vaiz
kendisine bir defasinda Incilde algak goniillii ve
nazik Isa’yla ilgili bir seyler okudugunu hatirlati-
yor ve bundan boyle Uzakdogu'ya misyoner gon-
dermenin anlamsiz olacagini séyliiyor. Bu, onlarin
da tartisacaklarina emin oldugum oldukga ilging
bir sorunu giindeme getiriyor. Bir kimse, elbette
sadece bir tesadiif eseri olarak ayni anda hem fi-
nansin ve kilisenin payandalar1 olan hem de ¢e-
sitli tiirlerdeki misyonerlik girisimlerinin destek-
gileri olan Rockefeller ile Morgan yapilarinin i-
¢inde donen ilging tartigmalari tahmin edebilir.
“Dogudaki kafirlerle ne yapacagiz? Onlara Hristi-
yanligin cennetine onciilitk eden misyonerler mi
gondermeliyiz, yoksa onlar1 cehenneme gonder-
mek i¢in atom bombalar1 mi1 atmaliy1z?” Ortada
bir tartisma konusu var, irkiitiicii bir tema {ize-
rine tartisma. Ancak her halitkarda sundan emin
olabilirsiniz ki, Amerikan emperyalizminin mii-
dahil oldugu her yerde, cehennem acik ara biiyiik
bir farkla kendisine daha fazla miisteri cekecektir.

Amerikan emperyalizmi, iizerine biitiin diinya-
nin korkusunu ve nefretini ¢ekti. Diinyanin her
kosesinde bugiin Amerikan emperyalizmi insan-
ligin ditgmani olarak goriiliyor. Birinci Diinya
Savasr'nin bedeli 12 milyon 6litydii. Ikinci Diinya
Savasrnin bedeli ¢eyrek yiizyil i¢inde 30 milyon
ol oldu; ve savagin sonuglar1 kesinlesene kadar
acliktan 6lecek olan en az 30 milyon kisi daha var.

Kapitalizm diinyaya ne denli bityiik bir 6liim
hasadi getirdi! Eger biitiin kurbanlarin kafatasla-
r1 bir araya getirilip bir piramit seklinde dizilebil-
seydi, o piramit ne denli bityiik bir dag olurdu. Bu
dag kapitalizmin basarilarinin ne denli anitsal bir
ifadesi olurdu ve bu ifade, kapitalist emperyaliz-




min gercekte ne oldugunun ¢ok uygun sembolii
olurdu. Inantyorum ki, bu denklemin tamamlan-
masi i¢in sadece bir eksik mevcut. O da kafatas-
larindan piramidin iizerine asilacak olan ve Dort
Ozgiirliik’iin [2] ironik sézlerini duyuran biiyiik
bir 191kl tabeladir. Oliiler en azindan kayitsiz ve
korkudan muaflar. Ama hayatta kalanlar aglik i-
¢inde ve gelecegin teroriiyle yasiyorlar.

30 milyondan fazla hayata mal olan savasi kim
kazandi? Militantdaki [3] karikatiiristimiz bii-
yiik bir sanatsal fazilet ve kavrayisla ve birkag ka-
lem darbesiyle, kapitalistleri ellerindeki para ¢u-
vallartyla bir ayaklar1 mezarliklarda, diger ayak-
lar1 da yok edilmis sehirlerde durur vaziyette
diinyanin tepesinde ve “Tek Muzaffer” bagligiyla
resmettiginde, bunu agiklamisti. Tek kazanan A-
merikan emperyalizmi ve onun diger tlkelerde-
ki uydularidir.

Onlarin perspektifleri nelerdir? Efendilerimiz
alt1 yillik savasin bu biiyiik bagarisinin ardindan
gelecegi nasil resmetmektedirler?

Insan yasamina ve insan kiiltiiriine yonelik tiim
dehset ve yikimiyla resmen sona eren Ikinci Diin-
ya Savagrndan 6nce dahi, onlar {i¢iincii savasi dii-
stintip planlyorlardi.

Bu delileri durdurup, onlarin ellerinden iktida-
r1 almak zorunda degil miyiz? Biitiin diinya halk-
larinin bu delilerin daha ileriye gitmesini engel-
lemeyi disiindiiklerinden, durumu degistirme-
nin bir yolu olmasi gerektigini diisiindiiklerinden
stiphe edebilir miyiz? Uzun zaman 6nce devrim-
ci Marksistler insanligin yiiz yiize oldugu alterna-
tifin sosyalizm ya da yeni bir barbarlik oldugunu
soylemisti. Kapitalizmin enkaza dogru siiriiklen-
digini ve uygarlig1 da beraberinde gotiirdigiini
soylemislerdi. Ama mevcut savasta gelistirilen ve
gelecege yansitilanin 1s18inda distinityorum ki,
artik alternatif ¢ok daha belirgindir: insanligin
yiiz ylize oldugu alternatif, sosyalizm ya da yok o-
lustur! Artik sorun, kapitalizmin mi hayatta kal-
masina izin verilecegi, yoksa bu gezegenin iize-
rinde insan tliriiniin mii hayatta kalmaya devam
edecegidir.

Biz inanryoruz ki, diinya halklar1 bu korkung
alternatif karsisinda uyanacaklar ve kendilerini
kurtarmak i¢cin zamaninda eyleme gegecekler. Biz
inaniyoruz ki, diinyanin yeni efendisi Amerikan
emperyalizmi kendini konsolide edemeden 6nce
iki taraftan saldiriya ugrayacak ve yenilecek. Bir
tarafta Wall Street'in somiirge kolelerine doniis-

miis olan diinya halklari, tipki isgal altindaki vila-
yetlerin emperyal Roma’ya kars1 ayaklandig: gibi
emperyalist efendiye kars1 isyan edecek. Bu isyan-
la eszamanli olarak ve miicadelemizi onunla ko-
ordine ederek biz, Trogkist parti, Amerikanin is-
cilerine ve avamlarina, bizim asil diigmanimiza ve
insanligin asil dilgmanina karsi devrimci bir saldi-
rida 6nderlik edecegiz, yani Birlesik Devletlerde-
ki emperyalistlere karsi.

Bes yil 6nce bugiin, bizim biiyiik bilgemiz Yol-
das Trogkinin 6nce yasini tuttuk ve onu andik.
Bugiin devrimci eylem yiiz milyonlarca insan i-
¢in bir 6liim-kalim meselesi haline gelirken, biz
diistincelerden eyleme ge¢meye ve fikirler tarafin-
dan rehberlik edilen eyleme hazirlanirken, Trog-
ki’yi biiyiik bir eylem insani olarak, iscilerin or-
giit¢iisii olarak, devrimlerin 6nderi olarak aniyo-
ruz. Iste biz bu ruhla bu aksam Yoldas Trogki'yi
aniyoruz.

O bize, her seyin Otesinde bir parti insa etme-
mizi tembih etti. Ve bir kere daha onun ne dedigi-
ni tekrarliyorum: “Diger partiler gibi olmayan bir
parti,” ama devrime 6nderlik etmeye uygun, ama-
torce igler yapmayan ve yolu yarida terk etmeye-
rek sonuna kadar miicadele eden bir parti.

Eger ciddiyseniz; eger faaliyet ylirtitmekte sa-
mimiyseniz, eger kendinizin daha iyi bir hayat ya-
sanmas1 ve insanligin kurtulusu kavgasinin bir
parcast olmak istiyorsaniz, sizi partimize, bize ka-
tilmaya ve bu bitylik miicadelenin bir pargasi ol-
maya davet ediyorum.

Partimizde karamsar ve korkak insanlarin yeri
yoktur; partimizde ¢ikarcilarin, kariyeristlerin ve
biirokratlarin yeri yoktur. Ancak partimizin ka-
pisy, diinyay: degistirmekte kararli ve bu konuy-
la ilgilenmeye hazir yavuz iscilere sonuna kadar
aciktir.

Trogki bize muazzam bir miras birakti. O bize,
programimizi inga eden miithis bir diisiince sis-
temi verdi. Ve bizim 6nlimiize, insanligin dava-
s1 i¢in yasamis ve 6lmiis olan, her seyin 6tesinde
tarihin gérmiis oldugu en muhtesem devrim si-
rasinda teorinin eylem i¢inde nasil uygulanacagi-
n1 gostermis olan o6rnek bir devrimcinin misali-
ni koydu.

Bu miras sayesinde miicadele ve zafer i¢in si-
lahl1 ve zirhliy1z. Trogkinin 6grencileri olan hepi-
mizin bu zafer i¢in gereksinimini hissettigi, sade-
ce bu diistinceleri berrak bir sekilde anlamak, bu
diistinceleri kendi etimiz ve kemigimizle 6ziimse-
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mek, onlara sadik kalmak ve hepsinin de iistiinde,
onlar1 eylem iginde uygulamaktir.

Eger bunu yaparsak, diinya tizerindeki hicbir
gliciin iistesinden gelemeyecegi bir parti insa et-
mis oluruz. Amerikadaki kitlelere 6nderlik etme-
ye uygun bir parti insa edebiliriz. Diinya halkla-
rina yonelik savas yanlis1 emperyalist programa,
tilkenin i¢inde devrimle ve diinyada da halklarla
baris yaparak cevap verecek olan bir parti.

Notlar:

[1] Cannon’un bahsettigi Tro¢kinin uyarisi tam
olarak soyledir: “Bolsevik-Leninistler, uluslarara-
s1 Onciiler, diinyanin dort bir yanindaki yoldasla-
rimiz, gercek Marksistler olarak devrimin yolu-
nu, duygularinda ve arzularinda degil, olaylarin
nesnel gelisiminin ¢oziimlenmesi i¢inde aradi-
lar. Her seyden Once, bagkalarini ya da kendimi-
zi aldatmama kaygisi bizlere yol gosterdi. Ciddi-
yetle ve diiriist¢e arastirdik. Ve bazi 6nemli seyler
kesfettik. Olaylar gerek c¢oziimlememizi gerek-
se de ongoriilerimizi dogruladi. Bunu kimse in-
kar edemez. $imdi ise programimiza ve kendimi-

ze sadik kalmamiz gerekiyor. Bunu yapmak kolay
degil. Ontimiizdeki gérevler ¢cok biiyiik, diisman-
lar saymakla bitmez. Zamanimizi ve dikkatimizi
bu kutlama tdrenine harcamaya, yalnizca kendi-
mizi ge¢misin derslerinden yola ¢ikarak gelecek i-
¢in hazirlayabildigimiz 6l¢tide hakkimiz var” (Lev
Trocki, 18 Ekim 1938)

[2] “Dért Ozgiirliik”, 6 Ocak 1941'de ABD Bas-
kani Franklin D. Roosevelt tarafindan dile geti-
rilen hedeflerdi. II. Diinya Savasrnda Amerikan
mezbahasinin kaptan kamarasinda olan Roose-
velte gore bu dort ozgiirlik ifade 6zgurlugi, i-
nan¢ Ozgirligii, yasam standardi ozgiirligii ve
korkudan kurtulma ézgiirliigiiydii. Isciler ile ko-
miinistlerin bu dort sozde 6zgiirligiin hepsinden
muaf tutulmasi Amerikan kapitalizminin kirmi-
z1 ¢izgisiydi.

[3] Militant (“Militan”): Uzun bir siire boyunca
Dérdiincti Enternasyonalin ABD seksiyonu ol-
mus olan Sosyalist Is¢i Partisi’nin resmi yayin or-
gan1. Gazetenin tiraji Ikinci Diinya Savasrn1 kap-
sayan yillar ve ertesinde haftalik 10.000’i ge¢mis
ve hatta savas sirasinda gazetenin dagitimu I Isle-
ri Bakanlig: tarafindan yasaklamigti.
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“Yiiksek (ve giderek artan) tansiyonum yakinlarumi saglik durumum konusunda aldatiyor. Akti-
fim ve ¢alisabiliyorum ancak sonun yakin oldugu asikar. Bu satirlar kamuoyuna oliimiimden son-
ra agiklanacak. Burada Stalin ve ajanlarmin aptalca ve asagilik iftiralarini bir kez daha ¢iiriitme ih-
tiyact duymuyorum: benim devrimci onurumun iizerinde tek bir leke bile yoktur. Is¢i sitnifinin diis-
manlariyla, asla kapali kapilar ardinda, ne dogrudan ne de dolayli olarak herhangi bir anlasma ve
hatta goriisme yapnus degilim. Stalin’in binlerce muhalifi buna benzer sahte suglamalarin kurban
oldular. Yeni devrimci kusaklar onlarin siyasi sayginliklarini iade edecek ve Kremlin'in cellatlarina
hak ettikleri gibi davranacaklardir. Yasamumin en gii¢c anlarinda bana sadik kalmis olan dostlarima
ictenlikle tesekkiir ediyorum. Burada hepsinin adw sayamayacagim igin, hicbirinin adw ozel ola-
rak belirtmeyecegim.

“Yine de, esim Natalya Ivanovna Sedova i¢in bir ayricalik yapmaya hakkim oldugunu diisiiniiyo-
rum. Kader bana, sosyalizm davasinin bir savas¢isi olma mutlulugunun yani sira, onun kocasi olma
mutlulugunu verdi. O, neredeyse kirk yili bulan ortak yasaminiz boyunca tiikenmez bir sevgi, alice-
naplik ve sefkat kaynagi oldu. Ozellikle yasamumizin son doneminde biiyiik acilar yasadi. Ancak o-
nun ayni zamanda mutlu giinler de gormiis oldugunu bilmek beni biraz olsun rahatlatiyor. Bilingli
yasanumn kirk ti¢ yili boyunca bir devrimci olarak kaldim; bunun kirk iki yilinda Marksizmin bay-
rag1 altinda miicadele ettim. Her seye yeni bastan baslamam gerekseydi, elbette ki su ya da bu hata-
dan sakinmaya ¢alisirdim, ancak yasamimin ana ekseni degismeden kalirdi. Bir proleter devrimci,
bir Marksist, bir diyalektik materyalist ve dolayisiyla uzlasmaz bir ateist olarak dlecegim. Insanhgin
komiinist gelecegine olan inancim, genglik yillarimda oldugundan daha az atesli degil; aslinda bu-
giin ¢ok daha saglam. Natasa az dnce avlu penceresinin oniine geldi ve havanin odama rahatga gire-
bilmesi igin cami biraz daha acti. Duvarin dibindeki parlak yesil ¢imen seridini ve duvarin iizerin-
den agik mavi gokyiiziinii ve her yerde giines 151$1m1 gorebiliyorum. Yasam giizel. Gelecek kusaklar
onu biitiin kotiiliiklerden, baskilardan ve siddetten armdirsinlar ve tadimi doyasiya ¢ikarabilsinler”

L. Trogki 27 Subat 1940 Coyoacan.




