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Sunus

Tiirkiye, ama sadece bizim iilke degil, tiim
diinya ekonomik ve politik agilardan son dere-
ce ¢alkantili bir déonemden gegiyor. Bunun ne-
deni sadece pandemi degil. Basindan beri tek-
rarladigimiz gibi pandemi sadece diinya 6lge-
ginde yiiriirliikte olan bir krizi, hem de yapisal
bir krizi sadece daha da agirlastirdi, daha gorii-
niir hale getirdi. Bu daha net goriiniir olma ha-
li de elbette kitlelerin yerinden oynamasina ne-
den oluyor. Bu durumun sosyal ve politik diiz-
lemlere yansimasi kaginilmazdi, 6yle de oluyor.

Tiirkiyede politik dengelerin sarsimasi, ki-
mi cevrelerce iilkenin iktidar tarafindan bir se-
¢im havasina sokulmakta oldugu biciminde yo-
rumlanmakta. Muhalefetten herhangi bir ¢agr1
gelmemekle birlikte secime yonelik “ittifak” a-
ragtirmalar1 da siiriiyor. Ortalikta dolanan bir
“model”, tiim muhalefetin bir “Demokrasi Itti-
faki” altinda birlesmesi. Muhittin Karkin “De-
mokrasi Ittifaki: Sinif uzlagmaciliginda yeni a-
sama’ baglikli yazisinda bu tip bir ittifakin sinif
karakterini ve is¢i ve emekgi siniflar a¢isindan
tasidig1 anlamu tartigiyor.

Koronaviriis pandemisi, Tiirkiyede oldugu gi-
bi tiim diinyada da yayilma hizini kesmedji; tam
tersine etkiledigi insanlarin, aldig1 canlarin sa-
yist her gegen giin artiyor. Bunun tek nedeni vi-
risiin tstiin bulas kapasitesi degil; burjuva hii-
kiimetlerin, “salgini firsata ¢evirme” politikala-

r1. Miguel Sorans, “Koronaviriis ve toplumsal
yikim: Kapitalizmin tarihindeki en agir kriz”
baslikli yazisinda bu olgularin ¢apini ve niteli-
gini anlatiyor.

Bahadir Bedri ise, pandemi ile birlikte hizla-
nip derinlesen ekonomik krizin yol agmakta ol-
dugu sonugleri“Diinya ekonomisinde biiyitk
tahribat” baglig1 altinda inceliyor.

Ayni sekilde Atakan Ciftci de, emperyalist sis-
temin i¢kin ve 6liimciil bir 6gesi olan borg so-
rununu ve onun karsisindaki devrimei Mark-
sist politikanin ne olmas: gerektigini “Dis bor-
cun reddi: Neden ve nasil?” baglikli yazisinda
anlatryor.

Diinya olgegindeki krizin Liibnanda neden
oldugu sonuglarini Gérkem Durunun “Liib-
nan: Patlayan rejiminiz sandiga sigmaz!” Bas-
likli yazisindan izleyebilirsiniz.

Biitiin bu olgular devrimci Marksistlerin ulu-
sal ve uluslararasi 6lceklerde siiren biitiinsel kri-
ze kars1 devrimci bir programla silahlanmalari-
n1 gerektiriyor. Trogkinin 1934’te hazirladigi ve
bir anlamda Gegis Programi yonteminin uygu-
landig1 ilk program 6rnegini olusturan “Fran-
sa i¢in bir Eylem Programi” metni ile ABD’li
devrimcilerle yaptig1 sohbetten “Programin ta-
mamlanmasi ve kullanim1” baghig: altinda alin-
tiladigimiz metnin bu konuda tiim devrimciler
i¢in 151k tutucu olacagina inanryoruz.
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Demokrasi Ittifak:
Sinif uzlasmaciliginda yeni asama

Tiirkiyedeki sosyalist hareket
daha dogus anindan beri sahip ol-
dugu, 1960’lardaki serpilip biiyii-
me doneminde ise giderek siddet-
lenen temel bir ideolojik/politik
maluliyetten hala mustarip olma-
ya devam ediyor: Asamali miica-
dele anlayisi. Toplumsal miica-
delelerin esitsiz ama bilesik 6zel-
ligini temel alan Marksist metot
ne yazik ki daha bagindan Stali-
nist mantikla enfekte olmus sos-
yalist hareketimizin biiyiik bolii-
miiniin kavrayisi diginda kaldi. Bu
durum sadece ileri siiriilen “dev-
rim teorilerinde” ve buna bagl o-
larak gelistirilen “stratejilerde” de-
gil, uygulanmak istenen giinde-
lik politikalarda ve “taktiklerde”
de boyle oldu. Bugiin ise ayn1 an-

Muhittin Karkin

layigin tezahiiriine “Demokrasi It-
tifaki” baglig1 altinda siirdiiriilen
tartismalarda ve belki de yakinda
uygulanmasi denenecek pratik 6-
nerilerde rastliyoruz.
Demokrasinin gelistirilmesi i-
¢in ileri siiriilen her ittifak 6nerisi
olduk¢a mantikli goziiken bir 6n-
ciilden hareket eder: Otokratik/
diktatoryal rejimin yikilmasi. Bu
tip bir rejimin temelinde yatan,
veya onun giiglenmesi ya da kri-
ze girmesi siireglerinde islemekte
olan sinifsal dinamikler dikkate a-
linmadiginda, bu 6nciilden hare-
ketle varilacak “mantiki” sonug,
diktatorliigiin karsisinda olan her-
kesin, tiim akim ve partilerin bir-
lesmesidir. Diktatorlik yikilsin,
yerine demokratik bir rejim ku-

rulsun, ondan sonra herkes kendi
yolunda gider. Stalinist ve refor-
mist sol i¢in, sosyalizm i¢in mi-
cadelenin yolu ancak béoyle agila-
cak ya da miicadelenin kogullarr i-
yilesmis, kolaylasmis olacaktir.

Bu anlayisin, bir is¢ci demokrasi-
si (ve is¢i-emekgi hitkiimeti) ugru-
na miicadeleyi esas alan devrimci
Marksist politikayla iliskisini aga-
gida degerlendirecegiz. Ama 6n-
ce bunun i¢inde bulundugumuz
konjonktiirde Tiirkiyedeki yansi-
masina goz atalim.

Demokrasi Ittifakrnin

taraflar1

AKP-MHP koalisyonu {iizerin-
de yiikselen otokratik Tek Adam
(Bonapartist) rejiminin karsisin-
da, “yilestirilmis parlamenter re-




jim” taraftar1 genis bir politik yel-
paze yer aliyor. Muhafazakar dev-
letci (Saadet), muhafazakar liberal
(Gelecek), burjuva neoliberal (De-
va), burjuva milliyetci (1Y), bur-
juva sosyal demokrat (CHP), ulu-
salc1 kiigiik burjuva (HDP) ve ni-
hayet kendilerini sosyalist olarak
tanimlayan akim ve partiler (Sol
Parti, EMEP, TIP, vb.) bu yelpaze-
nin temel bilesenleri. Ama bu, bii-
tiin bu parti ve akimlarin - bazila-
rinca arzu edilmekle birlikte - bir
“tek cephe” icinde toplanabilecek-
leri anlamina gelmiyor; tabii, cep-
he ile cesitli taktiklerle olusturula-
bilecek bir ittifaki birbirinden a-
yirt etmek kaydiyla.

Ozgiil agirhigi ve tabaninin iger-
digi degisik sinifsal bakis acilari
(burjuva, kiigiik burjuva, emekgi)
bakimindan yelpazenin merke-
zinde yer alan parti CHP. Bir an-
lamda, kendisinin saginda ve so-
lunda kiimelenen partilerin po-
litik egilimlerinin izdiistimlerini
kendi i¢inde tagtyor ve bu o6zelli-
giyle de ittifak icin bir harg isle-
vi gormeye calisiyor. Sol egilimli
sosyal demokrat liderler ve sozcii-
ler (6rnegin Izmir milletvekili Se-
lin Sayek), HDP ve sosyalist par-
tilerin sozctileriyle sakinmaksi-
zin agik oturumlarda “sosyal refah
devletini” hedefleyen bir demok-
rasi ittifakinin gerekliligi tizerinde
anlagirken, partisinin genel mer-
kezi Kiligdaroglunun kaleminden
1930’larin devletciliginden vazge-
¢ildigini ilan ederek sag kanattaki
partilerin liberal kapitalist duyar-
liliklarina sesleniyor. Belli ki amag
sagda yeni bir cephenin olugmasi-
n1 engellemek; Millet Ittifakrnin
yeni kurulan partilerin katilimiy-
la biiytimesi; asla bir ittifaka dahil
edilmemekle birlikte, HDP konu-
sunda 6zellikle IYI Parti’nin am-
bargosunun hafifletilmesi ve boy-
lece HDP’nin ve onunla birlikte 6-

biir sol partilerin muhtemel bir
secim ittifakinin digardan destek-
gileri haline getirilmesi. Reformist
kii¢tik burjuva aklin tarihe bu tiir
hinliklerle ¢alim atma girisimleri-
ne ¢ok rastlanmistir. Cogu da fela-
ketle sonu¢lanmustir.

RTE c¢evresinde kiimelenmis o-
ligarsinin disinda kalan sermaye
kesimlerinin politik avukatligini
tistlenmis durumdaki sag partile-
rin Tek Adam rejimine kars1 olma-
larinin nedeni liderleri tarafindan
acik¢a ortaya konuyor: Hukukun
rejim tarafindan keyfilestirilmis
olmasinin yarattig giivensizlik dis
(emperyalist) sermayenin gelme-
sini engelliyor; ki bu, ekonomi-
nin yagamakta oldugu yapisal kri-
zin ana nedenidir. O halde “Hak,
Hukuk, Adalet”. Liberal burjuvazi-
nin bu bakis a¢isi, CHP’nin 37. O-
lagan Kurultayrna “Tktidar Kurul-
tayr” adin1 verme cesareti goster-
mesine yol agabiliyor.

Pekiyi, ya sol? Demokrasi i¢in
bir tiir ittifakin olusturulmasini
arzulayan HDP ve sosyalist kim-
likli partiler ne diyor? HDP’nin
cezaevindeki eski esbaskan1 Sela-
hattin Demirtas, partisinin subat
ay1 sonunda yapilan kongresinin
hemen oncesinde yaptig1 agikla-
mada, “Asgari bir program etra-
finda bir araya gelebilen tiim siyasi
yapilarla demokrasi ittifaki, secim
sonrasinda ise demokrasi koalis-
yonu kurulabilir... Ancak asgari
demokratik ilkelerde birlesebilen
siyasi hareketler birlikte davranir-
larsa mevcut tikaniklik, kriz ve y1-
kim asilabilir” demisti. Nitekim
kongrenin kararini da Es Genel
Bagkan Pervin Buldan, “Demok-
rasiden, adaletten, toplumsal ba-
rigtan, birlikte yasamdan, emek-
ten yana olan, gelecege dair so-
zii olan herkesi, iktidar digindaki
tlim siyasi partileri demokrasi itti-
fakina davet ediyoruz. Bu ayni za-

manda demokrasiye bir davettir.
Demokratik uzlagiya bir davettir”
diyerek agikladi. HDP béylesi bir
ittifak i¢in parti ayrimi yapmads;
tek sikayetci olduklari nokta, Mart
2019 yerel se¢imlerinin aksine, bu
ittifakin tistii ortiili olmamasi.
EMEP Genel Bagkani Selma
Giirkan, demokrasi icin arzula-
nan bir ittifak i¢in, “Bu ittifakin
bileseni su orgiit, bu partiden zi-
yade demokrasi i¢in miicadele e-
den gii¢lerin birlikteligi olmalidir.
Esasinda biriktirilen deneyimler
de s6z konusu. 7 Haziran secimle-
ri, referandum ve ‘Hayir’ ¢alisma-
s1, 24 Haziran genel ve cumhur-
baskanlig1 secimleri ve son yerel
secimler aslinda mevcut siyasi ik-
tidara karg1 bir arayisi ortaya koy-
mugtur” diyerek, parti ve sinif ay-
rim1 gozetmediklerini belirtiyor.
(21.02.2020, Art1 Gergek)
Halkevleri Es Bagkan1 Nuri Gii-
nay ise, “insanca yasami, demok-
rasiyi, laikligi, baris1 ve kardesligi
bu topraklarda tesis etmeyi hedef-
leyen bir ittifakin adi ancak ‘de-
mokrasi ittifaki’ olabilir” diyor,
ama bir de serh digiiyor: “..ikti-
darin icinden ¢ikmis olan ge¢mis-
te yapilan politikalarin aktori, sug
ortagl konumundaki Davutoglu,
Babacanin neredeyse aklandig:
bir siirece izin verilmemelidir” di-
yerek Saadet ve IYI'nin digindaki
sagn ittifakin diginda tutulmasini
istiyor. (21.02.2020, Art1 Gergek)
Sol Partinin gorislerini ise, ona
yakin Birgiin gazetesinden Ogre-
nebiliyoruz. 20.06.2020 tarihli ga-
zetede Dogan Tiglig, “Genis bir it-
tifak icerisinde olanlarin birbir-
lerinden ¢ok farkli programlari,
ideolojik cizgileri, gelecek tahay-
yiilleri oldugu da kesin. CHP-1YI
Parti-HDP-Saadet-Gelecek-De-
va ve sosyalist partileri agik bir
‘parlamenter rejin’ ittifakinda bu-
lusturmanin zorlugu da burada.

1J0L

"
Y
Va

\

\

=



ST

)

.
\I
(S

TROCK

=)}

Ancak, bu zorlugu asmanin yo-
lu boylesi bir ortak hareket icinde
olanlarin birbirine benzemeleri,
birbirlerini benzesmeye zorlama-
lar1 degil. Tersine, gii¢lendirilmis
bir parlamenter sistem, adil kural-
lar icinde herkesin farkliliklarini
yaristirabilmesi i¢in gerekli” diyor.
Ayni gazetenin kendi politikasi-
n1 anlatan 26.06.2020 tarihli Bir-
Giince bas yazisinda da, “Muha-
lefetin temel agmaz1 bugtinkii ka-
ostan ¢itkmak icin biitinlikli bir
¢tkis yolunu ortaya koyamayacak
kadar bolinmiis olmasidir. Tek
tek saldirilar karsisinda elbette bir
direnis hatti kurmak oOnemlidir
ama tutarli bir ¢ikis yolunu orta-
ya koymadan bu miicadeleyi kaza-
nabilmek miimkiin degildir... Bu
nedenle sol sosyalist partilerin 6-
niinde ikili bir gorev bulunmakta-
dir: Her tiirli kotiiligiin ana yata-
g1 haline gelen mevcut iktidar blo-
kunu yenilgiye ugratacak genis bir
cephe yaratmak ve bunun saglam
temeller tzerinde yiikselebilme-
si igin siyasal Islamci rejimin bii-
tiin kurumsallasmalarini, kadro-
lasmasini ¢ope atacak bir iradenin
orgiitlenmesi” diyerek demokrasi
icin ittifakin kurulmasini bir baki-
ma sol harekete ytiklityor.

Benzer goriisler gesitli defalar 6-
zellikle Telel ve Halk TV agik otu-
rumlarina katilan Sol Parti ve TIP
sozciileri tarafindan da dile geti-
rilmis durumda.

[ttifakin sinif karakteri

Stalinist ve reformist carpit-
malardan arindirilmis Marksizm
“cok sinifli” cephelere, bir bas-
ka deyisle ayni program (ne ka-
dar “asgari” denilse de) catis1 al-
tinda toplanmus birlikteliklere ce-
vaz vermez, bunun emekgi siniflar
aleyhine oldugunu ifade eder. Bu-
nun Marksist kuramdaki tartis-
masini simdilik bir kenara bira-
kip, glincel dinamikler i¢indeki a-

¢iklamasini yapmaya calisalim.

Bunun belki de en iyi yolu, ar-
zulanan ittifakin programinin ne
oldugunu belirlemekten geciyor.
Trogkinin dedigi gibi, “program
vicdani rahatlatmak i¢in degil,
devrimci bir eylem yiiriitmek i¢in
gereklidir” Bu noktada, sosyalist
akim ve partilerin bir is¢i-emekei
iktidar1 hedefinden “6nce demok-
rasi” kavrayisi altinda vazgecmis
olmalarini bile - simdilik - yargi-
lamadan soruyoruz: “Demokrasi
[ttifaki'nin” programi nedir? Ken-
dini tek bir sloganla 6zetliyor bu
program: Erdogan tahtindan in-
dirmek, AKP-MHP blogunu mec-
lis ¢cogunlugundan mahrum et-
mek. Pekiyi, sosyalist sol bu ama-
ca yonelik hangi devrimci eylemi
oneriyor? Sadece CHP’yi daha ak-
tif olmaya davet etmenin oOtesi-
ne gecen bir Onerisi var mi1? Yok.
Boylece her sey, CHP ve sag miit-
tefiklerinin stratejisine indirgen-
mis oluyor: Se¢imler. Yani burju-
va mesruiyetinin kutsanmasi, de-
mokrasi miicadelesinin burjuva
partilerin stratejisine teslim edil-
mesi. Ittifakin simif karakterini be-
lirleyen olgu budur.

Sorun, halkin 6nemlice bir kesi-
minin nefret ettigi Tek Adam? ve
AKP-MHP blogunu iktidardan u-
zaklagtirmak i¢in demokrasi mii-
cadelesi vermekte degil. Kuskusuz
demokratik haklar i¢cin miicadele
sosyalizmin en 6nemli gorevlerin-
den birisidir. Orta siniflar1 da sos-
yal ve ekonomik a¢idan memnun
edecek, boylece onlar1 demokra-
tiklesme miicadelesine katacak
bir gegis talepleri biitiinii sunmak
elbette olumludur, zorunludur.
Ama sorun, bu demokratik ge-
¢is miicadelesini liberal-milliyetci
burjuvazinin pesine takmak, ne-
ticede tilkedeki kapitalizmin kri-
zine burjuva bir ¢6ziim aramakta
yatmakta.

Liberal burjuvazi ve onun kiigiik
burjuva avukatlar1 i¢in iilkenin
demokrasiye olan ihtiyaci, serma-
ye birikimi modelinde emperya-
list sermayeye oOncelik verilmesi
gereginden kaynaklaniyor. Onlar
icin demokrasi, sermayenin ihti-
ya¢ duyacag1 ekonomik ve siyasi
istikrar ve ongoriilebilirlik, miil-
kiyet hakkini giivence altinda tu-
tacak bir hukuk sistemi, adil yar-
g1, bagimsiz merkez bankasi, mii-
dahalesiz serbest rekabet, seffaf
biirokrasi. ..

Bunun béyle oldugunu Demok-
rasi ttifaki yanlsi sosyalistler bil-
miyorlar m1? Elbette biliyorlar,
ama hemen ardindan ekliyorlar,
“Olsun, bir kez demokrasi gelin-
ce bizim miicadelemiz daha ko-
laylasacak...” Iste asamact man-
tik bu, ama i¢ bilesimi agiklanip
anlagilmayan her mantik kurgu-
su gibi sadece goriiniiste dogru. E-
ger yeniden insa edilecek olan de-
mokrasi liberal/neoliberal bur-
juvazinin onciiligiinde ve onun
programi dogrultusunda gercek-
lesecekse, emekgi kitleler icin bir
aldatmaca olmanin Otesine gec-
meyecek, tstelik onlarin isbirlikei
olarak gordiikleri sosyalistlerden
uzaklagmasiyla sonuglanacaktir.

Sosyalistlerin belki de asil go-
remedikleri ya da gormezlikten
geldikleri tehlike de burada yati-
yor. Muhalif burjuva partiler “re-
jim degisikliginin”, kitle seferber-
liklerinin onu ¢okertmesi yoluyla
degil, burjuva mesruiyeti cerce-
vesinde, yani secimler araciligiyla
gerceklesmesini istiyorlar. Umut-
larini, ekonomik sikintilar altinda
bunalmus, politik istikrarsizliktan
hosnutsuz on milyonlarca kent ve
kir kii¢tik burjuvazisinin oylarina
baglamis durumdalar. Bunda kis-
men bagarili da olabilirler. Ama
kii¢tik burjuvazi, sadece ideolojik
ve kiltiirel yapisindan otiirii de-




gil, ama ayn1 zamanda ekonomik
istikrarsizlik ve kriz karsisinda da-
yaniksizdir ve acil ¢oziimler ister,
bunu gerceklestirebilecek “gii¢lii”
onderlikler arar. Bankalar ve dev-
let kurumlar1 karsisinda girtlagi-
na kadar borca gémiilmiis, diikka-
n1 bogalmis, tiriiniiniin maliyetini
kurtaramayan kii¢ciik burjuvanin,
Avrupa Birligine entegrasyon sii-
reglerini, bankalarin ve devlet ku-
rumlarinin seffaflagtirilmast dog-
rultusunda yeniden organizas-
yonunu, Diinya Ticaret Orgiitii
kararlarini, ticaretin ve sanayinin
ihracata yonelik olarak yeniden
orgiitlenmesini, vb. beklemeye ta-
hammiili kalmiyor. Liberal bur-
juvazinin “secimlere kadar sabre-
din” ¢agrisina uyulacak mu bile-
miyoruz, bunu smifsal dengeler
belirleyecek. Ama muhtemel bir
secim zaferinden sonra siirenin
dolduguna karar verecek olan kii-
¢iik burjuvazi kiyametin haberci-
ligini tistlenebilecektir.

Belli ki Devlet Bahgeli bu olasi-
ligin farkinda, segimlerin 2023’ten
once yapilmayacagini soyliyor.
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Tktidar isci sinifiyla birlikte kiigiik
burjuva kitleleri bunalttik¢a, mu-
halif burjuva partiler parlamento-
da soru 6nergesi vermenin ve ba-
sin agiklamalar1 yapmanin digin-
da bir etkinlik gostermedikge ve
birlesik bir emek¢i onderligi kit-
leleri seferber edemedikge, kiigiik
burjuva yiginlar ya mevcut dik-
ta rejimine sarilacak ya da ¢ozii-
mil kendi ellerine almak icin ha-
zirda bekleyen Islamci fasist cete-
lerin saflarina katilabilecektir. Ne
muhtemel bir secim 6ncesinde ne
de sonrasinda liberal burjuva 6n-
derlikler toplam1 (Demokrasi Itti-
faki) bu haliyle orta siniflarin ye-
niden saga kayisini durduramaz.

Emekgi Cephesi

Sosyalizm, ekonomik krizin a-
girlig1 altinda ezilen isci ve emekgi
yiginlar adina, Demokrasi Ittifa-
krni olusturabilecek burjuva sek-
torlere ve onlarin kiigiikk burju-
va parlamenter temsilcilerine ne
diyecektir? CHP’nin asgari ticre-
tin biraz daha yiikseltilmesi, ai-
le sigortasi, kredi kart1 borglari-
nin Otelenmesi, faizlerinin silin-

u HALKLARIN
DEMOKRATIK

mesi gibi sadece bir miktar tedavi
edici 6nerileri veya “hakea bir dii-
zen” gibisinden i¢i belirsiz, sosyal
demokrat renge boyanmis vaat-
leri bile zaten neoliberal duvarla-
ra carpip parcalanacak, ttifakin
daha basindan oliimciil bir has-
taliktan mustarip olmasmna yol
acacaktir.

Oysa tiim yiikiinii emekgi y1g1in-
larin tasidigy kriz yapisaldir ¢iinkii
sermaye birikim modelinin (ya-
banci sermaye ithali) diinya kri-
ziyle birlikte islemez hale gelme-
si burjuvaziyi bir biitiin olarak bu-
nalima siiriiklemistir. Tek Adam’in
cevresinde kiimelenmis olan oli-
garsi (Meral Aksener’in deyisiyle
“Begsli Cete”; ama bu oligarsi “bes-
ten de biiytik”) bu krizi iceride ve
disarida stirdiirdiigti yagmacilikla
asmaya ¢aligmakta, iktidarin tim
politikalarinin bu dogrultuda o-
lusturulmasini saglamakta. Eko-
nomik ve politik oligarsinin dis1-
na siiriilmiis olan banka ve sanayi
sermayesi ise (simdi digleri sokiil-
mils durumdaki eski “Anadolu
kaplanlar1” da dahil olmak iizere),
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arttk Hong Kong ve Singapur’u da
dahil ettikleri Batrnin sayesinde
eski giizel giinlere donmenin gay-
reti icinde. Olusturulmaya calisi-
lan Tek Adam rejimi karsit1 De-
mokrasi Ittifaki “devlerin” arasin-
daki bu miicadelenin bir {riini
olabilecektir.

Oysa sosyalizmin, is¢i ve emek-
giler lehine ¢6ziim Onerisi, yapisal
krizin kapitalist sermaye birikimi
tercihleriyle (ve tabii olanaklariy-
la) agilmasi degil, bizzat kapita-
lizmin yapisal bir doniigiime ug-
ratilmasi olmali. Biitiin bankalar:
kamulastirip tek merkez bankasi
altinda toplamadan, biiytik sana-
yi sektorlerini devletlestirmeden,
dis ticareti merkezi bir ekono-
mik planlamanin denetimi altina
almadan bu doniisim mimkiin
olmayacaktir.

Tabii buna hemen baz1 sol ¢ev-
reler “ama bu sosyalizmin aza-
mi programidir, kitleler buna ha-
zir degildir” diye itiraz edecekler-
dir. Kismen dogru olan bu itiraza
(teorik bir tartigmaya girmeden)
biz su cevabi veririz: Pekiyi, o za-
man kitleleri, onlar1 bu programa
kazandiracak bir acil talepler bii-
tiiniiyle, bir “gecis talepleri” prog-
ramiyla seferberlige davet edelim.
Ornegin, asgari iicretin (emekli
maaglar1 dahil) sendikalar tarafin-
dan belirlenecek yoksulluk diize-
yinin tzerine ¢ekilmesi; isten ¢i-
karmalarin yasaklanarak tiim is-
lerin calisabilen niifus arasinda
paylastirilmasi; en zengin ytizde
I'den yiizde 20 servet vergisi alin-
mas; geliri olmayan herkese asga-
ri yasam geliri saglanmasi; igyer-
lerinde is glivenligi ve sagliginin
iscilerce denetlenmesi; kapanan

isyerlerinin is¢i denetiminde ka-
mu tarafindan igletilmesi; saglik
ve egitim hizmetlerinin tamamen
parasiz hale getirilmesi... Bu ta-
lepleri Demokrasi Ittifaki'nin libe-
ral/neoliberal burjuva bilesenleri
hi¢ kuskusuz reddedecektir. Bun-
lar dogrultusunda bir seferberlik
¢agrisini, sosyalistlerin burjuva-
ziyle koalisyona girdigi bir sozde
“halk” cephesi degil, ancak bir Is-
¢i-Emekgi Cephesi yapabilir.

Ote yandan, siyasal demokra-
si alaninda liberal burjuvazi Tek
Adam rejiminin (Bonapartizm),
gliclendirilmis bir parlamenter
sistemle degistirilmesini istiyor.
Hatta Kiligdaroglu, yeni bir anaya-
sanin yapilmasi gerektigini soylii-
yor. Pek giizel! Ama (halk oylama-
sina sunulmadan dnce) parlamen-
toda tigte iki cogunluk isteyen bir
yeni anayasa Onerisini kim, han-
gi koalisyon veya ittifak hayata ge-
¢irebilir? Mevcut se¢im sistemiy-
le boyle bir ¢ogunluga ulasmay1
beklemek, demokratiklesmeyi u-
zak bir hayale havale etmenin 6te-
sine gecemeyecektir. Kald1 ki, yeni
bir anayasay1 olusturacak giigler,
neden ondan gergek bir yarar bek-
leyecek olan isci-emekgiler degil
de ancak burjuva ve kii¢tik burju-
va partilerin meclise sokabilecek-
leri vekiller olsun? Sendikalasma
haklar1 ayaklar altina alinanlar, g-
revleri yasaklananlar, protestola-
r1 TOMAlarla ezilenler, mahke-
melerde siiriiklenenler, maden-
lerde tekmelenenler, esit ise esit
ticretten mahrum edilenler, isyer-
lerinde tacize ugrayanlar, ¢ocuk
yasta atolyede ve tarlada caligma-
ya mahkum edilenler... Bunlarin
hepsi is¢i ve emekgi. Demokrasiye

en ¢ok onlarn ihtiyaci var.

O zaman sosyalistlerin gercek
bir demokrasiye gecis programi
sunmalar1 gerekiyor: Yeni bir de-
mokratik anayasay1 hazirlamak i-
¢in sifir barajli ve tiim is¢i ve e-
mek¢i Orgiitlerinin  (sendikalar,
emekei dernekleri, vb. dahil) 6z-
giirce katilabilecekleri bir secim-
le kurulacak bir Kurucu Meclis.
Sunsunlar bu O6neriyi Demokra-
si Ittifaki taraftarlarina. Alacak-
lar1 yanit bellidir. Burjuvazi as-
la is¢i-emekg¢i agirlikli bir Kurucu
Meclis istemeyecektir; dolayisiy-
la da hazirlayacaklar: anayasa (e-
ger tabii basarabilirlerse) kitlele-
re bazi ddiinler veren (destek kay-
betmemek icin kirintilar), ama
esas olarak sermayenin ihtiyacla-
rina cevap veren bir anayasa ola-
caktir. Isci ve emekgilerin yarari-
na gercekten demokratik bir ana-
yasay1 olusturabilecek giigler gene
isciler ve emekgilerdir. Bir Isci-E-
mekg¢i Cephesidir.

O halde bizim o6nerimiz, De-
mokrasi Ittifaki adi altinda (ve
CHP ve HDP’nin pesi sira siiriik-
lenerek) burjuva partilerle koalis-
yona egilim gosteren sosyalistlere
¢agirimiz, oradan koparak derhal
bir Is¢i-Emekgi Cephesinin olus-
turulmasi icin kollar1 sivamaktir.
Isci sinifini, alternatifsizlik nede-
niyle burjuva liderliklere teslim
etmek yeni bir reformist ihanet o-
lacaktir. Ancak geng kadin ve er-
kek proleterlerin bagini ¢ektigi
birlesik bir emekgi cephesi/ittifa-
ki sinifin gergek ¢ikarlarini temsil
edebilecek; kii¢iik burjuva kitlele-
re giiclii bir dnderlik sunabilecek;
seferberlikleriyle burjuvaziyi daha
biiyiik tavizlere zorlayabilecektir.




Koronaviriis ve toplumsal yikim:
Kapitalizmin tarihindeki en agir kriz

Miguel Sorans

Asagida okuyucularvmizla cevirisini paylastigimiz yazi, Iscilerin Uluslararast Birligi-Dérdiincii Enter-
nasyonal’in (IUB-DE) uluslararas: yayin organi olan Correspondencia Internacional‘in (Uluslararas: Ha-
berlesme) 6 Temmuz 2020 tarihli 45. sayisinda yayimlanmigstir.

Miguel Sorans 1979da Somoza diktatorliigiine karsi savasan Simén Bolivar Tugayinin bir iiyesiydi ve Ni-
karagua Devrimini bogmay: amaglayan Bluefields merkezli darbeyi alteden devrimci askeri operasyonun
kumandanlarindandr. Bugiin Iscilerin Uluslararas: Birligi — Dérdiincii Enternasyonal’in (IUB-DE) ve onun
Arjantin partisi olan Sosyalist Sol'un dnderlerinden biridir.

Covid-19 salgininin  patlak
vermesiyle diinya ¢apinda yasa-
nan krizin siddetine dair yazilan
her soz kifayetsiz kaliyor. Bu go-
rillmedik ol¢cekte bir kriz ve tari-
he de boyle gegecek. Daha da be-
teri, bu metin yazilirken, pande-
mi sona ermis degildi ve yakinda
sona erecek gibi de gériinmiiyor-
du. Koronaviris, bir dizi tartis-
maya yol agmis durumda; ozel-
likle de insanligin gelecegine da-
ir tartigmalara.

U¢ mesele net: 1) Kapitalizm
tarihinin en agir ekonomik kri-
zini yasiyor. 2) Cokuluslu sirket-

ler kayiplarini is¢i sinifina 6det-
mek istiyor. 3) Covid-19dan en
¢ok ¢eken ve en yiiksek bedeli 6-
deyen, diinya halklaridur.

Bugiin yazilacak her seye ta-
rih diismek lazim ¢iinkii pande-
miye dair veriler her giin degisi-
yor. Bu konudaki ilk yazimi 14
Subat'ta kaleme aldim (1). O a-
samada Cinde 60.000 vaka vard:
ve viriis diger iilkelere yayilmaya
daha yeni baglamist1.

Mart aymin ilk haftasinda
diinya genelinde 110.000 vaka ve
3800 olim rapor ediliyordu. Bu
metin kaleme alinirken, Tem-

muz ayinda, 10 milyondan fazla
koronaviriis vakasi ve 501.000 6-
lim s6z konusu. Ve Diinya Sag-
lik Orgiitii (WHO), pandeminin
sonunun hi¢ de yakin olmadigi-
ni teyit ediyor. ABD, 2.5 milyon
vaka ve 125.000 olimle en ¢ok
etkilenen iilke. Ikinci sirada, 1.3
milyon vaka ve 60.000den faz-
la 6limle Brezilya geliyor. Viriis
Meksikada ve Giiney Amerika
sathinda yayiliyor. Hindistanda
500.000 vaka var. Japonya ve Gii-
ney Kore yeni salginlar bildiri-
yor. Cinde, viriisiin Pekinde ya-
yilmasi nedeniyle tekrar kisitla-
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yic1 dnlemler aliniyor.

Pandemiyi ortadan

kaldirmak neden bu kadar

zor? Neden salgin1 agsmis

gibi goriinen yerlerde yeni

salginlar yasaniyor?

Bunun bir dizi nedeni var. Bi-
rincisi, bilimsel ac¢idan virisle
nasil miicadele edilecegi heniiz
tam olarak bilmiyor. Sadece vi-
riisiin yeni ve degisen dogasi ne-
deniyle degil, daha 6nemlisi hii-
kiimetler ve 6zel kurumlar tara-
findan yiiriitilen epidemiyoloji
arastirmalar1 kara odaklandig: i-
¢in. Asinin gecikmesinin nedeni,
kiiresel ¢apta bilimsel koordinas-
yon olmamasi degil, hiikiimet-
lerin de destegiyle 6zel labora-
tuvarlar arasinda en biiyiik ka-
zanc1 elde etmek icin rekabet
yasanmasl.

Ancak kapitalist hiikiimetle-
rin ve onlarin ¢okuluslu sirketle-
rinin bu suca varan, sorumsuzca
eylemleriyle iliskili bagka neden-
ler de s6z konusu. Bu salt reto-
rik bir tabir degil. Trump ve Bol-
sonaro gibi koronaviriis inkarci-
larindan tutun Avrupa Birligi ve

Cine, oradan farkli farkl kapita-
list hiikimetlere dek, hepsi ka-
pitalist kdr mantig1 cergevesin-
de hareket ediyor. Higbiri pan-
demi ile miicadele icin gerekli
mali kaynaklar1 ortaya koymu-
yor. Oncesinde hiikiimetler 6-
zel saglik kurumlarini giiglen-
dirmek i¢in kamu saglik sistem-
lerini yok ediyordu; simdi de bu
sistemleri kurtarmak i¢in yeter-
li para ayirmiyorlar: Ucretleri ar-
tirmak, saglik ¢alisanlarini koru-
mak, daha fazla solunum cihaz1
ve test kiti temin etmek icin. Te-
mel islerde ¢aligmayan iscilerin,
kiigiik esnafin ya da zanaatkarin
ihtiyaglarini, hele hele milyarlar-
ca issiz ya da giivencesiz is¢inin
ihtiyacini karsilamak i¢in gerekli
kaynag1 saglamiyorlar. “Yardim-
lar” ¢ogunlukla sirketleri kurtar-
maya gidiyor. Bunedenle, Trump
ve Bolsonaronun yaptig: gibi, ya
yarim karantina ilan ediliyor ya
da hi¢ ilan edilmiyor. Onlar igin
once “ekonomi” geliyor. Bu ne-
denle cokuluslu sirketler, is in-
sanlar1 ve bankalardan gelen fa-
aliyetlere devam etme yolunda-

ki baski, tiim {ilkelerde baskin
geldi ve milyarlarca is¢i yeniden
ise gidip gelmeye koyuldu. Avru-
pada da yeni enfeksiyonlara yol
agma riskine ragmen turizmi ve
turizm patronlarini desteklemek
i¢in her yer agild1.

Bizi nasil bir diinya bekliyor?

Covid-19 trajedisinin ortasin-
da, bizi nasil bir diinyanin bekle-
digi de tartigiliyor. Ekonomistler,
yorumcular ve politikacilar ko-
nunun her boyutuna dair yorum
yapip yazi yaziyor.

Diinya ¢apinda 6nemli bir sah-
siyet sunlar1 kaydediyor: “Daha
kapsayici bir toparlanma siireci
gerekli” (...) “en savunmasiz ke-
simleri korumak ve gelecekteki
salgin risklerini en aza indirmek
icin saglik hizmetlerine yonelik
kamu yatirimi artmali”, boylece
“gelecekte daha yesil, daha akilli
ve daha adil bir diinyaya dogru”
yol alinmali. Sagirtici bir bigim-
de, bu sozleri eden kisi IMF bas-
kani Kristalina Georgieva. Ken-
disi bu konugmayi, Galler Prensi
Charles ile beraber katildig1 Bii-
yiik Yeniden Baslangi¢ adli inisi-




yatifin lansmanina yonelik video
konferansta yapt1 (3/6/2020, Té-
lam haber ajansi, Arjantin). Sis-
temin krizi 6yle bir boyuta ulasti
ki, patronlar yol agtiklar: felaketi
ortbas etmek icin her seyi soyle-
yebilecek noktaya geldi. Oyle ki,
diinya ¢apindaki kemer sikma
programlarinin sefi Georgieva
“daha yesil ve daha adil bir diin-
yadan” dem vuruyor.

Ingiliz gazetesi Financial Ti-
mesda su sozleri okuyoruz: “Ye-
niden boliisiim tekrar giindeme
gelecek (...) herkes i¢in isleyen
bir toplumsal diizen olusturmak
icin radikal reformlar gerekli”
(BAENegocios, 5/4/2020). Ar-
jantin Cumhurbaskan: Alberto
Fernandez ise “adil olmayan bir
kapitalizm, iyi bir kapitalizm de-
gildir” diyor ve “herkesin kaza-
nacag bir kapitalizme” yonelme-
yi Oneriyor. (Télam, 4/6/2020).

IMF baskani, Financial Ti-
mes ve Peroncu Alberto Fernan-
dez arasinda “daha adil” bir ka-
pitalizm konusunda ortaya ¢ikan
bu ¢arpici oydasma bir yana, bu
proje aslinda bir “ikili soylem”,
yani diipediiz yalandir. Kapita-
lizmin “ilerici” yonde reformu
veya yeniden yapilandirilma-
st miimkiin degildir. Emperya-
list kapitalist sistem adaletsiz ve
mantiksizdir, zenginleri kayirir.
Varlik nedeni, is¢i sinifin1 somii-
rerek, halklar1 ve onlarin zengin-
liklerini yagmalayarak, asir1 kar
elde etmektir. Yoksullugun, ba-
rinma sorunlarinin ve gevresel
yikimin tirmanisi, Covid-19’un
ortaya ¢ikmasi ve gelismesi i¢in
elverisli bir zemin hazirlamistir.

Mesela bize ellerimizi yikama-
mizt Ogiitlityorlar ancak diinya-
da temiz suya erisimi olmayan
2.1 milyar insan var. Kapitalizm
iste bu. Koronavirtisten 6nce 1.3
milyar insan zaten yoksulluk i-

¢indeydi, 172 milyon kisi igsiz-
di ve 1.4 milyar insan giivence-
siz islerde calisiyordu. Ve simdi
bir ILO raporu, yilin ikinci gey-
reginde 480 milyon insanin isin-
den oldugunu ag¢ikliyor (Clarin,
7/1/2020). IMF bagkani da pan-
demiden sonra issiz sayisinin
300 milyon artacagini ifade edi-
yor. Tam bir felaket. Basin konfe-
ransinda zikrettigi “yesil” ve “da-
ha adil diinya” ile yakindan u-
zaktan ilgisi yok.

Ne yazik ki, ig¢i sinifi ve emek-
¢i kesimler icin daha kot bir
diinyaya dogru gidiyoruz. Bu sii-
recin igindeyiz. Insanlk icin a-
sil mesele pandeminin ortasin-
da, emperyalizm, ¢okuluslu sir-
ketler ve hiikiimetlerin kemer
sikma planlarini derinlestirme-
si. Koronaviriis krizini ezilenlere
Odetmek igin isyerlerini kapat-
mak, biiyiik capta isten ¢ikarma-
lar gergeklestirmek ve ticretleri
kesmek istiyorlar.

Bu nedenle, emperyalist kapi-
talist sistemi sona erdirmek i¢in
miicadele gorevi devrimci sos-
yalistler i¢in tiim yakiciligini ko-

ruyor. Sosyalist bir toplumun in-
sasini baslatacak isci hiikiimet-
lerinin kurulmasiyla adil bir
diinyaya giden yol agilacak.

Tarihin en agir kapitalist

ekonomik krizi

Tum veriler kapitalizmin en
keskin krizini yasadigina isaret
ediyor. Oncekilerin hepsinden
daha siddetli bir kriz. Burjuva
iktisatcilar arasinda bile, bunun
gerek 1929 gerekse de 2007/08
krizinden beter oldugu yolunda
yaygin bir kani var.

OECDden Laurence Boone,
“20271’in sonunda gelir kaybu, sa-
vas yillar1 harig son 100 yilda ya-
sanan tiim resesyonlardan da-
ha ist diizeye ulasacak; bunun
insanlar, sirketler ve hiikiimet-
ler i¢in yikici, kalic1 sonuglari o-
lacak” diyor. (Clarin, Arjantin,
11/6/2020).

Emperyalizmin ve g¢okuluslu
sirketlerin temsilcileri krizi, diin-
ya capindaki salgina bagliyor.
Ciinkii fiyaskolarini ve sorumlu-
luklarini gizlemek istiyorlar. An-
cak diinya kapitalist ekonomik
krizi daha 6nce baglamisti. Ko-
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ronaviriis yangina kortik oldu ve
daha 6nce goriilmemis seviyele-
re ulagmasina yol agt1.

2019un sonuna gelindiginde
sadece ABD biiylime sergilemis-
ti, ancak ¢ok sinirl bir diizeyde.
“2009dan bu yana, ABDde kisi
bagina diisen GSYIH'deki orta-
lama biiytime sadece %1,6. 2019
yili sonunda kisi bagina GSYIH,
2008 oncesindeki biiyiime egili-
minin %13 altindaydi. Bu fark,
kisi basina 10.200 dolar kali-
c1 gelir kayb1 anlamina geliyor”
(Michael Roberts, Sin Permiso,
5/3/2020). Avrupa durgunlugun
esigindeydi, Latin Amerika du-
raklamisti. Cinde ge¢miste yil-
lik %12 ila %14 arasinda seyre-
den biiylime, 1992den bu yana
en diisiik diizeyi olan %6.2’ye in-
misti. Kapitalizm 2007de basla-
yan akut ekonomik krizden kur-
tulamamisti. Sadece krizin 1929
krizine esit mi ondan biiyiikk mi
oldugu tartigiliyordu.

Insanlik tarihinde asla bu ka-
dar yiiksek bir borgluluk diize-
yi goriilmedi. Mutlak rakam-
larla kiiresel borg, 2019’'un son
ceyreginde diinya GSYIH’sinin
%322’sine denk gelen 253 trilyon
dolara ulasti. Kriz on iki yildir
stiriiyor. Burjuva iktisatcis1 Larry
Summers bunu “stirekli durgun-
luk” olarak tanimliyor.

Simdiyse hem IMF hem de
OECD, diinya ekonomisinin
2020de ¢okecegini tahmin edi-
yor. OECD’ye gore kii¢iilme yiiz-
de 7,6 diizeyinde olacak. IME
“ilk kez tim bolgelerin 2020de
negatif biiyiime sergileyecegini
ongoriiyor.” (Clarin, 25.06.2020).
Avrupa %10.7, ABD %8, Latin
Amerika ve Karayipler %9.4 kii-
giilirken, sadece Cin'in %1 bii-
yiimesi dngoriiliiyor.

Bu ¢okiisiin sonucu, devasa bir
isten ¢ikarma, {cretsiz izinler,
ticret kesintileri dalgas1 ve diin-
yadaki yoksulluk ve aglik oranla-
rinin artmasidir.

Krize kars1 durmak i¢in

kitleler tekrar sahneye

cikiyor

Onemli olan su ki, ¢okuluslu
sirketler ve kapitalist hiikiimetle-
rin bu saldirilar1 karsisinda kitle
seferberlikleri ve grevler yeniden
basliyor. 2019 miicadele dalgasi,
pandeminin ilk aylarinda kesin-
tiye ugradi. Ancak isci sinifi ve
ezilenlere yonelik muazzam sal-
dir1 karsisinda bulagsma korkusu
kirilmaya bashyor. Koronavirii-
se karsi gerekli glivenlik onlem-
lerinin alinmasi igin, saglik ¢a-
lisanlarinin talepleri igin, isten
¢ikarmalara, maas kesintilerine
veya sirket kapanmalarina kar-
s1 miicadeleler yiikseliyor. Ayri-
ca ABDde ve diinya ¢apinda kit-
lesel seferberliklere neden olan
baskilar ve irk¢ilik da hedef tah-
tasinda. Liibnanda yeniden agh-
ga kars1 sokaga cikiliyor. Hong
Kongda demokratik 6zgiirliikler
i¢in eylemler siiriiyor. Saglik sek-
torii emekgileri Fransa, Ispanyol
Devleti, Italya, Tunus, Venezu-
ela, Brezilya, Arjantin, Bolivya,
Peru ve Panamada protestolar
ve grevler gerceklestirdi. ABD
ve Kuzey Italyada sendikalar gii-
venlik talebiyle biiyiik grevler
diizenledi. Paris’te binlerce ki-
si Renaultdaki isten ¢ikarmalara
kars1 sokaga cikti. Barcelonada
Nissan fabrikasinin kapanmasi
tehdidi karsisinda siiresiz is bira-
kildi. Cokuluslu gelik sirketi Mit-
taldeki isten ¢ikarilmalara kargi
[talyan metal isgileri bir giinliik
grev diizenledi. $ilimin Santia-
go kentindeki emek¢i mahallele-

rinde gida igin biiyiik protestolar
diizenlendi. Brezilyada “Bolso-
naro istifa talebiyle” tencere-tava
eylemleri ve seferberlikler ger-
ceklesti. Arjantinde ticretini ala-
mayan ulagim emekgileri grevler
diizenledi. Karayiplerdeki Hol-
landa adasi1 Curacaoda da kitle-
sel isten ¢ikarmalara karg1 sokak
protestolar1 yasandi.

Bu biiyiik isten ¢ikarma ve tic-
ret kesintileri dalgasi karsisinda
isci ve emekgilerin seferberligi-
nin yiikselecegine, gerek kemer
sikma politikalarindan ~ gerek
bunlar1 uygulayan hiikiimetler-
den hesap soracagina inaniyo-
ruz. Her giin, gerek mevcut ko-
ronaviris kriziyle yiizlesmek, ge-
rek pandemiden sonra gelecek
olan krizle basetmek icin birlesik
ve uluslararasi diizeyde eylemler
gerceklestirmenin geregi asikar
hale geliyor.

[UB-DE olarak biz, koronavi-
riis krizinin faturasinin kapita-
listler tarafindan 6denmesini ta-
lebiyle biitiin bu miicadeleleri
destekliyoruz. Her iilkede ve u-
luslararas1 diizeyde isciler ve e-
mekgilere yonelik bir acil durum
plani i¢in miicadeleyi Oneriyo-
ruz. Tum diinyada saglik, ticret-
ler, is ve yiyecek i¢in kaynaga ih-
tiya¢ var. Cokuluslu sirketlere,
biiyiik isadamlarina, toprak sa-
hiplerine ve bankalara yonelik
artan oranli vergiler; dis borgla-
rin iptali; her tiirli baskiya karsi
ve protesto hakkini savunmak i-
¢in miicadele! Koronaviriis salgi-
ni1 bitmedi.

%%

Dipnot:

1.) Bkz. https://www.
gazetenisan.net/2020/02/

cin-korona-virusu-ve-diktatorluk/
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Diinya ekonomisinde biiyiik tahribat

Covid-19 salgin1 Subat sonuna
dogru pandemi halini ald1. Agus-
tos ortasi itibariyla salginin diin-
ya 6lgeginde hizlanarak yayildig:
goriliiyor. Bir¢ok tilkenin, saglik
sistemlerini 6nceki on yillarda
neoliberal politikalarla 6zellesti-
rerek kamusal saglik altyapilarini
ozel sermaye lehine tahrip etmis
olmalarinin sonuglari bu siirecte
ortaya ¢ikarken, daha 6nce kamu
politikalarinda oncelikli bir ko-
numu olmayan cerrahi maskeler
ve vantilatorler gibi tibbi gerecle-
rin uygun maliyetlerle tedarik e-
dilmeleri ¢ok 6nemli bir stratejik
mesele haline geldi. Dahasi, tiim
ekonomide var olan krizle bir-
likte salginin yaratacagl ekono-
mik maliyeti tistlenmek isteme-
yen devletler yaz 6ncesi aldiklar:
tim 6nlemleri bir bir kaldirdilar.
Tiirkiye de ayni1 yolu izledi. On-
lemlerin kaldirilmasiyla Hazi-
randa ekonomideki tiim tablo-
larda bir toparlanma yasanirken
Temmuzda bu toparlanmanin

Bahadir Bedri

hiz kaybettigi goriliiyor. Diinya
olgeginde bakarsak 2. geyrek (ni-
san-mayis-haziran) doéneminde
biiyiik ekonomik kii¢tilmeler go-
ze garpiyor. Pandemiyle birlikte
hicbir seyin artik eskisi gibi ol-
mayacagini soyleyenlerin sesleri
de ¢ok cabuk kesildi. Hayat pa-
halilig1 ve issizlik son siirat de-
vam ediyor. Giiz doneminde o-
last ikinci dalgay: kaldirabilecek
bir ekonomik siirekliligine diin-
ya ¢apinda bile sahip degiliz.
ABD ekonomisi, yilin ilk ¢ey-
reginde ytizde 5, ikinci geyregin-
de ise gegen yilin ayn1 dénemine
gore yiizde 32,9 gibi rekor kii¢iil-
me yasadi. ABDdeki hane hal-
ki tiiketim diizeylerinin diigme-
si enflasyonda bir diisiis getirdi.
Bununla birlikte FED’in sinirsiz
para basarak ucuz ve bol paray1
yeniden piyasaya siirmesi, salgin
doneminde bu paranin borsala-
ra akmasina, dolayisiyla finan-
sal alana kaymasina sebep oldu.
Bu durum borsalar1 pandemi-

den dnceki seviyelerine ytikseltti.
2008 kriziyle ABD issizlik aylik
bazda en fazla yiizde 10’a ¢ikmis-
tr. Bu yilin basinda issizlik yiiz-
de 3,5 seviyelerindeyken pande-
mi siirecinde bir ay i¢inde ytizde
14% cikarak tarihin en hizli ar-
tan igsizlik oranlariyla karsilasil-
di. Bu siiregte ABDde 40 milyon-
dan fazla insanin isini kaybettigi
belirtiliyor.

Kiigiilen ekonomiler

Avrupada da ekonomik kii¢til-
menin boyutu ¢ok biiyiik. Hep-
si bu yilin ikinci geyregi olmak
tizere; Ispanya yiizde 22, Porte-
kiz yiizde 16, Fransa yiizde 19, I-
talya yiizde 17, Almanya yiizde
11 kiiglildii. Tim Avrupa Birligi
(AB) ise ylizde 14 daralma yasa-
d1. Avro bolgesinde enflasyon ta-
lep diistikliigii ve Avrupa Merkez
Bankasrnin para basmasina rag-
men ylizde 0,3-0,4 gibi son dere-
ce diisiik seviyelerde. AB gene-
linde igsiz sayist ise mayis ayin-
da yiizde 6,7 olarak 14,3 milyona
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ulagt1. Salgin nedeniyle ¢alisma
saatleri kisitlanan veya caligama-
yan kisilerin maaslarinin yiizde
60'm1 6deyen Almanya Mart ve
Nisan aylarinda 10,66 milyon ki-
sinin bu yardimlardan faydalan-
mak icin bagvuruda bulundugu
ifade ediliyor. Ozellikle Alman-
yadaki igsizligin goreli diisiik ol-
masinin sebebi yapilan parasal
yardimlar. Almanya su ana ka-
dar ekonomiyi canlandirmak a-
mactyla 1 trilyon avro ayirdi.
Sektorel bazda ekonomile-
re bakarsak diinya turizmi ¢6k-
miis durumda. Diinya Turizm
Orgiitii 2020 yilinda diinya ge-
nelinde turist sayisinin  yiiz-
de 30 kiigiilecegine dikkat ¢eki-
yor ki sonbahardaki belirsizligi
diistintirsek gercek say1 bundan
¢ok daha yiiksek ¢ikacaktir. Ay-
n1 Orgiite gore sektoriin yagaya-
cag1 para kaybi 1,2 trilyon dolar.
Tiirkiyede de benzer durum soz
konusu: 2018de tilkeye gelen tu-
rist sayis1 38 milyon, 2019da 44
milyon olmusken, 2020de bu sa-
y1 Mart'ta ylizde 64, Mayis'ta ise
yizde 99,3 azaldi. Ocak-Nisan
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doneminde toplam azalma yiiz-
de 51 olarak gerceklesti. Yaz do-
nemi istatistikleri heniiz yayin-
lanmasa da sadece Agustos ay1 i-
¢in kismi iyilesme beklenebilir.
Ne var ki, hizmet sektorii kayip-
larini geri kazanamaz. Turizmde
kayiplar yasanmasin diye 1 Hazi-
randa kaldirilan tim salgin 6n-
lemlerine ragmen sadece yurt igi
turistlerle yetinildi. Ozellikle do-
vizin giderek daha degerli oldu-
gu bir déonemde yurtdis: turist-
lerin gelmemesinin kayb1 c¢ok
biiyiik. Diinya 6lgeginde de yaz
aylar1 turizm agisindan biiyiik
ol¢tide kaybedilmis durumda.
Grafikte igsizlik oranlarinin
diinya genelinde pandemiyle
hizli bir sekilde arttig1 goriilmek-
te. (2021 yilinin issizlik oranlari
belirtilen tahmini rakamlardir.)
Salgin bittikten sonra igsizlikte
hizli bir iyilesme 6ngériilmiiyor.
Bugiine kadar isten atmalarin
yasaklanmas1 ve igsizligin cali-
sanlar arasinda boliistiiriilerek a-
zaltilmasi gibi temel taleplerimi-
zin diinya dl¢eginde acil talepler
haline geldigini gérmek gereki-

Issizlik Oranlar (%)
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yor. Enternasyonal diizeyde ¢ogu
talebin ortaklagabildigi bir siireg
icindeyiz.

Yeniden ticaret savaslari

2008 krizinden sonra diinya ti-
caret hacmi 6nce azaldi ardindan
2010 yilinda yiizde 12,52 olarak
hizli bir yiikselis sergiledi. Fa-
kat sonra gittikce azalmaya de-
vam etti. 2011-2019 arasinda ti-
caret hacmi ortalama yiizde 3,57
oraninda gerceklesti. Bunun se-
bebi 2008 krizinin atlatilamama-
s1 ve diinya tlkelerinde dig bor-
cun artmastydi. Bu durum bera-
berinde ABD ve Cin arasindaki
ticaret savaslarinin patlamasina
yol agt1.

ABD ve Cin arasindaki ticaret
savaslar1 ve asir1 bor¢lu tilkelerin
ithalatlarin1 azaltmalar1 diinya
ticaret hacminin 2020’ye kadar
ki kiigiilmesinin altinda yatan
nedenlerdi. Pandemiyle birlik-
te gelen 2020 y1l1 i¢in diinya tica-
ret hacminin ylizde 11,5 kiigiil-
me yasamasl Ongoriilmektedir.
Krizin tim diinyada hissedildigi
2009 yilinda bile bu kiigiilme o-
ran1 ylizde 10du.
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Yilin ilk ¢eyreginde yiizde 6,8
kiiciilen Cin ekonomisi, ikinci
ceyrekte yillik bazda yiizde 3,2
biiyiidii. Boylece Cin 28 yil sonra
ilk kez kiiciilmiis oldu. Cin'in ve-
ri paylasimindaki ketum tutumu
nedeniyle kag kisinin igsiz kaldi-
g1 bilinmese de bunun en az 30
milyon kisi oldugu tahmin edili-
yor. Ikinci ceyrekte kiigiik oran-
l1 bitylimeye karsin Cindeki sa-
nayi tretimi gecen yila gore sa-
dece binde 9 artti, buna karsilik
hizmetler sektorii yiizde 1,6 ve
ikincil sanayi kollar1 yiizde 1,6
kiigiildi.

Salginin Cin ekonomisi iize-
rindeki negatif etkileri, bu iilke-
nin Ocak ayinda imzalanan Bi-
rinci Faz Ticaret Anlagsmasrnda
verdigi alim taahhiitlerini yeri-
ne getirmesini zorlastirmakta-
dir. Zira Cinde ekonomik biiyti-
menin yavaglamasi ithalat gerek-
siniminin de azalmasina neden
olacaktir. Bu durumun ABD ta-
rafindan hosnutsuzlukla karsila-
nacagi agiktir.

Salginin zaten var olan emper-
yalizmin krizini daha da derin-
lestirdigi tespitini rahatlikla ya-
pabiliriz. Ticaret savaslarinin ve
emperyalist {lkeler arasindaki
stirtismelerin artacagi bir pan-
demi sonrasi siirece hazirlikli o-
lunmalidir. Ozellikle ABD-Cin
arasinda Hong Kong ve Tayvan
tizerinden politik gerilimler ya-
sanmaya devam edecektir. Co-
vid salginindan goreli olarak di-
ger iilkelere nazaran daha az ha-
sarla siireci ilerleten Cin, kendi
i¢ tiiketimine agirlik vermis du-
rumda. Foxconn Yonetim Kuru-
lu Baskan Young Liu, Cin'in i-
retimini sermaye ihraci yoluy-
la disariya tasimaya (Hindistan,
Giiney Dogu Asya ve Afrika’ya)
bagladigini belirterek bu iilkenin
diinyanin fabrikasi oldugu giin-

lerin geride kaldigini soyliiyor.
Bu séylem salgin siirecinde fi-
nans kapitalin politik ve iktisadi
lideri olan ABD emperyalizmiy-
le uzlagmak yerine Cin'in daha
saldirgan bir tutum alabilecegi-
nin isareti olarak okumak gere-
kir. Ozellikle bu konuda Cin’in
politikasinin netlesmesi icin en
azindan simdilik ABDdeki Ka-
sim bagkanlik secimlerinin so-
nuglarini beklemek gerekiyor.
Ticaret savaslarinin gercek an-
lamda yasanabilmesi i¢in pan-
deminin etkilerinin ge¢mesi ge-
rekiyor, ancak tim diinya ol-
ceginde zaten ticari bir buhran
yasamakta. Her {ilke ithalatini ve
ihracatinin diistirmiis durumda.
Pandemi sonrasinda yeni giim-
ritk vergileriyle ABD-Cin tica-
ret savaginin artacagl neredeyse
kesin.
Krizin seyrini sinif
miicadelesi belirleyecek
Pandemiyle miicadele kapita-
lizmle miicadelenin bir parcasi-
dir. Artan sinifsal makas kendi-
ni servet artisinda da gosteriyor.
Sermaye kriz ortaminda fark-
I kar alanlar1 buldu. Ozellikle u-
cuz ve bol olmasi nedeniyle pa-
ra finansal alana akti. Tim diin-
yada ucuz ve bol para olmasina
ragmen, kapitalizmin akil disili-
gina Ornek olarak aglik ve sefalet
de ayni hizda artiyor. 2020'nin
Subat ayindan bu yana Covid-19
sebebiyle diinya piyasalarindan
18 trilyon dolar buharlagt: ama 1
milyon dolar ve istii servete sa-
hip zenginlerin sayis1 biiyiik ar-
tis gosterdi. Verilere gore 2019%a
kiyasla 2020de piyasalarin dur-
gunluguna ragmen zenginlerin
kiiresel serveti ylizde 6 ila 8 o-
raninda artt1. Tiim bu tahribata
ragmen son bir yilda diinya tize-
rindeki zenginlerin serveti tam
74 trilyon dolara yiikselmis oldu.

Bu yiikselis paranin finansallas-
mastyla hisse senedi piyasasin-
daki degerlenmelerden ve trost
durumundaki sirketlerin salgin
sirecinde devletler tarafindan
korunmaya alinarak is¢i sinifini
baskilamalariyla saglandi. Salgi-
nin sinifsal karakteri tiim diinya-
da kendini a¢ik etmistir.

Krizde bile servetlerini artti-
rabilen sermaye karsisinda bas-
ta borsa olmak iizere tiim spekii-
latif alanlarin kapatilmasini sa-
vunmaliy1z. Zenginlik ve servet
toplumsal is boliimiiyle yarati-
lir. Bu sebeple bireysel zenginlik
toplumun dogasina aykiri ve akil
disidir. Toplumsal zenginligi art-
tirmak i¢in tim bankalarin ka-
mulastirilmasi, borsanin kapati-
larak genel iiriin fiyatlarin kont-
rol altina alinmasi gerekir.

Salginla birlikte duraksayan
seferberlikler ABD ve Liibnanda
kendini siddetli bir bi¢imde ye-
niden gosterdi. Topyekan issiz-
lik, hayat sartlarinin daha da ko-
tillesmesi ve salginin sonunun
heniiz goziikmemis olmasi zaten
son on yildir altiist oluslarla iler-
leyen diinya siyasetine makro 6l-
cekte bakildiginda 6zellikle Hin-
distan, Brezilya, ABD, Giiney
Afrika ve Ortadoguda siddetli
seferberlikler beklenmelidir. Fa-
kat ekonomik krizlerin dogru-
dan iktidar degisiklerine yol ac-
madigini bilmek gerekir. Politik
tstyapisal degisikler o iilkede-
ki seferberliklerin orgutlilagii-
ne, giicine ve degisimi saglaya-
bilecek bir o6nderligin var olup
olmamasina baglidir. Dolayisiy-
la mevcut iktisadi buhran de-
gisimin kosullarini yaratir sa-
dece; asil olan bu ortamda 6n-
derligin ve devrimci kadro ve
partilerin kiiresel 6l¢ekte insasi-
nin hizlandirilmasidir.
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D1s borcun reddi: Neden ve nasil?

Tiirkiye ekonomisi yere ¢a-
kildik¢a, Erdogan doniip do-
lagip iki hikéyeyi 1srarla anlat-
maya koyuluyor. 2018 Cum-
hurbagkanligi secimleri oncesi
anlatmay1 pek sevdigi bu hikéye-
ler, i¢inden gegtigimiz esi goriil-
medik ekonomik yikim altinda
yeniden giindemde. Bu hikaye-
lerden ilki, Tiirkiye'nin AKP 6n-
cesinde beyaz esya kullanmadig1
veya c¢ok sinirli sayida kullandi-
g1 rivayetine iligkin. 2018 se¢im-
leri siirecinde, ekonomik du-
rumdan sikayet eden vatandas-
lara, AKP oncesinde, “Evlerde
firin, buzdolabi, ¢camasir maki-
nesi bulabiliyor muyduk?” soru-
suyla karsilik vermisti.(1) Dovi-
zin, igsizligin, hayat pahaliligi-
nin ve sefaletin tarihi zirvelerde
oldugu bugiinlerde ise, sozii yine
beyaz esya meselesine getirerek
elestirileri gogiisledi. “Tiirkiye a-
deta bir ugusun esiginde” tespi-
tinde bulunduktan sonra 2002 ve

Atakan Ciftci

2019da satilan buzdolabi ve ¢a-
magir makinesi sayilarini vere-
rek, iddiasin1 temellendirmeye
calisti. Icinden gegtigimiz krize
iligkin aciklamalar1 tatmin edici
bulunmayacak olsa bile, 2002 y1l1
icinde 1 milyondan fazla buzdo-
lab1 satildigin itiraf ederek, iki
sene onceki konusmasindan da-
ha miitevaz: bir tutum takindig:
sOylenebilir.(2)

Bu hikéyelerden ikincisi ve ko-
numuzla daha dogrudan baglan-
til1 olani ise Tiirkiyenin IMF’ye
olan borcu ve borgluluk mese-
lesine iliskin. AKP’nin 18 yillik
ekonomik basar1 (!) oykisiini
kanitlayabilmek i¢in Erdogan,
kendi donemlerinde IMFye o-
lan borcun kapatildigini ve hat-
ta IMF’ye 5 milyar dolar borg ve-
rildigini soyliiyor. Gergekten de,
2002de AKP iktidara geldiginde
IMF’ye olan 23 milyar dolar ci-
varindaki borg, 2013 dek AKP
iktidarlar: tarafindan 6dendi ve

IMF’yle yeni bir anlasma imza-
lanmadi. Pekiyi, IMF’yle olan i-
liskinin bitirilmesi, Tirkiyenin
dis borglarinin azaldig: veya bit-
tigi anlamina mi geliyor?
Erdoganin s6z etmekten 1srarla
kagindig1 sorun tam da burada.
2002de Tirkiyenin toplam dis
borcu 130 milyar dolarken, 2020
itibariyle bu say1 3 kattan fazla
artarak 430 milyar dolar seviye-
sine geldi. Bu donemde siiphe-
siz ekonomi de biiytidi fakat dis
borcun gayri safi yurt i¢i hasilaya
(GSYH) orani yeniden 2001'deki
kriz seviyesine yani yiizde 55’in
tistiine ¢ikti. Bu borcun yaklagik
tigte ikisi 6zel sektore aitken yak-
lagik Gigte biri de kamuya ait. U-
nutulmamas1 gereken nokta ise,
Ozel sektor dis borcunun dev-
let garantisinde oldugu ve Mer-
kez Bankasi swap hari¢ net re-
zervinin - 6 milyar dolar sevi-
yesine kadar gerilemis oldugu.
(3) Uluslararas: Finans Enstitii-




st'ntin (IIF) raporlarina gore de
Tirkiye dis bor¢ 6demeleri ag1-
sindan en zor durumda olan il-
kelerin basinda geliyor. Bir yil i-
gerisinde ¢evrilmesi gereken dis
bor¢ miktar: ile Merkez Banka-
srndaki net doviz rezervleri ara-
sindaki ugurum, Tirkiyenin bir
saatli bombanin iizerinde dur-
dugunu gosteriyor.(4) Dolayisiy-
la Erdogan, IMF’ye borcumuzu
kapattik dedikten sonra “Veren
el, alan elden istiindiir” soziini
ifade ederken, Tiirkiye ekonomi-
sinin ne kadar kirilgan konumda
oldugunu da kendi iislubunca a-
¢iklamis oluyor. Son olarak, Tiir-
kiyenin IMF’ye borg verdigi id-
diasinin da Merkez Bankasinin
o doneminin en ist diizey bii-
rokratlar1 tarafindan yalanladi-
gini1 belirtelim.(5)

Borgluluk oranlar1 yalnizca
Tirkiyede artmiyor. 2008de pat-
lak veren diinya ekonomik kri-
zinin 2019da yeni ve daha de-
rin bir agamaya girmesi, borglu-
luk miktarinin tarihte esi benzeri
goriilmedik oranlara ¢ikmasini
beraberinde getirdi. 2020’nin ilk
geyreginde kiiresel bor¢ mikta-
r1, diinyada tretilen toplam GS-
YH'nin ylizde 331’ine ulasarak
yeni bir rekor kirdi. Krizin pan-
demiyle birlesmesinin ardindan
bu miktar, cok daha yukarilara
¢ikacak.(6)

Hane halki bor¢luluk miktar:
da hem kiiresel olcekte hem de
Turkiyede carpict bicimde arti-
yor. Emekgilerin harcanabilir ge-
lirleri i¢indeki borglarinin orani
AKP'nin iktidara geldigi 2002de
yiizde 5 diizeyinden, bu say1 bu-
giin ylzde 50’lere varmis du-
rumda. Tirkiye Bankalar Birli-
gime (TBB) gore, vatandaslarin
kredi borcu, Temmuz 2020 itiba-
riyla 706 milyar TLye ulasti. Th-
tiyag kredilerinin GSYH’ye orani

ise son 6 ayda yiizde 38den yiiz-
de 47’ye yiikseldi. Bu sayilar da-
hi Tirkiyedeki ekonomik krizin
ve sefaletin ulastig1 boyutlara da-
ir cok fazla sey soyliiyor.

Kapitalist sistemin temel isleyis
unsurlarindan birisi olan borg
meselesini ve ekonomik krizle i-
liskisini ¢ok cesitli boyutlariy-
la ele almak mimkiin. Yukari-
da ¢ok kisaca degindigimiz ha-
ne halki bor¢luluk meselesi veya
emperyalist iilkelerin disiik fa-
iz ve kargiliksiz para basimi yo-
luyla kiiresel borgluluk seviyesini
artirma politikasi bunlardan bir-
kac1. Bu yazida ise, temel olarak,
emperyalist iilkelerin dis borg
yontemiyle bagimli, yar1 somiir-
ge llkeleri nasil yagmaladigy, ba-
guml ilkelerin dis borcu neden
6dememesi gerektigini ve bunun
nasil miimkiin olabilecegini ele
almaya calisacagiz.

Dis bor¢ neden reddedilmeli?

19. yiizyl boyunca dis borg
mekanizmasi, biiyitk kapitalist
gliglerin diger tilkeleri kontrol
altina almak i¢in kullandig1 en
onemli araglardan biri oldu. 19.
yizyilin ilk yarisinda Haiti, Yu-
nanistan ve Latin Amerika iilke-
leri gibi bagimsizligini yeni kaza-
nan devletler, dis bor¢landirma
yoluyla mali bagimsizliklarini
hizla kaybettiler. Cin, Osmanl
Imparatorlugu ve Rusya gibi eski
devletler de yiizyilin ikinci yari-
sinda dis bor¢lar sonucunda ma-
li agidan emperyalist devletlere
bagimli hale geldiler.(7)

Dis bor¢ anlagmalari, yiiksek
faiz oranlar1 ve cesitli kesinti-
ler nedeniyle, bankalarin &ylesi-
ne lehine ve borg¢ alan devletlerin
Oylesine aleyhineydi ki, borglu-
luk kisa bir siire sonra 6deneme-
yecek bir noktaya geliyor, em-
peryalist iilkeler dig miidahaleler
veya hiitkiimet darbeleri yoluyla

borglarin 6denmesini garanti al-
tina aliyorlardi. Kimi zaman da
borglu iilkeler, borglarini 6deme-
yeceklerini ilan ediyor ve bunda
kismen veya tamamen basarili o-
luyorlardi. Bu 6rneklere asagida
daha ayrintili olarak deginecegiz.

Kapitalizmin tiim diinyaya ya-
yilmasi ve tekelci asamasina yani
emperyalizme dontigsmesi siire-
cini analiz eden Lenin, sermaye
ihracinin ve dis borcun artan 6-
nemini vurgulamisti. Sanayi ser-
mayesinin ve banka sermayesi-
nin mali sermaye (finans kapital)
biciminde birlesmesiyle, gelismis
kapitalist iilkeler i¢in sermaye
ihrac1 meta ihracatindan dnce-
likli hale gelmis ve is¢i sinifinin
somiiriisii ulusal sinirlarin 6tesi-
ne tasmisti.(8)

Marx agisindan dig borg, s6-
miirgecilik ve fetih projelerini
gerceklestirebilmeleri i¢in impa-
ratorluklara verilen krediler yo-
luyla Hollandals, Ingiliz ve Fran-
siz kapitalistlerin biiylik servet-
ler elde etmesi ve bu sayede ilkel
sermaye birikimini saglamalari
acisindan 6nemliydi. Lenin do-
neminde ise dis borg, Ingiltere,
Fransa, Almanya, ABD gibi em-
peryalist devletlerde siyasal ikti-
darlar1 denetimi altina alan ma-
li sermayenin, tim diinyada e-
gemenligini siirdiirmesinin en
temel araclarindan birisi haline
geldi. Emperyalist asamada kapi-
talistler, askeri bir isgale veya s6-
miirgelestirmeye girismeksizin
de, sermaye ihracat1 ve dis borg
yoluyla, kendi ulusal sinirlar: di-
sinda mali egemenlikler kurabi-
liyorlardi. Lenin bu durum al-
tindaki iilkeleri bagimli veya ya-
r1 somiirge olarak tanimliyordu.
Bu tilkeler bicimsel olarak poli-
tik bagimsizliga sahip olsalar da,
mali ve diplomatik acidan em-
peryalist devletlere bagimli hale
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gelmislerdi.

Sanayi devrimi sonucu {ireti-
ci giiglerde yasanan gelisme sa-
yesinde, kapitalistler giderek da-
ha ytiiksek bir oranda bu tilkelere
sermaye ihraci yapmaya basla-
miglar ve boylelikle bu iilkelerin
kaynaklarini yagmalamaya ve e-
mek giliclinii sOmiirmeye giris-
miglerdi. Kapitalizmin bu asa-
masinda dis borg, emperyalist
devletler icin fazlasiyla kazangh
bir sistemdi. Emperyalist bir l-
kenin bankasindan yar1 somiir-
ge devletlere verilen krediler, ay-
n1 emperyalist iilkenin maden,
demir yolu, elektrik veya tekstil
sirketleriyle yiiksek karli anlas-
malar yapilmasi ve s6z konusu
tilkeye kapitiilasyonlar gibi 6zel
ayricaliklar taninmasi kosullari-
na baglaniyordu.

Bu genel nitelikler, Osman-
l1 Devleti ve daha sonra Tiirki-
yede kapitalizmin gelisim siire-
ci agisindan da fazlasiyla gecerli.
Ik kez 1854’te Kirim Savag sira-
sinda alinan dis borg, 1876da 6-
denemez duruma gelmis ve Os-
manli Devleti dis bor¢ 6demele-
rini durdurdugunu agiklamisti.
1881de kreditorlerle imzalanan
anlagsma sonucunda, Tirkiyenin
mali idaresini bor¢lu iilkele-
rin teslim almasi anlamina ge-
len Dityun-u Umumiye (Genel
Borclar) Idaresi kurulmustu. Bu
kurum araciligiyla devletin ver-
gi gelirlerinin 6nemli bir kesimi,
yabanci alacaklilarin denetimine
birakiliyordu. Diiyun-u Umu-
miye sisteminin kurulmasinin
ardindan, borglanma politika-
s1 kaldig1 yerden devam etti. Bi-
rinci Diinya Savasinin baglama-
sina dek Osmanli Devleti, Avru-
padan aldig1 borcun yaklasik iki
katini anapara ve faiz 6demesi o-
larak Avrupa devletlerine geri 6-
demis oldu.(9)

Osmanli Devletinin yikilma-
simin ardindan, Avrupa dev-
letleriyle yapilan anlagmalar u-
yarinca, Tirkiye Cumbhuriyeti
hitkiimetleri, Osmanlrdan ken-
di paymna kalan borglar1 1954
dek 6dedi. Tiirkiyenin dis borg
sarmalina diismesiyse, kabaca
1960-1980 arast uygulanan it-
hal ikameci biiylime dénemin-
de bagladi. Montaj sanayisi te-
meline, yani i¢ tiketim ve yerli
burjuvazinin giimriik duvarla-
riyla  gelistirilmesine dayanan
bu donemde, ithalat ve ihracat
rakamlar1 arasindaki fark gide-
rek agiliyor ve bu agik dis borg-
lanmayla karsilaniyordu. Diin-
ya ekonomisinin yeni bir krize
girdigi 1974’ten itibaren, dis fi-
nansman bulmak giderek zorla-
sirken, i¢ piyasa bir doygunluga
ulast1 ve ithal ikameci model bii-
yiik bir borg kriziyle ¢oktii. Kriz-
den cikis, isci hareketinin ve so-
lun askeri darbe yoluyla tasfiye
edilmesiyle, burjuvazinin Ke-
nan Evren ve Turgut Ozal 6nder-
liginde “ihracata dayali bitytime
modelini” hayata gecirebilmesiy-
le gerceklesti.

Bu modelde is¢i iicretlerini dii-
stirerek, burjuvazinin ihraca-
ta dontik tiretime gegmesi ve bu
yolla karlilik oranlarini artirma-
st hedefleniyordu. Bu sekilde, dis
yatirimlara da kapi aralanmak is-
tendi. Neoliberal temelde ekono-
minin diinya piyasasina tam en-
tegrasyonunun  hedeflenmesi-
nin faturasi, dig borcun giderek
daha da artmasi oldu. Ozal hii-
kiimetlerinin ardindan, ‘90’lar-
daki koalisyon hiikiimetleri de
Evren-Ozal ikilisinin neoliberal
politikalarini, IMFyle yapilan
anlagmalar ¢ercevesinde ayni bi-
¢imde stirdiirdii. 2001 krizi pat-
lak verdiginde dis borg seviyesi
milli gelirin ytizde 58’i diizeyine

¢ikmis ve tlilke ekonomisi agir bir
yikimin altinda kalmigti.(10)
Simdilerde Damat Bakan’in sag
yumrugunu kaldirarak “devrim-
ci” olarak tanimladig1 ve “tam e-
konomik bagimsizlik” yolunda
miicadele eden ve bunun bede-
lini 6deyen bir iktidar oldugunu
soyledigi AKP hiikiimetleri do-
neminde de ayn1 ekonomik mo-
del, daha da derinlestirilerek siir-
diiriildii. ABDde ekonomik kriz
nedeniyle 2000’li yillar boyun-
ca diisiik faiz politikasinin uygu-
lanmasi sonucunda yasanan do-
lar bollugu sayesinde AKP hiikii-
metleri bu donemde diisiik faizle
borglanabildi. Bir yandan IMF’y-
le isbirligi temelinde is¢i diigma-
n1 politikalar kararlilikla uygu-
laniyor, diger yandan da uygun
uluslararasi ekonomik kosul-
lar sayesinde, ekonominin cesit-
li kalemlerinde kismi iyilesmeler
yasaniyordu. AKP hiikiimetle-
ri gerek bu donemde gerekse de
2008 krizinin ardindan yabanci
sermayenin bir donem daha ba-
gumly, yar1 somiirge tilkelere akti-
§12010-2015 déneminde, sirket-
lerin dovizle olaganiistii diizeyde
bor¢lanmasini tesvik etti ve bu
paranin biiyiik bir kismi ingaat,
silah sanayii, enerji ve finans gi-
bi siirdiiriilebilir olmayan alanla-
ra harcandi. Kiiresel ekonomide
riizgarin tersten esmeye bagla-
mastyla sicak para bulmanin gi-
derek zorlastigy, faizlerin yiiksel-
digi ve TL'nin dolar karsisinda a-
deta yere cakildig1 bir dénemde
ise sirketler birbiri ardina borg¢la-
rin1 6deyemez hale geldiler. Sir-
ketlerin iflaslar1 kamu bankalar:
araciligryla veya konkordato gibi
ucube yasal 6nlemlerle yapay bi-
¢imde 6telenmeye calisiimakta.
Déviz borcu olan sirketlerin if-
las etmesiyle birlikte, bu sirket-
lerin borglart devlet tarafindan
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tistlenilecek ve bu borcun fatura-
s1 emek¢i halkin tizerine yikila-
cak. “Yerli ve milli” olmakla 6vii-
nen AKP hiikiimeti, sirketlerin
borglarinin garantorliigiinii ist-
lenerek, uluslararasi finans tekel-
lerine borcun dakik olarak 6den-
mesinde tereddiit etmeyecek. Bu
borcun alinmasindan higbir fay-
da gormeyen emekgi halk, hig-
bir sorumlulugu olmadig: halde,
sirketlerin ve bankalarin borgla-
rinin devlet tarafindan dstlenil-
mesiyle, kemer sikma politika-
lartyla ve sosyal kesintilerle bor-
cun kefili haline gelecek. Iste bu
yizden Tiirkiyenin mevcut dis
borcunun mesru olmadigini ve
6denmemesi gerektigini soylii-
yoruz. Yaklagik 150 yildir iilke-
nin zenginliklerini yagmalayan
“akbaba fonlara” borcun 6den-
mesinin reddedilmesiyle, bura-
dan saglanacak kaynaklar, eko-
nomik kriz ve salgin nedeniyle
biiytik bir toplumsal ve ekono-
mik yikim i¢inde olan emekgi
kesimler icin kullanilmali. Peki,
ama nasil?

Dis borg nasil reddedilir?

Dis borglarin bu haliyle 6dene-

mez oldugunu yalnizca devrim-
ci sosyalistler sdylemiyor. Cesit-
li reformist hareketlerden, burju-
va milliyet¢i devlet bagkanlarina
ve hatta IMF yoneticilerine dek,
borg sisteminde degisiklik yapil-
mast gerektigi dile getiriliyor.
Devrimci sosyalistler dis bor¢
meselesinin kiiresel kapitalist sis-
teme ickin bir somiirii ve yagma
mekanizmasi oldugu, bu nedenle
dis borglarin tiimiiyle reddedil-
mesi ve kiiresel dlgekte demok-
ratik ve merkezi bir planli eko-
nomiye gegilmesini savunuyor.
Reformistler bor¢larin “mesru
olmayan” kisimlarinin reddedil-
mesini ve borglarin bir kisminin
o6denmemesiyle yoksul kesimle-
rin bir nebze olsun nefes almasi
gergevesinde bu konuyu giinde-
me getiriyorlar. Bagiml iilkele-
rin kimisinde iktidarda olan bur-
juva milliyetci liderler ise, ulus-
lararasi kreditorlerle pazarlikta
daha uygun bir anlasma saglaya-
bilmek i¢in dis borcun adaletsiz-
liginden bahsediyorlar. IMF yo-
neticileri ise, kapitalist sistemin
tiimiiyle ¢okmesinin dniine geg-
mek ve dis borcun stirekli olarak

Odenebilmesi i¢in, birtakim iyi-
lestirmeler yapilmasi ¢agrisinda
bulunuyorlar.

Gegmise ve yakin tarihe bak-
tigimizda da dis bor¢ meselesi-
nin yalniz sosyalist devrimlerin
ardindan degil cesitli kapitalist
hiikiimetler tarafindan giindeme
getirildigini ve borglarin kismen
veya tamamen reddedilebildigi-
ni goriiyoruz. $imdi bu drnekle-
re kisaca bakalim.(11)

ABD 1839-1868: Bugiin ba-
giml ilkelerin emperyalist iil-
kelere dis bor¢ 6demelerinin en
biiytik garantorliigiinti iistlenen
ABD, ge¢miste kendisi birkag
defa Ingiltere’ye olan dig borgla-
rin1 6demeyi reddetmisti. 1839-
42 arasinda, nehir kanallarinin
ingas1 i¢in saglanan krediler Mis-
sissippi, Louisiana, Maryland ve
Pennsylvania eyaletleri tarafin-
dan geri 6denmedi. 1868de ise,
Kuzey ve Giiney arasindaki i¢ sa-
vag sirasinda, Ingiltere tarafin-
dan desteklenen Giiney hiikii-
metlerine verilmis olan borglar,
savas galibi Kuzey tarafindan ya-
sa dist ilan edildi ve 6demeleri
durduruldu.
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Meksika 1861: Devlet baska-
n1 Benito Juarez (1858-1864) do-
neminde Ingiltere, Ispanya ve
Fransa’ya olan borglarin 6demesi
iki yilligina durduruldu.

Ekvador 1889: Flores ve Jijon
hiikiimetlerinin Avrupa ve ABD
bankalariyla ¢cok agir sartlara o-
nay veren borglanma miizakere-
leri bir toplumsal ayaklanmaya
neden oldu. Halk seferberligi -
zerine iktidara gelen yeni hiikii-
met dis bor¢ 6demelerinin dur-
duruldugunu agikladi.

Arjantin 1890: Lenin’in de-
yimiyle, 1ngiltere’nin bir “ma-
li somiirgesi” haline gelen Ar-
jantin'in bu iilkeye olan dis bor-
cu ddenemez bir noktaya ulasti.
Bu durumun bir toplumsal ayak-
lanmay tetiklemesinin ardindan
dis bor¢ 6demeleri birkag yillig1-
na durduruldu.

Venezuela 1901: Devlet Bas-
kan1 Cipriano Castro dis bor¢ 6-
demelerinin durduruldugunu i-
lan etti.

Rusya 1917: Ekim Devriminin
ardindan Bolsevikler, Carlik do-
neminden miras kalan dis borcu

reddettiklerini duyurdular.

Almanya 1923: Savas yenilgi-
sinin ardindan Ingiltere ve Fran-
sa tarafindan Almanya'ya yiikle-
nen acimasiz savas tazminatla-
r1 ve bununla beraber artan dis
borglarlar nedeniyle Alman e-
konomisi 1923’te agir bir kri-
ze girdi. Donemin hiikiimeti dis
borg 6demelerini durdurdugunu
aciklad1.

Ingiltere, Fransa ve Italya 1933:
Diinya ekonomik krizi nedeniy-
le ABD’ye olan toplam 12 milyar
dolarlik borcun 6demesini dur-
durduklarini agikladilar.

Kiiba 1959: Devrimin ardin-
dan, yeni hitkiimetin agikladig:
ilk onlemlerden biri Batista do-
neminin dis borglarini reddet-
mek oldu.

ABD 1971: Baskan Nixon
1944’te imzalanan Bretton Wo-
ods Anlagsmasrnin temelini olus-
turan dolarin altina gevrilebilir-
ligi ilkesini, yiikselen enflasyon
nedeniyle durdugunu agiklad.
Bu adim, dolar uluslararasi para
birimi olma 6zelligini koruma-
ya devam ederken, ABD Merkez
Bankasina sinirsiz, karsiligi ol-
mayan para basabilme hakki ta-

niyordu. Bu sirada Nixon 50 mil-
yar dolarlik dis bor¢ 6demesinin
de durduruldugunu agikladi.

Meksika 1982: IMFnin dayat-
tig1 politikalar sonucunda derin
bir ekonomik krize yuvarlanan
ve dis borcunu 6deyemez hale
gelen Meksika, 1982de dis bor-
cunun bir kismini1 6demeyi red-
dettigini duyurdu.

Bolivya 1984: Bor¢ 6demeleri-
nin durdurulmas: talebiyle ger-
ceklesen genel grev, hiikiimeti
moratoryum ilan etmeye zorlad1.

Kosta Rika 1984: Hiikiimet
doviz kaynaklarinin borg o6de-
mek i¢in kullanilmasini yasak-
lad1. Kreditorler New York'ta da-
va act1 fakat Mahkeme konunun
“Ulusunun nihai yitkimini engel-
leme i¢in egemen bir iilkenin al-
dig1 bir karar” oldugu sonucuna
vardi.

Brezilya 1987: Brezilya da mo-
ratoryum ilan eden iilkeler arasi-
na katildi.

Rusya 1998: Ulke ekonomisi
¢oktli ve hitkiimet ticretleri 6de-
yemeyecegini duyurdu. Maden
iscilerinin 6 ay iicret alamayaca-
g1 aciklandi. Bunun iizerine ma-




denciler, hitkiimetin dis borcu 6-
demek yerine ticretlerini 6deme-
si igin Moskovaya kamp kurdu.

Ekvador 1999: Yerlilerin basi-
n1 ¢ektigi toplumsal seferberlik-
ler bir¢cok hitkiimetin diismesini
beraberinde getirirken, donemin
hiikiimeti bor¢ 6demelerini dur-
durdugunu agiklad.

Arjantin 2001: “Arjantinazo”
olarak anilan halk isyan: o6de-
melerin durdurulmasi sonucu-
nu dogurdu. Buradan saglanan
kaynaklar sosyal harcamalar i¢in
kullanildi. Ne var ki, 2003’te sol
bir sdylemle iktidara gelen Kir-
chner hiikiimetleri doéneminde
dis bor¢ 6demeleri tiim hiziyla
devam etti.

Izlanda 2010: 2008 krizinin ar-
dindan iilke ekonomisinin ¢ok-
mesiyle birlikte, 2010da gercek-
lestirilen referandumda halkin
yiizde 951 dis bor¢ 6demelerinin
reddi yoniinde oy kulland:. Giig-
1t halk baskis1 hiikiimeti bor¢ 6-
demelerini durdurmaya zorladi.

Yukarida son 150 yilda borg 6-
demelerine iligkin ¢esitli 6rnek-
ler verdik. Son on yil i¢inden de
benzer bir¢ok 6rnek gosterilebi-
lir. Ozellikle son aylarda Afrika
tilkelerinin bor¢ 6demelerinin
durdurulmasina iligkin irade be-
yani, bunlar arasinda dikkat ce-
kenlerden.(12)

Yukarida andigimiz 6rnekler-
den ¢esitli sonuclar ¢ikarmak
miimkiin. Oncelikle dis bor¢ 6-
demesinin bir tabu olmadig1 so-
nucu ortaya ¢ikiyor. Bagiml il-
kelerin emekgi halklar1 tizerine
yikilmis dis borg yiikii degismez
bir kader degil, hitkiimetlerin bir

politik tercih meselesi oldugu
anlagiliyor. Dikkat ¢ekici olan,
yalnizca devrimci hiikiimetler-
ce degil burjuva hitkiimetler ta-
rafindan da bor¢ 6demelerinin
durdurabildigi olgusu. Ozellik-
le de seferberlik halindeki kitle-
lerin basinci altinda olan hiikii-
metler, ayakta kalabilmek i¢cin bu
yola bagvurabiliyor.

Ne var ki, gordiigtimiiz bir di-
ger onemli nokta, dis bor¢ 6de-
meleri bir siireligine durdurulsa
bile, emperyalist sistemden ko-
pusu ve onun alternatifini yiik-
seltecek diger onlemlerle des-
teklenmedikge, ayn1 mekanizma
kisa bir siire sonra yeniden ku-
ruluyor ve ge¢misin kazanimlari
tiimiiyle geri alinabiliyor.

Giiniimiiziin reformist 6nder-
likleri ise bu noktaya dahi gele-
bilmis degiller. Yunanistanda Sy-
riza, Ispanyada Podemos 6rnek-
leri, dis bor¢ 6demelerinin reddi
talebiyle ¢ikilan yolculukta, ikti-
dara gelindiginde bu 6demelerin
nasil birer sadik yiiriitiiciileri ko-
numuna gelindigini gosteriyor.
Dolayisiyla dis bor¢ 6demeleri-
nin durdurulmasi, kapitalist sis-
temin sinirlari igerisinde kalarak
da miimkiin olmakla birlikte, bu
onlemin kalic1 olmasi ve mantiki
sonucuna ulagsmasi diger antika-
pitalist onlemlerle bir arada uy-
gulanmasini zorunlu kilmakta.

Notlar:

1)https://www.sozcu.com.
tr/2018/gundem/erdogan-ken-
disini-elestirenlere-tessuf-et-
ti-2477004/

2)https://www.evrensel.net/

haber/411200/cumhurbaska-
ni-erdogandan-ekonomi-yoru-
mu-turkiye-adeta-bir-ucusun-i-
cerisinde
3)http://www.mahfiegilmez.
com/2020/07/rezervleri-hesap-
lama-rehberi.html
4)https://www.sozcu.com.
tr/2020/ekonomi/rezervler-tur-
kiyeyi-dis-borclarda-savunma-
siz-birakti-5949093/
5)https://www.
bbc.com/turkce/
haberler-turkiye-53743986
6)https://t24.com.tr/haber/
uluslararasi-finans-enstitu-
su-raporundan-turkiye-bor-
cu-en-cok-artan-uc-ulkeden-bi-
ri,893047
7)Eric Toussaint, The Debt Sys-
tem, A History of Sovereign Debts
and their Repudation, Haymar-
ket Books: Chicago, 2019.
8)Vladimir Ilyi¢ Lenin, Lenin:
Kapitalizmin En Yiiksek Asamast,
Agora Kitaplig1: Istanbul, 2014.
9)Sevket Pamuk, Osmanli-Tiir-
kiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, 1-
letisim Yayinlar1: Istanbul, 2007.
10)Muhittin Karkin, “Tiirkiye
‘alt emperyalist’ mi?”, http://tro-
ckist.net/index.php/2019/01/28/
turkiye-alt-emperyalist-mi/
11)Verilen bilgiler i¢in su kay-
nak temel alinmigtir: José Castil-
lo, Deuda Externa: Colonizacion,
Miseria y Corrupcién, Ediciones
El Socialista: Buenos Aies, 2010.
12)Simon Rodriguez Porras,
“Afrika Blogu Dis Borcun Oden-
mesine Karsr”, http://trockist.
net/index.php/2020/06/05/atri-
ka-blogu-dis-borcun-odenmesi-
ne-karsi/
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Liibnan: Patlayan rejiminiz sandiga sigmaz!

Gorkem Duru

Tarihinin en derin ekono-
mik bunalimini yagamakta olan
Liibnanda, 4 Agustos giinii Bey-
rut limaninda gergeklesen sid-
detli patlamanin agiga ¢ikartti-
g1, devasa bir yikim ve Kkitlele-
rin dizginlenemez hiddeti oldu.
2013 yilindan bu yana {ilkenin
en Onemli limaninda bir depo-
da bekletilmekte olan 2 bin 750
ton amonyum nitratin patlama-
s1 sonucu 200’d askin kisi haya-
tin1 kaybederken, 5000den faz-
la kisi yaraland1 ve 300 bine ya-
kin Libnanl evsiz kaldi. Yikimin
boyutlarin1 goézler Oniine seren
bu rakamlara patlamanin yarata-
cagl orta ve uzun vadeli ekono-
mik ve toplumsal sonuglar da ek-
lendiginde Liibnanh emekgiler i-
¢in tablo ¢ok daha vahim bir hale
biiriiniiyor.

Ote yandan, patlamanin ger-
geklestigi konjonktiir, 2019 yi1-
i Ekim ayindan bu yana iilke-

nin igerisinden ge¢mekte oldugu
devrimci siirece tekabiil etmek-
te. Ekonomik ¢okiise karst mii-
cadeleleri mezhepgi rejime kar-
s1 Ofkeleriyle birlesen Liibnan-
l1 emekgiler dokuz ay1 askin bir
stiredir seferberliklerini stirdii-
rirken yasam kosullar1 zaten
COVID-19 pandemisiyle daha
da kotiillesmisti. Boylesi bir sii-
recte gerceklesen patlama kitle-
lerin rejime karsi hiddetlerinin
zembereginden bosanmasina yol
acgt.

Hikiimet, patlamanin ardin-
dan kendisine yonelecek olan
otkenin 6nitinti kesebilmek adi-
na bir yandan sorumlularin tes-
piti i¢in bir komisyon olusturu-
lacagini soylese de diger yandan
olaganiistii hal ilan edip Beyrut
sokaklarinda orduya genis yet-
kiler vererek kitleleri sindirme-
ye ¢alistr. Ancak Liibnan emek-
¢i halkinin goziinde patlamanin

sorumlulari belliydi ve “Halk re-
jimin yikilmasini istiyor” slogan-
larryla sokaklar1 terk etmediler.
Seferberliklerin altinci giiniinde
Hasan Diyab hiikiimeti, birgok
bakaninin goérevinden ayrilma-
st sonucunda istifasin1 sunmak
zorunda kaldi. “17 Ekim Devri-
minin” alasag ettigi Saad Hari-
ri hitkiimetinin (Hariri hitkiime-
ti 29 Ekim 2019da istifa etmisti)
ardindan, 21 Ocak tarihinde g6-
reve gelen, demokratik gerici ka-
rakterli teknokrat hitkiimet alt:
ayin sonunda, bir kez daha kitle-
lerin seferberligi sonucunda go-
revini birakmak zorunda kald1.
Kitleler hiikiimeti istifaya zor-
layarak 6nemli bir kazanim el-
de ettiler. Ancak Diyab istifasi-
n1 sunarken iki ay igerisinde er-
ken se¢im yapilacagini agikladr:
Yani ¢iiriimenin esigindeki Liib-
nan kapitalizmi, yolsuzluga bu-
lagmis, yozlasmis, mezhepgi re-




jimini ayakta tutabilmek adina
Diyab hiikiimetinin ardina sak-
lanip, kendi pagasini kurtarmayi
deneme yoluna gitti.

Yozlasmis bir rejim, ¢iiriimiis

bir kapitalizm

Tek basina Beyrut limanin-
da gerceklesen patlama dahi iil-
kedeki diizenin yozlasmisligini
ve ¢uriimisligiini gozler onii-
ne sermeye yeterli bir 6rnek ni-
teliginde. 2 bin 750 ton amon-
yum nitratin alt1 yildan fazla bir
stire limanda bekletilmesi, gesitli
uyarilara ragmen tasinmasi adi-
na herhangi bir adim atilmama-
s1, patlamanin sorumlulugunun
oldukg¢a genis bir ¢epere yayildi-
ginin kaniti. Ve bu sorumluluk,
yoneticilerin “thmali” ya da “be-
ceriksizligi” gibi bireysel diizey-
lere indirgenemeyecek vaziyet-
te. Karsimizda duran, kapitaliz-
min insan hayati yerine karlilig
6n planda tutan vahsi, somiriicii
diizeni ve bu diizeni temsil eden
Litbnanli mezhepgi politik lider-
lerin tamam1. “Ortadogu’nun Is-
vigre’si” sifatiyla emperyalizm-
le isbirligi icerisinde kayirmaci,
mezhepgi bir diizen insa eden,
neoliberal politikalarla, ozelles-
tirmelerle Liibnan halkinin bir-
¢ok kamusal hizmete erisiminin
yolunu kapatan, iilkedeki ban-
kalarin hissedarlar1 olup karla-
rina kar katan, ekonomik kriz-
le birlikte emekgi halkin banka-
daki parasina erisim kisitlamasi
getirip, kendi servetini yurt disi-
na kagirmaya ¢alisan bir rejimin
temsilcileri. ..

2019 yilindan bu yana Liibnan-
I1 emekgiler derin bir ekonomik
krizle miicadele icerisindeler.
2019 yili Ekim ayinda tilkedeki
devrimci siireci baslatan da kitle-
lerin krizin faturasini 6dememek
ve kemer sikma politikalarina
kars1 durmak i¢in sahneye ¢ikis-

lartydi. COVID-19 pandemisiy-
le birlikte kriz daha da derinlesti.
Ulkenin dis bor¢ miktarinin GS-
YH’nin (Gayri Safi Yurtici Hasi-
la) ytizde 170’ine tekabiil eden 92
milyar dolara ulasmasinin ardin-
dan, hitkiimet mart ayinda te-
merriidde distigini acgiklamis-
ti. Bankalar emekgilerin hesap-
larindaki paralarina erisimlerine
sinirlandirmalar getirirken, enf-
lasyonun yiizde 400’lere yiiksel-
mesi, Libnan halkinin alm gii-
ciinii yerle bir etmis durumda.
Calisabilir niifusun yiizde 55e
yakininin igsiz oldugu {ilkede,
toplam niifusun ytizde 60’a yaki-
n1 yoksulluk sinirinin altinda bir
yasam slirdiirmeye calisiyor. E-
mekgi halkin elektrik ve temiz su
gibi temel kaynaklara erigimin-
de ciddi eksiklikler s6z konusuy-
ken, pandemiyle derinlesen kriz-
le beraber bugday ve ila¢ gibi can
alict maddelere ulasimda da 6-
nemli sorunlar agiga ¢ikmist1.
Boylesi bir atmosferde gergek-
lesen patlamanin ekonomik ve
toplumsal sonuglar1 itibariyle il-
kedeki kosullar1 daha da kotiiles-
tirecegi asikar. Uretimden ziyade
ithalata dayali bir ekonomik mo-
dele sahip olan Liibnan’in birincil
onemdeki limani yok olmus du-
rumda ve diger limanlar ise ikti-
dar tarafindan gerekli yatirimlar
yapilmadigindan, ayni kapasite-
yi tagiyabilecek durumda degil.
Patlama o6ncesinde bugday ve i-
lag gibi temel ihtiya¢ maddeleri-
ne erisimde aksaklik yasanirken,
Beyrut limaninda yer alan bug-
day ambarinin patlama sonucu
yok olmas1 ve yine Beyrut'un iki
onemli hastanesinin patlamadan
agir hasar almasi, oniimiizdeki
stiregte, pandemiyle birlikte olasi
bir gida ve saglik krizi tehlikesi-
ni de beraberinde getirmis oldu.
Ek olarak da 300 bini agkin Liib-

nanlinin evsiz kalmis olmasi, se-
hirde birgok binanin yikilmasi ve
o6nemli bir miktarinin da ciddi
hasar gérmiis olmasi tabloya ek-
lendiginde hem ekonomik krizin
hem de rejimin yonetememe kri-
zinin sonuglarinin agirligi gozler
oniine seriliyor.

Iste, 1975-90 yillar1 arasinda
tilkede gerceklesen i¢ savagin ar-
dindan, 1989 yilinda imzalanan
Taif Anlagmasi sonucunda em-
peryalizm ve Iran (Hizbullah)
ortakliginda, Libnanda insa e-
dilen diga bagimli ve mezhep-
¢i rejimin ilkeyi siiriiklemis ol-
dugu kapitalist enkaz. Sinif ¢a-
tismalarin1  kapitalist somiiri
lehine, mezhepci temellerde go-
riinmez kilmay1 hedefleyen reji-
min ulastig1 nokta; Sii, Stinni ya
da Hristiyan mezhep liderlerinin
ve politikacilarin azili kapitalist-
ler haline gelerek, en zengin 100
listelerine girmesi, servetlerine
servet katmalar1 ve emekgi halk
nezdinde mezhep¢i perdenin a-
sinmaya baglamas.

Litbnan’in iginden ge¢mekte ol-
dugu boylesi derin bir toplumsal
ve ekonomik kriz ortaminda em-
peryalist kapitalist akbabalar ise
ellerini ovusturarak bir yandan
kitle seferberliklerine ragmen
rejimi ayakta tutarak kendi ¢i-
karlarini garanti altina almanin,
ote yandan da ekonomik krizin
ve patlamanin yarattig1 ¢okiisten
Libnana “ekonomik yardim pa-
ketleri” iletip, Beyrut'un yeniden
ingasinda rol kaparak karlarini
yitkseltmenin pesindeler. Kisa-
casl, bor¢landirma yoluyla iilke-
nin disa bagimliligini pekistirme
arayisindalar. Patlamanin erte-
si glinii Fransa Cumhurbagkani
Emmanuel Macronun {ilkeye
yaptig1 ziyaret tam da bu diizle-
me oturmakta.

Libnanli emekgi kitleler, diga-
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ridan gelecek herhangi bir “eko-
nomik yardim paketinin” kendi-
lerine “ekonomik kesinti plani”
olarak yansiyacaginin bilincin-
de olarak Macron'un ziyaretine
kars1 yeniden seferber oldular.
Patlamanin yikimina, ekonomik
enkaza, mezhepci, kayirma-
c1, yolsuz rejime kars1 ofkelerini
birlestirdiler.

“Ilmikleri hazirlayin”

Libnann igerisinden ge¢mek-
te oldugu devrimci siirecin bas-
langicinda oldugu gibi, kitleler e-
konomik ve rejim karsiti demok-
ratik, toplumsal talepleri ugruna
bir kez daha ayaklandilar: “Halk
rejimin yikilmasini istiyor!”, “De-
folun, hepiniz katilsiniz!”, “Ilmik-
leri hazirlayin!”

Iktidarin kitle hareketini bas-
tirmak adina olaganiistii hal i-
lan ederek orduya genis yetkiler
tanimasina ve kolluk kuvvetleri-
nin plastik mermi, goz yasartici
gaz ve gercek mermi kullanarak
seferberliklere sert miidahalesi-
ne ragmen emekei halk sokak-
lar1 terk etmedi. 8 Agustos gii-
ni i¢in ildn edilen “6tke giind”
kapsaminda Sehitler Meydanin-

da toplanan Liibnanli emekgi-
ler mezhepci siyasetgilerin idam
sehpasindaki maketlerini tastya-
rak, patlamanin ve iilkedeki eko-
nomik ¢okiisiin sorumlularinin,
yani mezhepgi rejimin temsilci-
lerinin, yargilanmasini talep etti-
ler. Enerji, D1s Isleri ve Ekonomi
Bakanliklar1 ile Liibnan Bankalar
Birligi'nin ofisleri ve bir¢ok ban-
kanin genel miidirlikleri kitle-
ler tarafindan isgal edildi.

Patlamanin sorumlularinin a-
ragtirilmasi icin bir komisyon
kurulacagini duyuran Diyab hii-
kiimeti kitlelerin basinci karsi-
sinda erken se¢cim bagvurusun-
da bulunacagini agiklasa da bu
Libnanli emekgilerin sokaklar-
dan cekilmesine yol agmadi. Se-
ferberliklerin devamiyla birlik-
te, Maliye, Enformasyon, Cevre
ve Adalet Bakanlarrnin istifasi-
nin ardindan Hasan Diyab hii-
kiimeti de iki ay i¢inde erken se-
¢im yapilacagini agiklayarak isti-
fasini sundu.

“17 Ekim Devrim’inin” baglat-
tig1 siirecin ardindan Saad Hari-
ri hitkiimetinin istifasinin sonra-
sinda, ¢ikarlar1 mevcut rejimin

devamini garanti altina almak-
ta yatan Liibnanli kapitalistler ve
mezhepgi liderler, Hasan Diyab
onderliginde bir teknokrat hii-
kiimetin kurulmasinda fikir bir-
liginde bulunmustu. Egemenle-
rin temel amaci, kitlelerin rejim
karsit1 taleplerini, diizen igeri-
sinde yapacaklar1 kismi demok-
ratik diizenlemeler -6rnegin, da-
ha demokratik bir se¢cim yasasi-
nin  hazirlanmasi-  vasitasiyla
sogurarak, ekonomik ve toplum-
sal doniistim taleplerini ertele-
yip, kapitalist somiirii politikala-
rinin stirekliligini saglamak idi.
COVID-19 pandemisinin bas-
langic1 ve bunun sonucunda kit-
le hareketinin geri ¢ekilisiyle bir-
likte Diyab hiikiimeti bu plan
dogrultusunda zaman kazanmais
olsa da salginin ekonomik ve
toplumsal kosullar1 agirlastirma-
s1 nisan ayinda Libnanli emek-
gilerin yeniden seferber olmasi-
nin Onind agmistl. Gelir dagi-
limindaki esitsizligin, issizligin,
mezhepgi rejim temsilcilerinin
yolsuzluklarinin, yani temel ta-
leplerinin ¢6zimii yerine derin-
leserek siirdiigiinii goren emekgi




halk, patlamanin a¢iga c¢ikardig:
yikim ile birlikte devrimci sefer-
berligine ivme katarak Diyab hii-
kiimetinin de sonunu getirdi.

Ancak Libnanli kapitalistler ve
mezhepgi liderler, erken se¢im
¢agrisinin ardina siginarak, em-
peryalizmle isbirligi icinde yeni-
den rejimlerini ayakta tutma ¢a-
basindalar. Bunu yapmaya ¢a-
lisirken dayandiklar1 en temel
faktorler ise, devlet aygiti eliyle
kitlelere uyguladiklar: baski, “u-
lusal birlik hiikiimeti kurulsun”
benzeri demokratik gerici ¢agri-
lar ve belki de en 6nemlisi, kapi-
talist somiirii politikalar1 sonu-
cunda ne kadar asinmis olsa da
tilkede halen varligini stirdiiren
mezhepgi boliinme.

Erken se¢im ¢agrisina kar-
s1, Libnanli emekgilerin rejim-
den ve kapitalist somiirii politi-
kalarindan kopus dogrultusunda
stirdiirmekte olduklar1 miicade-
lelerinde de en belirleyici olacak
unsur, emperyalizm ve {ilke ege-
menleri tarafindan devaml ola-
rak kullanilmaya calisilan mez-
hepgi ayrimlar karsisina, emek-
gilerin, kadinlarin, genglerin ve
tim ezilenlerin sinif¢1 birligini
yerlestirmek ve onu insa etmek
olacak.

Hepsi gitsin: Erken se¢im

degil! Bagimsiz ve egemen

bir Kurucu Meclis!

Bu birligi olusturmanin teme-
li ise emperyalizmin ve Liibnan-
l1 kapitalistlerin rejimi muhafa-
za etmek adina basvurabilecek-
leri tiim manevralarin karsisinda
seferberlikleri siirdiirebilmekten
ve miicadele icinde G6zyonetim
orgiitlenmelerini hayata gegire-
bilmekten gegiyor. On ay1 askin-
dir kendiliginden bir sekilde siir-
mekte olan seferberliklerin i¢in-
de bu tip organlarin heniiz tam
anlamiyla agiga ¢ikamamis ol-

mas1 ve ayaklanmanin onderlik-
ten yoksun bir sekilde seyrediyor
olusu mevcut rejimden kopusta
bir alternatif noksanligina isaret
ediyor olsa da, Liibnan emekgi
halkinin ekonomik ve toplumsal
¢okiise kars1 direngen miicadele-
si stiruiyor.

Bu noktada, miicadele halin-
deki kitlelerin ve Liibnanli sos-
yalistlerin, kendi 6zyonetim or-
ganlarini, rejimden ve kapitalist
somiiri diizeninden kopus yo-
niinde bir acil eylem plani ile bir-
likte agiga cikartmalar: devrimci
stirecin seyrinde somiiriilenler
ve ezilenler lehine biiyiik bir ileri
adim olacaktir.

Bu yolla, egemenlerin rejimi a-
yakta tutmak adina basvurduk-
lar1 se¢cim manevrasinin karsisi-
na, tlkenin igerisinden gegmekte
oldugu tiim siirecin sorumlusu
mezhepgi, yozlasmis ve yolsuz
rejimden ve onu ayakta tutan a-
nayasadan keskin bir kopus icin,
“hepsinin gitmesi” i¢in, bagimsiz
ve egemen bir Kurucu Meclis'in
olusturulmasi hedeflenebilir.

Tabii Libnanl kitlelerin sefer-
berligi daha ileri bir diizeye si¢-

rayarak bagimsiz ve egemen bir
Kurucu Meclis talebini asan bir
noktaya erisirse, yine bu vasitay-
la, emperyalist kapitalist somiirii
politikalarindan kopus eksenin-
de, dis bor¢ 6demelerinin iptali,
bankalarin ve ozellestirilen tim
kamu kuruluslarinin tazminatsiz
kamulastirilmas: yoniinde, mer-
kezi ve planli bir ekonominin o-
lusturulmasi1 adina bir isci-e-
mekg¢i hiikiimetinin insasina iv-
me kazandirilabilir.

COVID-19 pandemisinin kii-
resel krizi derinlestirmesiyle bir-
likte, “sosyalizm ya da felaket”
tanimlamasi yapabilecegimiz bir
diinya durumu igerisinden gec-
mekteyiz. Boylesi bir diinya kon-
jonktiiriinde miicadele halindeki
Libnan emekg¢i halkinin, rejim-
den ve kapitalist somirii diize-
ninden c¢ikabilecegi bir alterna-
tif yaratabilmesi, diinya emekgi
halklarina 6nemli bir 6rnek tes-
kil edecektir. Biz enternasyona-
list devrimcilere diisen ise, Liib-
nanl kitlelerin bu miicadelesini
politik ve orgiitsel olarak destek-
lemek ve onunla dayanismanin
yollarini gelistirmektir.
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Fransa icin bir eylem programi
Lev Trogki

Fransa i¢in bir eylem programi ilk olarak La Veriténin (“Ger¢ek”) Haziran 1934 sayisinda, daha son-
ra Fourth Internationalin (“Dérdiincii Enternasyonal”) Ekim 1942 sayisinda yayimlandi. La Verité, Fran-
sada faaliyet gosteren Komiinist Birlik’in yayn organiydi. Bu brosiir Birlik’in imzasiyla basilmis olsa da,
aslinda Trogki tarafindan kaleme alinmistir. Metnin politik olgunlugu ve devrimci gergekg¢iligi okuyucuya
bunu hissettirmiyor olsa da brosiiriin énemli bir kismi Trogki'nin yasayacak bir iilke bulabilmek icin bii-
rokratik islemlerle uzun uzadiya bogusmak zorunda kaldigi telasl haftalarda sekreterlerine dikte edilmisti.
Bu zorlu haftalarin ardindan metin ortaya ¢ikinca, son hali Trogki tarafindan bir kere daha elden gegiril-
di. Bu program 6 Subat 1934%in ardindan Fransada gelisen 6ndevrimci duruma bir cevap niteligi tastyor-
du. 6 Subat giinii fasist ve gerici gruplar, Meclis'te Daladier hiikiimetine karsi silahli bir protesto gercekles-
tirmisti. Fransiz is¢i sinift bu arsizliga 12 Subat’ta ¢iktigr bir giinliik bir ulusal genel grevle cevap verdi. Gre-
vin ardindan Fransada hizli bir saga kayis basladi ve Daladier'nin yerine Doumergue geldi. Doumergue’in
ilk sozii “giiclii” bir hiikiimet kurmakti. O giine dek Komiinist Birlik'in ajitasyonunun merkezinde olan bir-
lesik cephe taktigi, tam olarak bu donemde kitlesel is¢i sinifi partilerinin ve sendikalarin toplantilarinda ka-
bul gormeye basladi. Trogkinin kaleme almis oldugu bu metin, genis emekg¢i yiginlarindan onay gormeye
baslayan birlesik cephe taktiginin politik olarak iceriginin, yonteminin, hedeflerinin ve yoneliminin belirle-
nebilmesine bir katki olmayr amaghyordu. Ancak bu metin, 1934’te yazilmis olmast itibariyle bir erken do-
nem Gegis Programi olarak da okunabilir. Kapitalizmin can ¢ekigmesi ve IV. Enternasyonal’in gorevleri:
Gegis Programi (GP), bu metnin yayimlanmasindan dort sene sonra, 1938de, Dordiincii Enternasyonal’in
kurulus kongresinde kabul edilecekti. Elbette GP tek bir iilkeye dair degildi, uluslararas bir pusula olma is-
levi tasiyordu. Bu metnin giiclii yanlarindan biri de budur: GP'nin metodik ve teorik diizlemde ortaya koy-
dugu anlayisin, bir tilkenin kendi 6zgii sartlari cercevesinde nasil hayata gegirebilecegini gostermektedir. Bu
bakimdan asagida okuyucularimiza sundugumuz metnin, Tiirkiyeli devrimci Marksistlerin Tiirkiye devri-
minin Gegis Programinin insa edilmesi gorevine essiz bir katk: saglayacagina siiphe yoktur. Son olarak asa-
§ida Ingilizceden Kaan Giindeg'in gevirisiyle sunulan metnin Writings of Leon Trotsky 1934-35ten (Path-

finder Press, New York, 1974) alindig belirtilmelidir.
* % %




1. Fasizm ve savas tehdit ediyor!

Fransanin biitiin ezilenlerine!

Biiyiik burjuvazi tarafindan yonetilen Fransa,
kapitalist diinyanin ¢oziiliisii i¢inde su alip bati-
yor. Toplumun yoneten ¢evrelerinin i¢inde, reji-
min biitin kurumlarinda skandallar ¢ogaliyor;
zenginlerin yozlagsmis etkisi yayiliyor.

Isciler igin yayginlasan issizlik; kiigiik koylii-
ler icin iflaslar; biitiin somiirilenler i¢in sefalet
artiyor.

Can ¢ekismekte olan kapitalizm iflas etmekte.
Ve egemen sinifin kendi tarihsel iflasindan kur-
tulmak icin sadece bir plani bulunuyor: Emekgi
kitleler i¢in hala daha fazla sefalet! Biitiin reform-
larin, en 6nemsiz olanlarinin bile yok edilmesi!
Demokratik rejimin yok edilmesi!

Diinyanin her tarafinda fagizmin demirden 6k-
gesi, caresiz kapitalizmin son barinag haline
gelmektedir.

Ekim 1917deki Rus Devrimi tarafindan 6liim-
ciil bir darbe yiyen emperyalizm, savas sonrasinin
iki doneminde proleter partilerin yenilgisi dolay:-
styla toplum tizerindeki hakimiyetini siirdiirebil-
di: Sosyal Demokrasinin genel ihaneti ve bu yenil-
gileri takip eden Komiinist Enternasyonal’in yoz-
lagsmasi. 1923’te Alman Devriminin, 1927de Cin
Devriminin ve 1933 ile 1934’te Alman ve Avus-
turya proletaryasinin yenilgisi [1], kapitalizmin
kendisini dengeye kavusturmakta basarili olmasi-
nin belirleyici ugraklariydi.

Bununla birlikte, Sovyet Rusyadaki eski egemen
sinifin kendisini yeniden tesis edemedigi bu istik-
rarsiz zaferler, yalnizca evrensel krizlerin daha da
keskinlesmesine hizmet etti. Tekellerin diinya pa-
zar1 lizerindeki basinci bugiin ulusal sinirlarla ve
6zel miilkiyetle her zamankinden daha siddetli ve
anarsik bicimde catigiyor.

Proletaryanin sosyalizme devrimci yiiriyisi-
niin tersine doniislerinden faydalanan diinya bur-
juvazisi, orgiitlii is¢i sinifini kendi yolunun {ize-
rinden temizlemek i¢in umutsuz gabalara girise-
rek, son barinagi olan fagizmi kullaniyor.

Fransiz burjuvazisini fasizme dogru itekleyen u-
luslararast durum budur.

Ancak yalitik halde fasizm heniiz ¢6ziilmekte o-
lan kapitalizmin heniiz son s6zii degildir. I¢ diis-
manityla savagsmis olan her emperyalizm, dissal o-
larak da genislemelidir. Bu yeni bir diinya sava-
simn kaynagidir. Elli milyon insan son savasin
ve onun sonrasinin gaddar istirabinda yok oldu.

Sonraki savasta diinyanin her yanindan yiiz mil-
yonlarca isci katledilecektir. Niifusu duragan olan
Fransa, bu katliamdan diger iilkelere oranla daha
az kagabilir.

Isciler biitiin gii¢leriyle burjuvazinin bu canice
planlarina kars1 miicadele etmelidir.!

2. Fransiz burjuvazisinin plani

Ulkeyi batirdig1 kaostan ¢ikarmay1 denemek i-
¢in Fransiz burjuvazisi ilk olarak parasal sorunu
¢ozmek zorundadir. Bir kesim bunun enflasyon-
la, yani kagit para basilmasi, ticretlerin alim gii-
ciiniin azaltilmasi, hayat pahaliliginin arttirilma-
sy, kiiciik burjuvazinin miilksiizlestirilmesi yoluy-
la yapilmasini istiyor; diger kesim ise deflasyon
yontemini, yani iscilerin ekonomik diizeylerinin
geriletilmesini (maaslarin ve ticretlerin disiiril-
mesi), igsizligin yayginlastirilmasini, kiigiik tarim
tireticilerinin ve kent kiigiik burjuvazisinin yiki-
ma ugratilmasini dneriyor.

Her iki segenek de somiiriilenler i¢in artan sefa-
let anlamina geliyor. Bu iki kapitalist yontem ara-
sindan birini se¢mek, somiirenlerin iscilerin bo-
gazini kesmek icin hazirladig: iki aragtan birini
tercih etmek anlamina gelir.

Fransiz kapitalistlerinin planinin ilk adimi sert
bir deflasyon uygulamasidir. Igciler igsizlik ddene-
ginden mahrum birakiliyorlar; sosyal sigorta teh-
dit altinda; ticretler kisitlaniyor. Kamu ¢alisanlar:
goktan etkilendi; kiigiik koyliiler sirada.

Eger ¢ikarina olacaksa, bu, burjuvaziyi yarin, di-
ger yontem olan enflasyona ge¢mekten alikoyma-
yacak. Hitlerci Almanya bir 6rnektir. Somiiriilen-
ler giiclii bir bigimde burjuvazinin bu planina kar-
s1 ¢ikmalidirlar!

Isciler deflasyon programina, yani kendi ge-
¢im diizeylerinin distiriilmesine, iilkeyi somii-
ren Oustricler ve Staviskyler ¢etesinin ayricalikla-
rinin ve karlarinin tamamen “deflasyonu” yoluyla
toplumsal iliskileri kokten doniistiirmeye yone-
lik kendi programlarini ortaya koymalidir. [2] Bu,
kurtulusa giden tek yoldur.

3. “Ticari sirlarin” ilgas:

Emekgi kitlelerin yararina bir ¢6ziim bulmak i-
¢in, gecikmeksizin kapitalist iflasin amansiz bi-
langosunu ortaya koymali, tim siniflarin, tim
toplumsal gruplarin gelir ve giderlerinin envante-
rini ¢ikarmaliy1z.

Proleterler i¢in, biitiin kategorilerden somiirii-
lenler icin bu zor degildir. Iscilerin iicretleri ka-
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pitalist muhasebe defterlerinin i¢inde kayit altin-
da. Giderlere gelince, kiiciik is insanlar1 bunlar
haftadan haftaya kaydediyorlar. Koyliilerin, za-
naatkarlarin, kiigiik is insanlarinin, alt diizey me-
murlarin gelir ve giderleri kimse i¢in bir sir degil.
Mubhteris bankalar ipotekler araciligiyla koyliile-
rin yitkima ugramalarindaki artig oranini tami ta-
mina tahmin ediyor!

Ancak kapitalistler, biiylik somiiriiciler, kis-
kang bir gekilde kendi sirlarini koruyorlar. Ul-
kenin toplam {tiretimini, onun onda dokuzunun
dogrudan sahibi olarak egemenlikleri altinda tu-
tan trostler, tekeller, bityilik sirketler hirsizliklari-
nin hesabini asla vermiyorlar.

Somiiriicii mafya kendisini “ticari sirlarin” kut-
sallig1 arkasinda gizliyor.

Ticari sir, yoksullarin yasamini denetlemek ve
Staviskiler ve Wendeller gibi kendilerini “genel re-
fah” ve “ulusal ekonomi” gibi perdeler arkasinda
gizleyen zenginlerin tiim banka, sinai ve ticari is-
lemlerinin iistiinii 6rtmenin mazeretinden baska
bir sey degildir.

Kahrolsun ticari sirlar: Her kim ki fedakarlik-
lar talep etmektedir, o ise muhasebe defterlerini
acarak baglamalidir. Sahtekarliklar1 boylece aciga
¢ikacaktir!

4. Bankalar, sanayi ve ticaret iizerinde

iscilerin ve koyliilerin denetimi

Burjuva demokrasisi emekgi kitlelere, sandik a-
raciligryla 6nderleri tizerinde bir tiir politik kont-
rol olanagi sagladi. Burjuvazi kendisine zarar ver-
medigi siirece bu tiir bir demokrasiye izin verdi.
Ama uyguladig1 somiiriiye dayali ve sonugta a-
narsiye, iflaslara ve kitlelerin sefaletine yol agan e-
konomi tizerindeki yonetimi tizerinde en hafif bir
denetimine bile izin vermemistir.

Asalak hissedar, kendisini zenginlestiren a-
lim satimin nasil igledigini bilme hakkina sahip-
tir. Isci, somiiriilen {iretici ise sadece itaat etmeli
ve ¢enesini kapamalidir; o sadece makinenin bir
parcasidir.

Ancak isciler makinenin biitiin pargalarin bil-
mek istiyorlar. Yalnizca onlar makinenin isleyisini
yargilayabilirler. Yonetimin kapitalist kurali yeri-
ne emekgi halkin kat1 denetimini gegirelim.

Fabrika komiteleri, koylii komiteleri, kiigiik hiz-
metlilerin, ¢aliganlarin komiteleri, emek¢i halka
sadik diriist teknisyenlerin, mithendislerin, mu-
hasebecilerin yardimiyla kolaylikla somiirenlerin
“ticari sirlarina” son verebilirler. Iste bu yontemle

bankalarin, sanayinin ve ticaretin iizerinde kamu
denetimi kurmaliy1z.

5. Iscilere!

Komiinist Birlik bu genel ¢agr1 dogrultusunda
isciler lehine asagidaki onlemler icin miicadele
etmektedir:

Kirk saatlik haftalik ¢alisma siiresi, iicretlerin ar-
tirillmast. 1sci denetimi, iiretici giiglerin diizeyi-
nin is giintiniin kisaltilmasina izin verdigini gos-
terecektir. Emekgi halkin maddi ve manevi yarari
i¢in, Forgeler'in Komitesindeki, Houillereler'in ve
Finalyler'in, Schneiderlar’in ve Staviskyler’in Ko-
mitelerindeki sermayedarlarin hesabindan kesil-
mek iizere ticret artigi.

Gergek bir sosyal sigorta ve her seyden once is-
sizlik sigortas1. En az bir aylik yillik izin. Kisilerin
elli yasindan sonra yasayabilmelerine yeterli ola-
cak emeklilik maas.

Esit ise esit dicret. Kadinlarin, gen¢ insanlarin,
yabancilarin ve somiirge halklarin agir1 somiiriil-
mesine son verilmesi.

Emek¢i kadmmlara, emekgi erkeklerle ayni iicret-
ler ve aym haklar. Ozel ek izinlerle birlikte anne-
lik korumasi.

Geng insanlara yetiskinlerle esit iicret. Egiti-
min ve dgrenimin yayginlagtirilmasi. Ozel hijyen
onlemleri.

Yabanci ve somiirge isgilerine uygulanan tiim 6-
zel mevzuatin yiirtirliikten kaldirilmas.

6. Bankalarin, temel sanayinin,
sigorta sirketlerinin ve ulasimin

ulusallastirilmasi

Bugiin, lilkenin biitiin ekonomisini gergekte yo-
neten ve denetleyen bankalardir. Ama eger emek-
¢i halk, bankalari ele alir ve onlar araciligiyla sa-
nayiyi, ulagimi ve ticareti yonetmeye baslarsa, ge-
nel yagam standardi bir anda ytikselebilir.

Bankalarin, biiyiik sanayinin, ulagimin ve sigor-
ta sirketlerinin ulusallagtirilmasi, bityiikk emekgi
kitlelerin, ttim halkin refahini hedefleyen bir eko-
nominin birincil kosuludur.

Bu ulusallastirma, yillar boyunca proleterlerin
kanini dokerek kendilerini zenginlestiren ve yal-
nizca sefalet ve ekonomik anarsi 6nerebilmis o-
lan biiytik kapitalistler i¢in hi¢bir tazminata izin
vermemeli.

Biiyiik tiretim ve degisim araglarinin ulusallas-
tirilmasi kesinlikle kiictik tarim, zanaat ve tica-
ri isletmelerin ezilmesi anlamina gelmemektedir.




Tam tersine, kiiglik isletmeleri bogazlayan ayrica-
likl1 biiytik tekellerdir.

Kigciik isletmeler serbest birakilmali ve isciler
bir kez biiyiik isletmelerin ulusallastirilmasinin
ardindan onlarin yardimina gelebilecektir. Ban-
kalarda, tekellerde, trostlerde, vb. toplanmis olan
devasa zenginlikten hareketle olusturulacak olan
planli ekonomi, kiigiik iireticiye devletten dog-
rudan siparis, hammadde ve tamamen elveris-
li kosullar altinda kredi saglayabilecek bir iiretim
ve bolisiim planinin olugsmasina olanak saglaya-
caktir. Boylece koyliilik ucuza tarim makinesi ve
giibre edinebilecektir.

Iscilerin gerceklestirecegi ulusallastirma, biiyiik
ozel tekellerin yikimi, kiigiik isletmelerin destek-
lenmesi, tiriinlerin genis tiretici kitlelerin ¢ikarlari
dogrultusunda yeniden boliisiimii anlamina gelir.

7. D1s Ticaret Tekeli

Dis ticaretin tiimii devletin elinden gegmelidir.
Boylece ticaret artik, ithalat ve ihracati tiiketici-
lerin ¢ikarlarini umursamadan diizenleyen o6zel
tekeller tarafindan kontrol edilmeyecektir. Ulu-
sal tiretim ile diinya pazari arasindaki bu iliskiden
biiyiik kitleler i¢in paha bi¢ilmez yararlar saglana-
caktir. Boylece, dis ticaretin toplum yararina yo-
netilmesi ancak is¢iler tarafindan yonetilen devlet
tarafindan gerceklestirilmis olacaktir.

8. Is¢ilerin ve kdyliilerin ittifaki

Koyliiliik Fransiz niifusunun neredeyse yarisini
olusturmaktadir. Proleter devlet somiiriilen koy-
lintin yan: sira kasabalarin ve tagranin is¢ilerine
de dayanmalidir. Bizim programimiz is¢i sinifi-
nin yani sira bitytik kirsal kitlelerin ihtiyaglarina
da cevap vermektedir.

Agiktir ki nihai amacimiz, gelisimin daha st
bir bi¢imi olarak, sanayinin oldugu kadar tarimin
da kolektiflestirilmesidir. Ancak proletarya bu a-
mac1 koyliiliige dayatamaz. Sadece bu amaca do-
niik olan evrimi kolaylastirabilir. Proletarya yal-
nizca bu yonde, kapitalist somiiriiciiler tarafindan
esit olarak baskilanan bu iki sinifin ortak dene-
yimiyle tamamlanmasi, dogrulanmasi ve genisle-
tilmesi gereken oneriler yapabilir. Ilk olarak koy-
lilerin kendi kaderlerini belirleme, kendi giicle-
rini ve miilkiyetlerini kullanmay1 se¢me, iftcilik
yontemlerindeki tercihlerini ifade etme, 6zelden
kolektif ekonomiye gecis anini kendi yargilariyla
se¢me olanagini giivence altina almaliyiz.

Kirsal niifus homojen olmaktan ¢ok uzaktir. E-

gemen siif ve onun koéle ruhlu profesorleri, kii-
itk bir azinligin toprak miilkiyetinin biyiik bir
kismini tekellestirdigi ve tarimsal tiretimin en iyi
araglarini (makineler, traktorler, sigir, vb.), tabii
bu arada kredi kaynaklarini da, kendi ellerinde
topladig1 gercegini kiskanglikla sakliyorlar.

Biz agagidaki dnlemlerin derhal hayata gecirile-
cegi bir miicadele 6neriyoruz:

Kent ve kir iscilerinin esit haklara sahip olmas.
Sozlesmeler, isgilinii ve haftalik tatil giinti, sosyal
sigorta (issizlik sigortasi da dahil) ile ilgili genel
yasalar. Toplu is sozlesmesi tarim is¢ilerine biitiin
yonleriyle uygulanmali.

Biiyiik miilklerin, arazilerin ve ornek ciftliklerin
kolektif tarim, kooperatifler ve kiigiik ciftciler yara-
rina kamulastirilmast.

Ortakgilik koleliginin ilga edilmesi. Departman-
lar tarafindan segilen koylii emekgiler komiteleri
tarafindan mevcut kiralarin tashih edilmesi.

Ipoteklerin  gozden  gegirilmesi. ~ Morator-
yum. Biitiin davalarinin ve haciz islemlerinin
durdurulmasi.

9. Toplum i¢in kamu hizmetleri!

Birkag milyon ¢alisan1 somiiren devletin biiyiik
kurumlari (postane, giimriikler, egitim, vb.) kapi-
talizmin yararina isliyor. Son skandallar yiiksek
gorevliler arasinda hiikiim siiren yozlasmay1 gos-
termis oldu.

Alt diizey devlet gorevlileri, mevkilerini miilk
sahibi smifin emekgileri daha da ezmesini ola-
nakli kilmak i¢in kullanan yozlagmis ve yiyici me-
murlar tarafindan somiiriiliiyor.

Kokten bir temizlik yapmaliyiz. Biitiin somiirii-
lenlerin isbirligiyle, devlet gorevlileri komiteleri
ve sendikalari, tiim emekgi kitlelerce ve onlar i¢in
isletilen gercek kamu hizmetlerinin olusturulmasi
i¢in gerekli degisiklikleri yapacaklardur.

10. Polisin dagitilmasi, askerler i¢in
politik haklar

Hiikiimet yoksullardan, somiiriilenlerden, her
kosuldaki insanlardan, polisi, seyyar muhafizla-
r1 ve orduyu gelistirmek ve silahlandirmak i¢in
milyarlarca frank gasp ediyor; bunu, sadece i¢ sa-
vas gelistirmek amaciyla degil, ama ayni zamanda
emperyalist savasi hazirlamak i¢in yapryor. Kara
ve deniz kuvvetlerine seferber edilen yiiz binler-
ce geng is¢i biitiin haklardan yoksun durumdadir.

Hiikiimet darbesinin araglari olan gerici ve fa-
sist subay ve astsubaylarin azlini talep ediyoruz.
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Diger yandan, silah altinda olan is¢iler biitiin po-
litik haklarini korumali ve 6zel toplantilarca segil-
mis asker komiteleri tarafindan temsil edilmelidir.
Boylece onlar biiyiik emekgiler kitlesine yakindan
bagli olacaktir ve gericilik ile fasizme kars: 6rgiitli
ve silahli halkla gii¢lerini birlestirecektir.

Kapitalist iradenin, burjuva devletin ve onun
yozlagmis politikact kliklerinin icracilar1 olan
tiim polis giicti dagitilmalidir. Polis gorevinin yii-
riitilmesi isci milislerince tstlenilmelidir. Sinif
mahkemelerinin ilgasi, biitiin yargiglarin se¢im-
le gelmesi, jiiri sisteminin tim sug¢ ve kabahat-
ler icin uygulanmasi: adaleti bizzat halkin kendi-
si uygulayacaktir.

11. Ayrilma dahil, uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakki

Soyguncu Versailles Anlasmasi yalnizca biitiin
Avrupanin iscileri i¢in degil ama ayni zaman-
da “muzaffer” tilkenin, Fransanin iscileri i¢in de
gaddar bir kotiligiin kaynagidir. Burjuvazinin,
Saar [3] i¢in de talep ettigine benzer sekilde bir
plebisit dahi olmaksizin Alsace-Lorraine’ni [4] il-
hak etmesini saglayan bu anlagmadan dogmus u-
luslararasi iligkilerin savunulmasi bugiin bir sava-
sa goturiyor.

Fransiz burjuvazisi yalnizca dolayli olarak Av-
rupanin bitiin bir bolimiini baskilamakla kal-
miyor ama ayni zamanda kocaman somiirgeleri
de yakip yikiyor ve eziyor. Biiyiik Fransiz kapita-
listleri tarafindan, -Wendeller, Michelinler, Paris
bankalar1 ve diger bankalar tarafindan- baskila-
nan biitiin halklar icin, Alsace-Lorraine halki i¢in
oldugu kadar Hindigin, Fas ve Madagaskar halk-
lar1 i¢in de, eksiksiz olarak kendi kaderlerini tayin
hakki talep ediyoruz, arzu ettikleri taktirde ayrilma
hakki da dahil olmak iizere.

Bu tilkenin emekgi kitlelerinin, Fransiz banka-
larinin bagka halklar tizerindeki egemenliklerini
korumasina yardimci olmakta higbir ¢ikar: yok-
tur. Tam tersine isciler kendi miicadeleleri i¢in
miittefikler ve destek¢iler kazanarak ozgiirlesme
miicadelesini giliclendirmis olurlar.

12. Savasa karsi, Avrupa sosyalist

birlesik devletleri i¢in!

Toplumu doniistiirmek ve onu kaostan ¢ikar-
mak igin, ilk olarak burjuvazinin onu yeniden i-
¢ine siiriiklemekte oldugu savastan kurtarmaliyiz.

Alman fasizminin atilimlarina karsi, Fransiz ka-

pitalistler sabikal1 Versailles Anlasmasrna baglili-
ga dayanan bir devletler blogu politikas1 olustur-
du. Fransa, bir yandan silahlanma yariginin yikici
maliyetinin agirhigini emekgi halka yiiklerken, bir
yandan da eylemlerini 6rtmek amaciyla Milletler
Cemiyetini, bu a¢gozlii burjuvaziler toplulugunu,
bir barigseverlik pegesi olarak kullaniyor. Ve “gii-
venlige” iliskin “savunmaci” yalanla da, soven ku-
durganligin iilkeyi yarinin vahsi katliamlarina sii-
riikleme islevini yerine getirmesine izin veriyor.

Proleterler, koyliller, esnaflar, zanaatkarlar ve
hitkiimet calisanlar1 bu gelecekten, ancak kendi
denetimlerinin biitiin bigimlerini kurarak, gizli
diplomasinin maskesini diisiirerek, savas hazirlik-
larina bitiin araglarla kars:1 ¢ikarak, emperyaliz-
min elinden zorla hiikiimeti alarak kaginabilirler.

Sadece Fransanin devrimci ezilenlerinin zafe-
ri emperyalist savagin biitiin olasiliklarini yok e-
debilir ve Avrupa ile somiirgelerin kolelestirilmis
halklarini uyandirabilir. Paktlar ile anlagmalar o
zaman toza doniisecektir; miimkiin olan tek ¢o-
ziim, ki 1919 gibi erken bir tarihte goriilmiisti,
bu durumda su olacaktir: Avrupa Sosyalist Birle-
sik Devletleri.

Emperyalist bloklarin politikalarina karsi, Mil-
letler Cemiyetinin pasifist yalanina karsi, savasin
gizli diplomasisine ve silahlanma ¢ilginligina kar-
st Biz, bolinmiis, askerilestirilmis, kana bulan-
mis, yeni bir savagin mutlak yikimiyla tehdit edi-
len yasli biitiin bir Avrupa kitasinda sadece 6zgiir-
ligiin, yani Iscilerin ve Koyliilerin Avrupa Birlesik
Devletlerinin, kardes Sovyet Devletleri Federasyo-
nunun bayragini yiikseltiyoruz.

13. Sovyetler Birligi'nin savunulmasi

icin!

Biitiin proleterler i¢in bu yondeki ilk adim, 1917
Ekim Devriminin, 6zel miilkiyetin ve biiytik ka-
pitalistlerin ilgasina dayali proletarya diktatorlii-
gliniin bu ilk deneyiminin temellerini atmis oldu-
gu Sovyetler Birliginin kosulsuz savunulmasidr.

Sovyetler Birligine kars1 miicadele diinya em-
peryalist gericiliginin temel hedefi olmay1
stirdiirtiyor.

Fransanin ezilenleri burjuvazinin “barig¢r”
planlarinin maskelerini diisiirerek Sovyetler Birli-
gi'nin savunulmasi i¢in savagacaktir. Sovyet prole-
taryasini etkili bir sekilde savunacak olan paktlar
ve anlagmalar degil, diger tilkelerdeki burjuvazi-
nin devrilmesi i¢in verilen devrimci miicadeleler




olacaktir.

Fransa ve Rusyadaki sosyalist cumhuriyetlerin
birligi enternasyonal proleter dayanigmay: yay-
ginlastirmalidir; bu, Barthou, Tardieu, Herriot [5]
ve onlarin emperyalist cetelerine verilecek taviz-
lerle gerceklestirilemez.

Sadece bu onlemler kitleleri sefaletten kurtara-
bilir ve sosyalizme yonlendirebilir. Biitiin ezilen-
ler bu hedeflere ulagmak i¢in bugiinden baslaya-
rak gayretle miicadeleye girismelidirler.

Dahasi, bu hedeflere ne bireysel eylemle ne de
herhangi bir grubun tek basina eylemiyle ulasi-
labilir; bu yalnizca ekonominin, siyasetin ve bii-
tiin iilkenin kiltiiriiniin ditmenini ele alacak olan
devlet iktidar: araciligiyla gergeklestirilebilir. Dii-
men kimlerin elinde? Iste biitiin sorun bu!

14. Kahrolsun burjuva “otoriter

devlet”! is¢i-koylii iktidar1 icin!

Burjuvazi, iscilerin biitiin direnglerini derhal ve
nihai olarak kirabilmek i¢in devlet iktidarinin do-
niistiiriilmesi planini uygulamaya gecirmeye bas-
liyor: Secilmis demokratik kurumlarin (parla-
mento ve belediyeler) haklarinin kisitlanmasi ve
hatta buralarda proletaryanin dolayli da olsa ba-
sinc1 bulundugundan bu haklarin tamamen yok
edilmesi.

Burjuvazi, yiiriitme giicliniin, acimasiz, kontrol-
stiz ve masrafli kararlarini idari, askeri ve polisiye
aygitlarin araciligryla dayatan birka¢ adamin elin-
de toplanmasi i¢in galisiyor.

Somiiriilenlere karsi yoneltilmis olan “otoriter
devlet” yoniindeki bu burjuva plana kars: emekgi
kitleler kararl bir bi¢imde miicadele etmelidirler.

Sadece kendi geleceklerini devrimci bir kararli-
likla kendi ellerine alan emekgi kitleler, toplumu,
onu yozlastiran ve yikima gotiiren kapitalist oli-
garsiden kurtaracak muhtesem iktidari enerjik bir
bicimde yaratabilecektir.

Goreyv, biiylik somiiriiciilerin ¢ikarlari igin isle-
yen kapitalist devleti, isgilerin ve koyliilerin prole-
ter devletiyle degistirmektir. Gorev, bu iilkede ¢ali-
san halkin diizenini kurmaktir. Herkese sunu be-
yan ediyoruz ki, bu ikincil énemde bir “tadilat”
meselesi degil, kiiciik bir azinlik olan burjuva si-
nifin egemenliginin yerine proletarya tarafindan
temsil edilen ezici gogunlugunun yoénetimi ve ik-
tidarinin gegirilmesi zorunlulugudur.

Bunun icin koyliiler ile iscilerin ittifaki gerek-
lidir. Gericilik koyliileri, koylilerin iscilere bo-
yun egecegi bir proletarya diktatorligii heyula-

siyla korkutmaya ¢alisiyor. Ama aslinda proleter
devlet, proletarya koyliilikten ayr1 kaldig: stirece
kurulamaz.

Sovyet Rusyadaki Ekim Devrimi 6rnegi bize yol
gosteriyor. Bununla birlikte, Fransada Rus kar-
deslerimizin gerceklestirdiginden daha iyisini ya-
pabiliriz ve onlarin bazi hatalarindan kaginabili-
riz. Fransanin ekonomik diizeyi daha yiiksektir ve
biz, tilkemizin verili kogullarina uygun olarak ha-
reket etmek niyetindeyiz. Proletarya diktatorligi
acik ve kesin bir program temelinde ve proletarya
ile somiriilen koyliligiin birbirlerini yakindan
anlamasiyla kurulabilir.

Koylilik perisan durumda. Niceligine ve iire-
timdeki 6nemine ragmen, onun politik acizligi-
nin nedenlerinden birisi budur. Kéyliiler ancak
burjuvaziye kars: iscilerle ortak davaya katilarak
daha fazla gii¢ kazanabilirler.

15. Isci-koylii komiinii igin miicadele

Koyliilerle iscilerin ittifaki ancak is¢i sinifi gii-
ciinii, kararli inisiyatifini ve bu programi hayata
gecirmeye doniik yetisini gosterirse basarilabilir.
Tam da bu yiizden biz, her seyin 6tesinde, eylem
birligi icin kosullar1 yaratmaliy1z.

Istisnasiz emekgi halkin biitiin gii¢lerini birles-
tirecek partilerinin ve sendikalarimin isgi ittifak:
orgiitlenmelidir.

Isci ittifakinin ulusal komitesi, bolgesel ve yerel
komiteleri orgiitlenmeli; is¢iler tarafindan segilen
is komiteleri olusturulmalidir.

Isci ittifaki komiteleri tarafindan yaratilacak it-
ki ve onlarin kitleler nezdindeki otoritesi, tarim
iscilerini koylii komitelerinde orgiitlemeye tesvik
edecektir.

Fasizme, gericilige ve savasa karsi miicadelede
proletarya, kii¢iik burjuva gruplagmalarin (baris-
severler, Insan Haklar1 Birligi, Ortak Cephe, vb.)
yardimini kabul eder, ama bdylesine ittifaklar an-
cak ikincil 6nemde olabilir. En onemlisi, fabrika-
larda ve sanayi merkezlerindeki is¢i mahallelerin-
de is¢i simfimin kendisinin eylem birligini giivence
altina almas gorevidir. Onemli igci orgiitlenmele-
rinin (Komiinist Parti, Sosyalist Parti, CGT, CG-
TU, [6] Komiinist Birlik) ittifaki, eger asagidakile-
rin yaratilmasina yonelmezse hi¢bir devrimci de-
gere sahip olmayacaktir:

1. Genis kitleleri temsil eden miicadele komite-
leri (sovyet embriyonlari).

2. Cesitli partiler ve orgiitlenmeler tarafindan
orgiitlenecek olsa da daima eylemde birlik olacak
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olan isci milisleri.

Hem iscilerin hem de koyliilerin miicadelesini
gliclendirmek i¢in, is¢i komiteleri koylii komite-
leriyle yakin isbirlikleri gelistirmelidir. Fasizme
kars1 halk savunmasinin organlari olarak inga e-
dilen bu is¢i ittifaki komiteleri ve koylii komitele-
ri, miicadele sirasinda dogrudan dogruya kitleler
tarafindan secilen organlara, is¢ilerin ve koyliile-
rin iktidarinin organlarina doniismelidir. Proleter
iktidar bu temel tizerinden kapitalist iktidara kars:
yiitkselecek ve iscilerin ve kdyliilerin komiinii za-
fere ulasacaktr.

16. Tek meclis i¢in

Biz, iktidar1 somiirenlerin elinden ¢ekip alacak
olan isci-koylii devletinin yilmaz taraftarlariyiz.
Oncelikli hedefimiz is¢i sinifi miittefiklerimizin
¢ogunlugunu bu programa kazanmaktr.

Ote yandan, isci sinifi miicadelesini burjuva de-
mokrasisi temelinde siirdiirdiigii stirece, onu bii-
tiin glictimiizle Bonapartist [7] ve fasist burjuvazi-
nin siddetli saldirilarindan korumak i¢in haziriz.

Bununla birlikte, “demokratik” sosyalizme bag-
I1 olan sinif kardeslerimizden fikirlerine sadik ol-
malarini, ilhamlarini Ugiincii Cumhuriyet'in de-
gil 1793in Konvansiyon'unun [8] fikir ve yon-
temlerinden almalarini dneriyoruz.

Smirli oyla segilen ve evrensel oy hakkinin giicii-
nii ham hayale déniistiiren Senato kahrolsun!

Cumbhuriyetin, militarizmin ve gericiligin giicleri-
ni yogunlastirmada gizli bir odak olarak gorev go-
ren baskanlik rejimi kahrolsun!

Tek bir meclis yasama ve yiiriitme giiglerini bir-
lestirmelidir. Uyeler on sekiz yagin {izerinde ev-
rensel oyla, herhangi bir cinsiyet veya milliyet ay-
rim1 olmaksizin iki yilligina se¢ilmelidir. Vekiller
yerel meclisler temelinde se¢ilmeli, bilesenler ta-
rafindan stirekli olarak geri ¢agirilabilmeli ve ni-
telikli bir is¢inin ticretini almalidir.

Bu, Kkitlelerin gerilemesini onleyerek onlar ile-
riye tastyacak olan biricik 6nlemdir. Daha yaygin
bir demokrasi, iscilerin iktidar1 i¢in miicadeleyi
kolaylastiracaktur.

Eger diigmana karsi amansiz miicadelenin seyri
sirasinda, doktrinde ve yontemde uzlagsmaz farkli-
liklarimizin bulundugu “demokratik” sosyalizmin
partisi (SFIO) [9] ¢ogunlugun giivenini kazana-
cak olursa, burjuvaziye karsi bir SFIO hiikiimetini
savunmak i¢in haziriz ve hazir olacagiz.

Amacimiza, ezilenlerin gesitli gruplar1 arasin-
daki silahli catigmalarla degil, ama gergek isci de-

mokrasisiyle, propaganda ve sadik bir elestirel-
likle, proletaryanin ezici ¢ogunlugunun gercek
komiinizmin bayrag: altinda goniilliice yeniden
toplanmasiyla ulagsmak istiyoruz.

Demokratik sosyalizme bagli kalan is¢iler de-
mokrasiyi savunmanin yeterli olmadigini daha iyi
anlamalidirlar; demokrasi yeniden kazanilmali-
dir. Politik agirlik merkezinin parlamentodan ka-
bineye, kabineden oligarsi ve finans kapitale, ge-
nerallere, polise kaymasi verili bir gercektir. Ne
mevcut parlamento ne de yeni segimler bunu de-
gistiremez. Demokrasinin elde kalan hazin kirin-
tilarin1 savunmamiz ve dzellikle kitlelerin eylemi
i¢cin demokratik arenayi genisletebilmemiz, ancak
6 Subat 1934’te devletin eksenini kaydirmaya bas-
lamis olan ve onu hala da kaydirmakta olan silahli
fasist gii¢leri imha edebilmemize baglidur.

17. Burjuvazi asla goniilliice pes

etmeyecektir

Burjuvazi, toplumu kaostan kurtaracak olan on-
lemlere hi¢bir zaman isteyerek razi olmayacak-
tir. O, ayricaliklarini ebedilestirmek istiyor ve on-
lar1 korumak ugruna fasist geteleri kullanmaya
basliyor.

Sloganimiz finans kapitalin fasist cetelerinin, fi-
nans kapitalin kendi polisi tarafindan silahsizlan-
dirilmasi degildir. Kapitalist bir hiitkiimetin kapi-
talist geteleri silahsizlandirmaya girisebilecegine
dair ham hayallerin yayginlastirmasin1 reddedi-
yoruz. Kapitalistlere kars1 somiiriilenler kendile-
rini savunmalidirlar.

Proletaryamn silahlandirilmasi; yoksul kéyliile-
rin silahlandirilmasi!

Antifasist halk milisi!

Kiigiik bir azinliktan bagka bir sey olmayan so-
miiriiciiler, i¢ savagin patlak vermesinden 6nce
geri gekilecektir; fasist ve gerici cete, ancak isciler
silahli olursa ve Kkitlelere 6nderlik ederse cesaret-
lerini kaybedecektir.

Isciler ancak bu yonde ilerlerse, emek¢i hal-
kin ¢ocuklar1 olan ve sistemli propagandamiz-
la kokenlerini ve sinif gérevlerini animsatacagi-
miz askerlerin ve denizcilerin biiyiik ¢ogunlugu
iscilerin davasina kazanilabilir ve onlar1 kendi s1-
niflarina kars1 kullanacak olan gerici ve fasist su-
baylara karsi isci kitlelerinin yaninda yer almala-
r1 saglanabilir.

Gorev oldukga biiyiiktiir, ama kurtulusa giden
tek yol budur! Komiinist Birlik yolu gosteriyor.

Ancak sizin emeginizle var olabilen toplum,




burjuvazi tiksindirici ayricaliklarinin birinden bi-
le vazge¢medigi i¢in ¢ilirtiyor. Bu ayricaliklari siir-
diirmek icin burjuvazi, sizin varliginizi tehdit e-
den fasist ceteler hazirliyor.

12 Subat’ta [10] bu siddete boyun egmemek i¢cin
gliciiniizli ve kararliliginizi sergilediniz. Ancak is-
te o giin, 6nderleriniz size ihanet etti; sizin i¢in
hicbir somut slogan, hi¢bir ciddi miicadele pers-
pektifi onermediler. Giicliniize kavusmak i¢in,
yasama hakkinizi savunmak i¢in, utanmaz bir s6-
miriicliler azinliginin zenginlesmesi ugruna da-
ha fazla ¢alismamak i¢in devriminizi hazirlayin:

Komdinist Birlik'in eylemine katilin!
6%

Dipnotlar:

[1] Avusturya proletaryas1 Subat 1934’te Dol-
fuss rejimine karsi kahramanca bir silahli miica-
dele verdi ancak yenildi.

[2] Albert Oustric, spekiilasyonlar: bir¢ok ban-
kayn iflasa siiritkleyen ve 1930da Tardieu kabine-
sinin diislisiine neden olan bir Fransiz bankerdi.
Serge Alexandre Stavisky, karanlik isleri polislere
ve burjuva politikacilara riigvet vermeyi de iceren
bir finansciydi. 1934 Ocak’inda gizemli bir sekil-
de “intihar” etti. Intiharina iliskin dedikodular C-
hautemps hiikiimetinin disiistinii hizlandirirken,
6 Subat 1934’teki darbe kalkismasinin sagci ajitas-
yonu tarafindan da kullanildi.

[3] Almanyanin batisinda bir bolge olan Saar,
Avrupanin en zengin maden havzasidir. 18. yiiz-
yilda Fransanin bir par¢asiyd: ve daha sonra 1815
Paris Anlagmasinda Prusya ile Bavyera arasin-
da paylasildi. Versailles Anlagmasi Saar’t Alman-
yadan aldi ve idari yonetimini Birlesmis Millet-
lere, madenleri Fransa'ya verdi. Mart 1935te nii-
fusun ezici bir gogunlugu, Almanyanin Nazilerin
kontroliinde olmasina ragmen, konuyla ilgili bir
referandumda Almanyayla birlesme lehinde oy
kullandi.

[4] Alsace-Lorraine Fransa, Almanya, Bel¢ika
ve [svi¢re arasindaki bir sinir bolgesidir. 1871'de
Fransa-Prusya Savasi ertesinde Almanya bolgeyi
ele gecirdi. Almanya I. Diinya Savasrnda yenilince
bolge bu sefer Fransanin kontroliine gegti. Her iki
olayda da bolge halkinin goriisti alinmadi.

[5] Jean Louis Barthou (1862-1934), Doumer-
gue rejiminde dis isleri bakaniydi. O ve Yugoslav-
yanin krali I. Alexander Ekim 1934’te Marseil-
lesde suikasta ugradi. Andre Tardieu (1876-1945)
yine Doumergue rejiminde gorevliydi ve gorevi,

demokratik haklar1 kisitlayacak ve devlet iktida-
rini1 giliclendirecek yonde anayasada ¢esitli karar-
namelerle revizyonlar gerceklestirmekti. Edouard
Herriot (1872-1957) sinifsal karakteri bakimin-
dan burjuva olan Radikal Partinin 6nderiydi. Ra-
dikal Parti 1920’lerde Sosyalist Parti’yle ittifak a-
rayislarina girmisti; bu, bir erken doénem Halk
Cephesi denemesiydi. Trogki'nin Herriot tizerine,
7 Kasim 1935 tarihli ve Edouard Herriot: Ilimlili-
gin Politikacisi baglikli bir brosiirii vardir.

[6] CGT (Genel Emek Federasyonu) Fransanin
en biiyilk sendikal federasyonudur ve onderli-
gi reformisttir. 1921'de sendikadan bir kopus ya-
sand1 ve daha radikal ama daha kiiciik bir sendi-
ka olan CGTU (Birlik¢i Genel Emek Federasyo-
nu) dogdu. 1936’ta CGT ve CGTU birlesti.

[7] Trogkinin Bonapartizm tanimi ve tartis-
mast i¢in Trogkist sitesinin Dosyalar boliimiiniin
“Devlet ve Rejim” bashiginin altindaki yazilara
bagvurabilirsiniz.

[8] Fransanin Uciincii Cumhuriyet yonetimi,
Louis Napoleon'un 1870’teki diislisiinden Fran-
sanin Almanya kargisinda 1940’ta aldig yenilgiye
dek siiren rejimdi. Marksistler tarafindan Ugiin-
cii Cumhuriyet rejimi burjuva yozlasmigligin ve i-
kiytizliiliigiin bir sembolii olarak kabul edilir. Bu-
rada Trogki bu burjuva demokrasisi rejim tipi ile
1793’tin hala devrimci olan burjuva demokrasisi
arasindaki karsitlig: kullaniyor.

[9] SFIO ikinci Enternasyonal’in Fransa sek-
siyonuydu. Resmi adi1 Sosyalist Partidir. Fransiz
Komdiinist Partisinin resmi ismi de SFIC idi, ya-
ni Komiinist Enternasyonal’in Fransiz Seksiyonu.

[10] 12 Subat 1934, 6 Subat'taki fasist gosteriyi
protesto eden genel grevin orgiitlendigi giind.
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Programin tamamlanmasi ve kullanimi

Programin onemi partinin 0-
nemi demektir. Parti is¢i sinifi-
nin Oncisiidir. Parti en bilingli,
en saglam, en ileri ve en fedakar
unsurlardan yapilan se¢meden
olusur; toplumsal giicii ile dog-
ru orantili olmayan 6nemli bir
tarihsel ve politik rol oynayabi-
lir. Parti kii¢lik olabilir ama bii-
yiik bir rol oynayabilir, 6rnegin
1905 ilk Rus devriminde, Bolse-
vik fraksiyonun on bin, Menge-
viklerin de on ila on iki binden
fazla tiyeleri yoktu; azamisi buy-
du. Bu dénemde ayni parti igin-
deydiler, yani partinin biitiint
yirmi ila yirmi iki bin is¢iden o-
lusuyordu. Dogru politikas1 ve
birligi sayesinde biitiin iilke ¢a-
pinda Sovyetleri parti yonlendir-
misti. Ruslarin Amerikalilarin ya
da diger herhangi bir eski kapi-
talist iilkeyle arasinda farkliligin,
Rus proletaryasinin sendikal ve
tutucu reformist gelenegi olma-

Lev Trogki

yan, tiimiiyle canli ve bozulma-
mis bir proletarya oldugu soyle-
nerek buna karsi ¢ikilabilir. Bir
onderlige ihtiyaci olan ve bunu
arayan da o, geng, canli ve tec-
riibesiz isci sinifi idi ve partinin
toplam olarak yirmi binden faz-
la tiyeye sahip olmamasina rag-
men bu parti miicadelede yirmi
ti¢ milyon is¢iye yon verdi.

Simdi, parti nedir? Birliginin
6zl nedir? Bu birlik, olaylarin ve
gorevlerin ortak bir kavranigidir
ve iste bu ortak kavrayis partinin
programidir. Nasil ki glintimii-
ziin is¢isi ilkel insan gibi aletsiz
calisgamiyorsa, partide de bu alet,
programdir. Program olmayinca
ya kendi aletini irticalen yarat-
mak ya da var olan aletleri kul-
lanmak zorunda kalir ve bunla-
rin biri digeriyle celisir. Ancak
onciiniin ortak kavramlar teme-
linde oOrgiitlenisini saglayarak
eyleme gegebiliriz.

Denebilir ki bugiine kadar bir
programimiz yoktu. Yine de ha-
reket edebiliyorduk, eylem i¢in-
deydik. Ama bu program ¢esit-
li makalelerde, kararlarda bi-
¢imlenmisti. Bu anlamda, taslak
program yeni bir bulus degildir,
tek bir adamin eseri degildir. Bu-
gline kadarki kolektif caliymanin
Ozetlenmesidir. Ama boylesi bir
0zet yoldaslara durum hakkinda
bir fikir vermek, ortak bir anla-
y1s saglamak i¢in mutlaka gerek-
lidir. Kiigtik burjuva anarsistleri
ve entelektiielleri, partiye, ortak
tikirlerin, ortak bir tavrin veril-
mesini onaylamaktan korkar-
lar. Buna kars1 ahlaki program-
lar 6nerirler. Ama bizim i¢in bu
program ortak deneyin iriinii-
diir. Hi¢ kimseye zorla kabul et-
tirilmemistir, ¢iinki partiye kati-
lan herkes bunu goniillii olarak
benimsemistir.

Bu baglamda, zorunlulugun




karsit1 olarak oOzgiirlikten neyi
anladigimiz vurgulamak gerekir.
Ozgiir bir bireysellige sahip ol-
mamiz gerektigi cok yaygin olan
bir kii¢iik burjuva kavramidir. Bu
yalnizca bir aldatmacadir, bir ha-
tadir. Biz 6zgiir degiliz. Metafizik
felsefe anlaminda 6zgiir iradeye
sahip degiliz. Bir bardak bira ic-
meyi diledigimde 6zgiir bir in-
san gibi davranirim, ama susuz-
lugumu giderme ihtiyacini ken-
dim yaratmam. Bu ihtiya¢ benim
viicudumdan gelir. Ben yalnizca,
bu ihtiyacin giderilmesinin icra-
at¢istyim. Ama viicudumun ihti-
yaglarini anlayabildigim ve on-
lar1 bilingli olarak tatmin ede-
bildigim ol¢iide, zorunlulugun
kavranisindan dogan 6zgiirliige,
ozgiirliik duygusuna sahibim de-
mektir. Burada viicudumun ihti-
yacinin dogru bir kavranisi, her
durumda hayvanlara verilmis o-
lan tek gergek 6zgiirliiktiir ve in-
san bir hayvandir. Ayn1 sey isci
sinift igin de gegerlidir. Isci sin1-
finin programi cennetten diis-
mez. Biz ancak zorunlulugun bir
kavranisina ulasabiliriz. Birinde
o benim viicudumdu, digerin-
de o, toplumun gereksinimleri-
dir. Program, kavramay1 6gren-
digimiz zorunlulugun ifadesidir.
Ve zorunluluk sinifin tiim tyele-
ri i¢in ayni oldugundan, gorevle-
rin ortak bir kavranigina ulasabi-
liriz; bu zorunlulugun kavranisi
da programdir.

Daha da ileri gidip bizim, ken-
di ¢ikarlarinin bilincinde olan
koca bir diismanlar bloku karsi-
sinda devrimci bir parti oldugu-
muz ve simdi sadece burjuvazi
tarafindan degil fakat burjuvazi-
nin ici en fazla kin dolu ajanla-
r1 olan Stalinistler tarafindan da
saldiriya ugramakta oldugumuz
gerekcesiyle partimizin disipli-
ninin ¢ok kat1 olmas1 gerektigi-

ni soyleyebiliriz. Mutlak bir di-
siplin gereklidir ama, bu, ortak
anlayistan gelmelidir. Bu olma-
dan dayatilan disiplin bir boyun-
duruktur. Eger kavrayistan geli-
yorsa kisiligin bir ifadesidir ama
aksi takdirde bir boyunduruktur.
Disiplin ortak kavrayistan geldi-
gi zaman benim ozgir kisiligi-
min bir ifadesidir. Kisisel irade
ile parti arasindaki karsithik de-
gildir ¢iinkii ben kendi 6zgiir i-
rademle katilmis oluyorum. Bu
ayni zamanda bu programin te-
melidir de, ve bu programin sag-
lam bir politik ve moral teme-
le oturmasi ancak bizim onu ¢ok
iyi kavramamizla miimkiindiir.

Soru: Bu programin tamam-

lanmis bir program olmama-

st ne demektir?

Trogki: Taslak program (ta-
mamlanmis bir program degil-
dir. Bu taslak program igerisinde
eksikligi olan seyler ve dogasi ge-
regi programa ait olmayan seyler
vardir diyebiliriz. Programa ait
olmayan seyler yorumlardir. Bu
program sadece sloganlar1 degil
fakat ayn1 zamanda yorumlan ve
basimlarimiza karsi olan pole-
mikleri de ihtiva etmekte. Fakat
tamamlanmis bir program de-
gil. Tamamlanmis bir program,
emperyalist asamadaki modern
kapitalist toplumun teorik bir a-
¢iklamasini igermelidir. Krizin
nedenleri, igsizlerin artmasi ve
digerleri. Bu taslakta s6z konusu
tahlili birinci boliimde sadece ki-
saca Ozetlenmistir, ¢link{i bunlar
hakkinda makaleler, kitaplar fa-
lan yazmis bulunmaktayiz. Daha
¢ogunu ve daha iyisini yazacagiz.
'Ama pratik amaglar i¢in burada
soylenenler yeterlidir, ¢iinki he-
pimiz ayni gorusu tagiyoruz.

Programin baglangi¢ kismi da
tam degildir. Birinci boliim tam
bir ifade olmaktan ziyade sade-

ce bir ¢itlatmadir. Programin
son kismi da tam degildir, ¢iin-
kii o kisimda, sosyal devrimden,
ayaklanma ile iktidarin ele geci-
rilmesinden, kapitalist toplumun
diktatorliige, sosyalist toplumda-
ki diktatorlige dontstirilme-
sinden soz etmiyoruz. Bu prog-
ram okuyucuyu yalnizca kapinin
esigine kadar getirir, yani bugiin-
den sosyalist devrimin baslangi-
cina kadar ki eylem i¢in bir prog-
ramdir. Ve pratik bakis agisindan
simdi en 6nemli olan, proletar-
yanin degisik tabakalarini sos-
yal devrime dogru nasil yonlen-
direbilecegimizdir. Su anda New
YorKlu yoldaglarin taslak prog-
rami sadece incelemek ve eles-
tirmek amaciyla degil fakat ayni
zamanda programin kitlelere su-
nulmasinin yollar1 ve araglarini
gelistirmek tizere de gruplar or-
giitlemeye bagladiklarini haber
aldim ve partimizin yararlanabi-
lecegi en iyi yontemin bu oldugu
kanisindayim.

Program sadece bir ilk yakla-
stmdir. Oniimiizdeki dénemde
uluslararas1 konferansa sunul-
mas! agisindan fazlaca geneldir.
Diinyadaki gelismelerin genel e-
gilimini ifade eder. Somiirge ve
yari-somiirgelere ayrilmis ki-
sa bir bolum var, fasist iilkele-
re ayrilmig bir boliim, Sovyet-
ler Birligine ayrilmis bir bolim
ve digerleri var. Diinya duru-
munun genel 6zelliklerinin or-
tak oldugu agiktir ¢linkii bunla-
rin timii emperyalist ekonomi-
nin basinci altindadir. Ama, her
tilkenin kendine 6zgii kosullar:
vardir ve gercek, yasayan politi-
ka her tilkedeki ve hatta iilkenin
her bir parcasindaki bu 6zel ko-
sullarla baglamalidir. Bunun i¢in
ABDdeki her yoldasin ilk gore-
vi programi ¢ok ciddi bir sekilde
ele almaktir.
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Programin irdelenmesinde iki
tehlike s6z konusudur. Birincisi,
genel soyut cizgilerde kalmak ve
bolgelerdeki sendikalarla gergek
baglar1 olmayan genel sloganlar1
tekrarlamaktir. Bu, sekterce so-
yutlamanin gittigi yondir. Di-
ger tehlike de bunun tersi; bolge-
sel kosullara 6zgiil kosullara ¢ok
fazla uyarlanip, genel devrimci
¢izgiyi yitirmektir. ABDde ikin-
ci tehlikenin daha yakin oldu-
gu kanisindayim. Ozellikle, as-
kerilestirme, silahli grev gozcii-
leri falan gibi meselelerde boyle
oldugunu hatirliyorum. Baz1 yol-
daslar bunlarin is¢iler icin ger-
¢ege uygun olmadigindan filan
korktular.

Son giinlerde Italyada fasizmin
yiikselisi tizerine bir Italyan isci-
sinin yazdig1 Fransizca bir kita-
b1 okudum. Yazar oportiinisttir.
Kendisi bir sosyalistmis, ama il-
ging olani, onu ¢ikardig1 sonug-
lardan ziyade sundugu olgular. i-
talyan proletaryasinin 06zellikle
1920-21deki durumunun tablo-
sunu ¢iziyor; 160 tane Sosyalist
parlamento iiyesi ve giiglii bir 6r-
glitlenmesi vardi; mahalli idare-
lerin ti¢te birinden fazlasini de-
netlemekteydiler ve Italyanin en
onemli kisimlar1 is¢i giictiniin
merkezi olan sosyalistlerin elin-
deydi. Hi¢ bir kapitalist, sendi-
kanin onay1 olmaksizin is¢i ala-
maz ya da atamazdi ve bu durum
sanayide oldugu kadar tarimdaki
isciler i¢in de gecerliydi.

Proletarya  diktatorliigiiniin
yiizde 49’u gibi bir seydi bu fa-
kat kiiciik burjuvazinin ve ter-
his edilen subaylarin bu duruma
tepkisi korkung oldu. Yazar daha
sonra, bunlarin nasil kacak ce-
teler halinde subaylarin yoneti-
minde orgiitlendigini ve otobiis-
lerle tilkenin her kismina sevk e-
dildiklerini anlatir. Sosyalistlerin

elinde olan on bin niifuslu kasa-
balara otuz orgiitlii adam geliyor,
belediyeyi yakip yikiyor, evleri
yakiyor, liderleri vuruyorlar, on-
lara kapitalistler i¢in ¢alisma ko-
sullarini zorla kabul ettiriyorlar,
daha sonra bagka bir yere gidi-
yor ve birbiri ardina ytiizlerce ve
yiizlerce kasabada ayni seyi tek-
rarliyorlardi. Bu korkung teror
ve sistematik eylemlerle sendi-
kalar1 tiimiiyle yiktilar ve boyle-
likle Italyanin sefleri haline gel-
diler. Ufacik bir azinliktilar hal-
buki (...)

Programimiz nesnel duruma
uyarlanmalidir

Metinde yeterince gelistirilme-
mis olan Taslak programin bu
kismini biraz tartiymanin yarar-
l1 olacagi kanisindayim. Bu, met-
nin genel teorik kismidir. Son
tartismada, toplumun genel bir
tahlilini iceren programin teorik
kisminin bu taslakta yeterli ol-
madigina ve bazi kisa imalarla i-
kame edildigine dikkati ¢ekmis-
tim. Ote yandan devrim, prole-
tarya diktatorliigii ve devrimden
sonra toplumun insas: ile ilgi-
li kisimlar1 igermemektedir. Sa-
dece gecis donemi kapsanmuistur.
Bir ¢ok kez tekrarladik; eylemi-
mizin bilimsel karakteri prog-
ramimizt politik konjonktiirlere
veya kitlelerin bugiinkii diigiince
ya da ruh haline gére degil, ama
toplumun ekonomik siif yapi-
sinda ifadesini bulan nesnel du-
ruma uyarlamamiz gerceginde
yatar. Kitlelerin zihniyeti geri o-
labilir: o zaman partinin politik
gorevi zihniyeti objektif gercek-
lerle uyumlu duruma getirmek,
iscilerin objektif gorevleri an-
lamasin1 saglamaktir. Fakat biz
programu is¢ilerin geri zihniyeti-
ne uyarlayamayiz; ruh hali, zih-
niyet, ikincil bir faktordiir-bas-
ta gelen 6ge nesnel durumdur.

Programin bazi kisimlarinin
mevcut duruma uymadigr sek-
lindeki bu elestirileri ya da de-
gerlendirmeleri isitmemizin ne-
deni budur.

Her yerde soruyorum, ne yap-
maliy1z? Programimizi nesnel
duruma mu yoksa iscilerin zih-
niyetine mi uyarlamaliy1iz? Bu
program Amerikadaki duruma
uygun olmadigini sdyleyen her
yoldagsa bu soruyu sormak ge-
rektigi kanisindayim. Bu prog-
ram bilimsel bir programdir.
Nesnel durumun nesnel bir tah-
liline dayanmaktadir. Bir biitiin
olarak isciler tarafindan anlagila-
maz. Oniimiizdeki dénem icin-
de onciiniin bunu anlayabilmesi
¢ok iyi olurdu ve o zaman onlar
iscilere doner ve, «fasizme karsi
kendinizi savunmalisiniz» derdi.

Nesnel durumdan neyi anliyo-
ruz? Burada sosyal bir devrim i-
¢in nesnel kosullan incelemeli-
yiz. Bu kosullar Marx—Engels’'in
¢alismalar1 iginde agiklanmig-
tir ve bu giinde de ozleri itiba-
riyle gegerlidirler. Ilkin, diyordu
Marx, hig bir toplum kendi olasi-
liklarini tiimiyle titketmeksizin
yok olmaz. Bu neyi gosterir? Bir
toplumu 6znel irademizle berta-
raf edemeyecegimizi. Blankistler
gibi bir ayaklanma orgiitleyeme-
yecegimizi gosterir. «Olasiliklar»
neyi ifade eder? «Toplumun yok
olmasi» nedir?

Toplum, iiretici giiglerini gelis-
tirmeye muktedir oldugu ve u-
lusu zenginlestirdigi siirece gii¢-
1di, istikrarli kalir. Koleci, feodal
ve kapitalist toplumlarda olan
durum da budur. Burada, be-
nim daha 6nce Komiinist Ma-
nifesto’ya yazdigim 6nsozde in-
celedigim ¢ok ilging bir noktaya
geliyoruz.

Yasam stireleri boyunca Marx
ve Engels bir devrim beklediler.




Ozellikle 1848-1850 yillarinda
sosyal bir devrim beklediler. Ni-
¢in? Onlar 6zel kara dayali kapi-
talist sistemin artik tretici gii¢-
lerin gelismesinde bir fren etki-
si yaptigini soyliiyorlardi. Dogru
muydu bu? Hem evet, hem de de
hayir.

Eger is¢iler on dokuzuncu yiiz-
yilin gereksinimlerini karsilaya-
bilme ve iktidar: ele gegirebilme
durumunda olmus olsalard: tire-
tici giiglerin gelismesi daha hiz-
I1 olur ve ulus daha zengin olur-
du. Bu anlamda dogruydu. Fakat
iscilerin muktedir olamamalar1
verisiyle, kapitalist sistem krizle-
ri, vesairesi ile birlikte baki kald1.
Ne ki genel ¢izgi siiregeldi. Son
savas (19141918) diretici giigle-
rin gelismesi i¢in diinya pazari-
nin ¢ok dar oldugu ve her ulu-
sun diinya pazarini ele gecirmek
i¢in diger uluslar1 bertaraf etme-
ge caligmalar1 gerceginin bir so-
nucuydu. Basaramadilar ve sim-
di kapitalist toplumun yeni bir
safhaya girdigini goriiyoruz.

Bir¢oklar1 bunun savagin bir
sonucu oldugunu sdyler, oysa sa-
vas, toplumun kendi olasiliklar1-

n1 titketmesinin bir sonucuydu.
Toplumun daha fazla genisleye-
memesinin en acik bir ifadesiydi.
Savastan sonra tarihsel kriz daha
da derinlesti. Kapitalist gelisme-
yi her yerde belirleyen dnce refah
ve ardindan bunalimlardi, ancak
bunlarin siklig1 artmaktaydi. Sa-
vasin basinda kriz ve refah cem-
berinin bir gerileme hattini ¢iz-
digini goriiyoruz. Bu, bu toplu-
mun artik kendi 1¢ olasiliklarini
timiiyle tiikettigini ve yeni bir
tonlumun onun verine gegme-
si gerektigini a asi takan ug es-
ki toplumun tipki Yunan ve Ro-
ma medeniyetleri gibi barbarli-
ga yonelecegini gosterir. Yunan
ve Roma medeniyetleri biitiin o-
lasiliklarini titketmislerdi ve hi¢
bir sinif onlarin yerine gecemez-
di(...)

Soru: Iscilerin ideolojisi nes-
nel faktorlerin bir parcasi degil
midir?

Trogki: Kiigiik bir azinlik ola-
rak bizim igin is¢ilerin haletiru-
hiyesi de dahil her sey nesneldir.
Fakat biz nesnel durumun prog-
ramimizla dontistiirtilebilecek ve
doniistiirilemeyecek  unsurla-

rin1 tahlil etmeli ve siniflandir-
maliy1z. Bu nedenledir ki prog-
ramin nesnel durumun temel ve
istikrarli unsurlarina uyarlandi-
g1 soylemekteyiz ve gorev kit-
lelerin zihniyetini bu nesnel du-
ruma uyarlamaktir dememizin
nedeni budur. Zihniyeti uyarla-
mak pedagojik bir gorevdir. Sa-
birli olmaliy1z. Toplumun krizi
eylemimizin temeli i¢in veridir.
Zihniyet ise eylemimizin poli-
tik alanidir. Onu degistirmeliyiz.
Toplumun bilimsel bir agiklama-
sin1 vermeliyiz, ve bunu Kkitlele-
re net bir sekilde aciklamaliyiz.
Marksizm ile reformizm arasin-
daki ayrim budur.

Reformistler kitlelerin duymak
istedikleri seylerin ne oldugu
hakkinda iyi bir sezgiye sahiptir-
ler Norman Thomas gibi; o, on-
lara bunu verir. Ancak, bu cid-
di bir devrimci eylem degildir.
Bizler ise «siz delisiniz», «siz ah-
maksiniz», «onlar size ihanet e-
diyor», diyebilecek kadar popii-
ler olmama cesaretine sahip ol-
maliy1z ve her seferinde bir olay
ile birlikte kendi sloganlarimizi
sevkle savunmaliyiz.
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Is¢iyi zaman zaman sarsmak
gereklidir, aciklamada bulun-
mak ve sonra onu tekrar sars-
mak, bunlarin hepsi propaganda
sanatina aittir. Fakat propaganda
bilimsel olmaly, kitlelerin haleti-
ruhiyesi oniinde egilmemelidir.
En gercekei insanlar biziz ¢iinki
biz Norman Thomas'm belagati
ile degistirilemeyecek olan olgu-
larla ugrasiyoruz. Eger bir basar1
kazanirsak o zaman Kkitlelerin a-
kintistyla birlikte ytizecegiz ve bu
akint1 devrimdir.

Soru: Bazen kendi liderleri-
mizin bu sorunlar1 hissetme-
diklerini diisiiniiyorum.

Trogki: Muhtemelen bu iki
seydir. Biri anlamak, digeri kas-
larla, sinirlerle duymaktir. Poli-
tikamiz1 degistirmemiz gerekti-
gi anlayisini derinlemesine kav-
ramaliyiz. Bu sadece kitleler i¢in
degil, fakat parti icin de bir so-
rundur. Sadece parti icin degil
fakat ayn1 zamanda onderler i¢in
de bir sorundur. Baz1 tartigma-
lar yirittiik, bazi ayriliklarimiz
oldu. Ayn1 konumlara ayni an-
da varmak olanaksizdir. Siirtiis-
meler daima olur. Bunlar kagi-
nilmaz ve hatta gereklidir de. Bu
tartismay1 koriiklemek, bu prog-
ramin nedeni idi.

Soru: Onderler arasindaki
bu tartismaya ne kadar zaman
ayirmaliy1z?

Trogki: Soylemesi ¢ok giic.
Birgok faktore bagl olacak. Cok
fazla zaman ayiramayiz. Simdi
bu yeni yonelisi tamamlamali-
y1iz. Bu yonelis hem yeni ve hem
de eskidir. Gegmisteki biitiin ey-

lemlere dayalidir fakat simdi ye-
ni bir sayfa agmaktadir. Hata-
lara, stirtiismelere ve kavgalara
ragmen simdi yeni bir sayfa a¢il-
makta ve biz biitin giiclerimizi
daha enerjik bir tavirla bunun -
zerine seferber etmeliyiz. Onem-
li olan, program kesinlikle otur-
tuldugunda sloganlar1 ¢ok iyi
bilmek ve onlar1 iilkenin her ke-
siminde herkesin ayni: anda kul-
lanacag: sekilde hiinerlice ele a-
labilmektir. Boylece ti¢ binlik bir
say1 on bes bin ya da elli binlik
bir etki yapabilir.

Soru: Yoldaslarimiz soyut o-
larak bu programla hemfikir
olabilirler, fakat bu sloganla-
r1 kitlelere tasiyabilecek diizey-
de tecriibesi olan yoldaslarimiz
var m1? Soyutta hemfikirdirler
ama sendikamdaki geri isciler-
le ne yapabilirim?

Trogki: Partimiz Amerikan is-
¢i sinifinin bir partisidir. ABDde
gliglii bir proleter devrimi bir
yana giicli bir proleter hareke-
tin bile yer almamis oldugunu
hatirlamalisin. 1905  olmaksi-
zin 1917'de kazanma olasiligimiz
yoktu. Benim neslim ¢ok geng-
ti. On iki yil zarfinda yenilgileri-
mizi anlamak, onlar1 diizeltmek
ve kazanmak i¢in olanagimiz ol-
du. Fakat o zaman bile yeni bii-
rokratlara yenildik. Partimizin
Amerikan is¢i sinifin1 dogru-
dan zafere gétiiriip gotiireme-
yecegini bundan o6tiirii dnceden
goremeyiz.

Vatansever olan, yasama stan-
dartlar1 yiiksek olan Amerikan
iscilerinin grevler yapmasi, bas-

kaldirmas: olasidir. Bir yanda
Hague, diger yanda Lewis. Bu u-
zun bir donem ve yillar boyun-
ca siirebilir ve bu siire zarfinda
bizim militanlarimiz celiklege-
cekler kendilerinden daha emin
hale geleceklerdir; ve o zaman
isciler soyle diyecek «Nereye git-
tigimizi gorebilen bir tek onlar-
dw». Savas kahramanlarini sade-
ce savag Uretir. Baglangi¢ icin,
¢ok iyi unsurlara, mitkemmel
yoldaslara iyi egitilmis ve azim-
sanmayacak iyi bir ekibe sahibiz.
Bu genel anlamda ben tiimiiy-
le iyimserim. Sonra, inaniyorum
ki Amerikan is¢ilerinin zihniye-
tindeki degisme hizli bir tempo-
da gelisecektir. Ne yapmali? Her-
kes huzursuz, yeni bir sey arryor.
Bu durum devrimci propaganda
i¢in ¢ok uygun.

Sadece aristokratik degil fakat
en yoksul kesimleri de ele alma-
liy1z. Kiltirlit Amerikan iscisi-
nin bir artis1 ve bir eksisi vardir
-tipki Ingiliz sporlarinda oldu-
gu gibi. Bunun iyi bir sey olmasi-
na ragmen ayni zamanda iscileri
demoralize edici bir yan1 da var-
dir. Biitiin devrimci enerji spor-
da harcanmis oluyor. Bu oyun-
lar', kapitalist uluslarin en zekisi
olan Britanya tarafindan gelisti-
rildi. Spor, devrimci egitimin bir
parcast olarak sendikalarca de-
netlenmelidir. Oysa bu tiir seyler
i¢in yeteri kadar zengin olmayan
bir genglik ve kadin kesimi var.
En derin tabakalara niifuz etme-
mizi saglayacak dokungaclara
sahip olmaliy1z.







80. Oliim yilinda Lev Trocki’yi aniyoruz

“Yiiksek (ve giderek artan) tansiyonum yakinlarimi saghik durumum konusunda aldatiyor. Akti-
fim ve ¢alisabiliyorum ancak sonun yakin oldugu asikar. Bu satirlar kamuoyuna éliimiimden son-
ra agiklanacak. Burada Stalin ve ajanlarmin aptalca ve asagilik iftiralarini bir kez daha ¢iiriitme ih-
tiyact duymuyorum: benim devrimci onurumun iizerinde tek bir leke bile yoktur. Is¢i sitnifinin diis-
manlariyla, asla kapali kapilar ardinda, ne dogrudan ne de dolayli olarak herhangi bir anlasma ve
hatta goriisme yapnus degilim. Stalin’in binlerce muhalifi buna benzer sahte suglamalarin kurbani
oldular. Yeni devrimci kusaklar onlarin siyasi sayginliklarini iade edecek ve Kremlin'in cellatlarina
hak ettikleri gibi davranacaklardir. Yasamumin en gii¢c anlarinda bana sadik kalmus olan dostlarima
ictenlikle tesekkiir ediyorum. Burada hepsinin adm sayamayacagim igin, hicbirinin adm ozel ola-
rak belirtmeyecegim.

“Yine de, esim Natalya Ivanovna Sedova i¢in bir ayricalik yapmaya hakkim oldugunu diisiiniiyo-
rum. Kader bana, sosyalizm davasinin bir savas¢isi olma mutlulugunun yani sira, onun kocasi olma
mutlulugunu verdi. O, neredeyse kirk yili bulan ortak yasaminmiz boyunca tiikenmez bir sevgi, alice-
naplk ve sefkat kaynagi oldu. Ozellikle yasamimizin son déneminde biiyiik acilar yasadi. Ancak o-
nun ayni zamanda mutlu giinler de gormiis oldugunu bilmek beni biraz olsun rahatlatiyor. Bilingli
yasaminun kirk ti¢ yili boyunca bir devrimci olarak kaldum; bunun kirk iki yilinda Marksizmin bay-
rag1 altinda miicadele ettim. Her seye yeni bastan baslamam gerekseydi, elbette ki su ya da bu hata-
dan sakinmaya ¢alisirdim, ancak yasamimin ana ekseni degismeden kalirdi. Bir proleter devrimci,
bir Marksist, bir diyalektik materyalist ve dolayisiyla uzlasmaz bir ateist olarak dlecegim. Insanhgin
komiinist gelecegine olan inancim, genglik yillarimda oldugundan daha az atesli degil; ashinda bu-
giin ¢ok daha saglam. Natasa az dnce avlu penceresinin dniine geldi ve havanin odama rahatga gire-
bilmesi igin cami biraz daha acti. Duvarin dibindeki parlak yesil ¢imen seridini ve duvarin iizerin-
den agik mavi gokyiiziinii ve her yerde giines 151$1m1 gorebiliyorum. Yasam giizel. Gelecek kusaklar
onu biitiin kétiiliiklerden, baskilardan ve siddetten armdirsinlar ve tadimi doyasiya ¢ikarabilsinler”

L. Trogki 27 Subat 1940 Coyoacan.




